Sygn. akt XX GC 71/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2010r.

Sad Okregowy w Warszawie Sad Gospodarczy XX Wydziat Gospodarczy
w skladzie:

Przewodniczacy SSO Agnieszka Owczarewicz

Protokolant: protokolant sgdowy stazysta Anna Wiecha

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2010 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z wniesionego w dniu 1 wrzes$nia 2008 roku odwolania Grupy Radiowej (...) sp. z 0.0. wW.
przeciwko Przewodniczacemu Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w W.
o zaniechanie dzialan naruszajacych koncesje

na skutek odwotania od decyz;ji (...)z 6.08.2008 roku

1. uchyla wyrok zaoczny wydany przez Sad Okregowy dnia 8 marca 2010 r. w calo$ci i oddala w calo$ci odwolanie od
decyzji Przewodniczacego Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji w W. NR DK — (...) z 6.08.2008 roku w przedmiocie
nakazania Grupie Radiowej (...) sp. z 0.0. w W. zaniechania dzialain naruszajacych koncesje Nr (...)-R z dnia 26
wrzeénia 2005 roku na rozpowszechnianie programu radiowego o charakterze uniwersalnym ,, Radio (...),4”;

2. zasadza od Grupy Radiowej (...) sp. z 0.0. w W. na rzecz Skarbu Panstwa - Przewodniczacego Krajowej Rady
Radiofonii i Telewizji w W. kwote 360 zl. (trzysta sze$édziesiat zlotych 00/100) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego.

SSO Agnieszka Owczarewicz

UZASADNIENIE

Decyzja Nr DK- 239/2008 Przewodniczacy Krajowej Radiofonii i Telewizji nakazal spoélce Grupa Radiowa (...)
sp. z o.0. z siedzibg w W., rozpowszechniajacej na podstawie koncesji Nr (...)-R z dnia 26 wrzeénia 2005 roku
program radiowy o charakterze uniwersalnym pod nazwa ,, Radio (...),4", zaniechania dzialan naruszajacych warunki
koncesji w zakresie obowigzkéw programowych, dotyczacych: realizacji uniwersalnego charakteru programu, ktory
powinien zawieraé r6zne gatunki i formy radiowe oraz r6znorodng problematyke (punkt I1I koncesji) udzialu tematyki
lokalnej w programie, odnoszacej sie do miejscowosci objetych zasiegiem nadawania, ktéra powinna stanowié¢ nie
mniej niz 12% tygodniowego czasu nadawania programu w godz. 6.00 - 22.00 (punkt IV. koncesji) udzialu w
programie obligatoryjnych elementéw programu po$wieconych tematyce lokalnej, tzn. wlasnych lokalnych serwisow
informacyjnych (dziennikoéw) i publicystyki na temat probleméw lokalnych, ktére powinny tacznie stanowi¢ nie mniej
niz 6% tygodniowego czasu nadawania programu w godz. 6.00 - 22.00.

W uzasadnieniu wskazujac, ze w wyniku przeprowadzonego monitoringu programu w dniach 16-22 kwietnia 2007
roku stwierdzono opisane w decyzji naruszenia.



Odwolanie od przedmiotowej decyzji wniosta Grupa Radiowa (...) spotka z 0.0. domagajac sie uchylenia decyzji w
caloéci i zarzucajac naruszenie art. 6 ust.2 pkt 2), art. 6 ust. 2 pkt 4) oraz art. 13 ust. | ustawy o radiofonii i telewizji.
Ponadto, naruszenie art. 6, art. 7, art. 8 i art. 107 § 11 3 k.p.a. Odwolujacy domagatl sie zasadzenia kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu odwotujgcy wskazal na bezpodstawno$¢ nakladania i egzekwowania w decyzji procentowego udzialu
poszczegolnych rodzajow audycji radiowych jako naruszajace w sposob razacy art. 6 ust. 2 pkt 2), art. 6 ust.2 pkt 4)
oraz art. 13 ust. ] ustawy o radiofonii i telewizji.

Odwolujacy zarzucil réwniez nieprawidlowosSci w sposobie przeprowadzenia i metodologii stosowanej w monitoringu.
W pierwszej kolejnoSci wskazal, ze monitoring stacji radiowej przeprowadzony przez Krajowa Rady Radiofonii i
Telewizji byl prowadzony w oparciu o nieznane, w momencie jego przeprowadzania, kryteria i metodologie. Kryteria
takie zostaly publicznie przedstawione w postaci stanowiska (...) w czerwcu 2008 .

Odwolujacy wskazal réwniez, ze monitoring przeprowadzony przez Krajowa Rady Radiofonii i Telewizji zawieral
istotne bledy metodologiczne, jak zalozenie, zgodnie z ktérym kategorie programowe takie jak np. informacja,
rozrywka, sport czy muzyka, sa kategoriami rozlacznymi. Tego rodzaju zalozenie nie znajduje, zdaniem
odwolujacego, uzasadnienia w jakichkolwiek przepisach prawa oraz zasadach logicznego rozumowania. Z rezultatow
monitoringu wynika, ze zakwalifikowanie danej audycji do gatunku ,informacja" nie pozwala na jednoczesne
kwalifikowanie tej audycji do emisji realizujacej tematyke kulturalng, nawet wowczas, kiedy przedmiotem audycji
informacyjnej emitowanej na antenie radia byla tematyka kulturalna. Innym przykladem bledu metodologicznego w
przeprowadzonym monitoringu, zdaniem odwotujacego, jest kwalifikowanie do poszczegolnych kategorii programow
(np. lokalnych) poszczegblnych krotkich czeéci audycji radiowych nie stanowiacych odrebnej caloéci, nawet w postaci
kilkosekundowych wypowiedzi prezenteréw. Taka metodologia prowadzi do przyjecia niezgodnego z rzeczywistoscia
zalozenia, ze program radiowy sklada sie z niezwykle krotkich elementéw sktadowych, nie skomponowanych w
wieksze elementy programowe.

Odwolujacy zwrdcit rowniez uwage na fakt, ze decyzja wydana zostala w oparciu o monitoring programowy obejmujacy
niezwykle krotki, tygodniowy, okres czasowy. Odwotujacy wskazal takze na niewypekianie przez decyzje wymogow
okre$lonych w art. 107 kpa

Wyrokiem zaocznym z dnia 9 marca 2010 roku sad uchylil zaskarzong decyzje w calosci.

Sprzeciw od wyroku zaocznego wniost organ domagajac sie uchylenia wyroku zaocznego w caloéci i oddalenia
odwolania w calo$ci. W uzasadnieniu podtrzymal swojg argumentacje zawarta w decyzji.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Whioskiem Nr (...) z dnia 3 lutego 2005 roku (...) Rozglo$nie Radiowe sp. z 0.0. (obecnie Grupa Radiowa (...) Sp. z
0.0.) wystapita o koncesje na nadawanie programu o zasiegu lokalnym, pod nazwa ,, Radio (...),4".

Wnioskodawca zadeklarowal, ze program bedzie skierowany do wszystkich mieszkancow P. i okolic zainteresowanych
wspolezesnymi tendencjami obserwowanymi w obyczajowoS$ci i kulturze, jak tez problemami lokalnymi i sprawami
regionu.

Z przedstawionych we wniosku zalozen projektowanego programu wynikalo, ze wnioskodawca planuje program
roznorodny gatunkowo, a jednocze$nie gldownym jego celem bedzie dostarczenie stuchaczom informacji i rozrywki.
Chce takze po$wieci¢ na antenie wiele miejsca kulturze. Wnioskodawca zamierzal w tym zakresie prezentowaé m.in.
dokonania (...) érodowiska kulturalnego, popularyzowa¢ i wspiera¢ miejscowe inicjatywy kulturalne, wykorzystujac
w tym celu nawiazane w dotychczasowej dzialalnoéci kontakty z (...) tworcami i instytucjami kultury. (okolicznoéc
bezsporna)



Spoétka Grupa Radiowa (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. w dniu 26 wrze$nia 2005 roku uzyskala koncesje Nr (...)-R na
rozpowszechnianie programu radiowego o charakterze uniwersalnym pod nazwa ,, Radio (...),4", przeznaczonego do
powszechnego odbioru. (okolicznoéé¢ bezsporna)

W tresci konces;ji ustalono, ze ,,III, Program bedzie mial charakter uniwersalny, tzn. bedzie zawieral r6zne gatunki i
formy radiowe oraz r6znorodna problematyke.

IV. Program bedzie zawieral takze r6zne rodzaje audycji po§wiecone tematyce lokalnej odnoszace sie do miejscowosci
objetych zasiegiem nadawania. Udzial tych audycji w programie bedzie wynosil nie mniej niz 12% tygodniowego czasu
nadawania programu w godzinach 6.00 - 23.00.” (Koncesja pkt I i IV)

W Koncesji ustalono réwniez, ze ,za podstawe rozliczania udzialu audycji poSwieconych tematyce lokalnej w
programie przyjmuje sie czas nadawania programu w ciagu tygodnia (z wylaczeniem okresu wakacyjnego, tj. lipca,
sierpnia) w godzinach 6.00-23.00 (lacznie z czasem emisji reklam i telesprzedazy), czyli 119 godzin emisji w tygodniu.”

W Koncesji rowniez okreélono, ze ,,do audycji realizujacych tematyke lokalna zalicza sie rézne rodzaje i gatunki
radiowe, w ktorych prezentowane sg aktualne wydarzenia i problemy (spoleczne, polityczne, gospodarcze, artystyczne,
sportowe i inne) dotyczace lokalnej spolecznosci, kultura i historia danego regionu (w tym twoérczo$é¢ ludowa i muzyka
ludowa danego regionu w wykonaniu zespotéw ludowych itp.), a takze uzyteczne informacje lokalne.

Do tematyki lokalnej nie zalicza sie: platnych elementéw programu; dzwiekow identyfikacyjnych stacji (jingle);
autopromocji stacji na antenie; wypowiedzi prezenteréw i ich rozmoéw ze shuchaczami na tematy inne niz lokalne;
audycji nie dotyczacych tematow lokalnych, ktérych zwigzek z lokalnoécia polega jedynie na tym, ze ich autorami sg
osoby z lokalnego Srodowiska.

Katalog rodzajow audycji i tematéw realizujacych tematyke lokalna przedstawiono ponizej:
+ wlasne lokalne serwisy informacyjne (dzienniki),

« informacje o lokalnych wydarzeniach nadawane poza serwisami informacyjnymi (dziennikami): np. relacje
reporterskie z wydarzen na zywo, korespondencje itd.

« informacje o dzialaniach administracji panstwowej i terenowej odnoszace sie do regionu i jego mieszkancow,
« przeglady prasy lokalnej/regionalnej,

« lokalne uzyteczne informatory: np. lokalna prognoza pogody, drogowe — dla kierowcéw, medyczne, o pracy stuzb
miejskich, urzedow, stuzby zdrowia itd.,o awariach, wypadkach itp., repertuary kin i teatréw, zapowiedzi imprez

+ kulturalnych, rozrywkowych, sportowych itd.

« publicystyka na temat probleméw lokalnych, realizowana poprzez rézne formy radiowe: dyskusje, rozmowy,
felietony, komentarze, recenzje, wywiady, sondaze opinii itd.reportaze lub inne formy audycji dokumentujace
zaré6wno biezace problemy jak i historie i kulture regionu,

« transmisje i relacje z lokalnych imprez i wydarzen kulturalnych, rozrywkowych, sportowych itd.,

« transmisje i relacje z imprez, akcji spolecznych i wydarzen, ktore stacja inicjuje, w ktérych wspoétuczestniczy, nad
ktérymi sprawuje patronat,

+ konkursy i quizy antenowe na temat wiedzy o miejscu i spotecznosci, dla ktorej nadawany jest program (historia,
kultura, krajoznawstwo i turystyka, ciekawostki przyrodnicze, kultura ludowa itp.) oraz aktualnych probleméw
regionu,



« audycje popularyzujgce wiedze na temat miejsca i spolecznosci, dla ktérej nadawany jest program (jego historii,
kultury, aktualnych problemoéw itd.),

« audycje i inne przekazy prezentujace lokalnych tworcéw danego regionu i ich tworczosc,
» muzyka ludowa danego regionu (w wykonaniu zespoléw ludowych),

+ w tym obligatoryjnie:

+ wlasne lokalne serwisy informacyjne (dzienniki),

+ publicystyka na temat probleméw lokalnych, realizowana poprzez rézne formy: dyskusje, rozmowy, felietony,
komentarze, recenzje, wywiady, sondaze opinii, reportaze itd

V. Obligatoryjne elementy programu po$wiecone tematyce lokalnej, tzn. wlasne lokalne serwisy informacyjne
(dzienniki) i publicystyka na temat probleméw lokalnych (realizowana poprzez rézne formy: dyskusje, rozmowy,
felietony, komentarze, recenzje, wywiady, sondaze opinii itd.) beda zajmowac lacznie nie mniej niz 6 % tygodniowego
czasu nadawania programu w godzinach 6.00-23.00.

(koncesja k. 24-42)
Decyzja o udzieleniu koncesji jest ostateczna (okoliczno$é bezsporna)

Pracownicy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji przeprowadzili monitoring programu w dniach 16-22 kwietnia
2007 roku, pod katem przestrzegania warunkéw programowych koncesji. W protokole stwierdzono nastepujace
naruszenia:

 program byl oznaczany na antenie cze$ciowo niezgodnie z koncesja: RADIO (...), RADIO (...), RADIO (...)

 program nie spelnial warunkow programu o charakterze uniwersalnym tj. nie zawieral r6znych gatunkéw i form
radiowych oraz réznorodnej problematyki -warstwa stlowna programu wynosita 5,4 %, w tym informacja 4,1%
rozrywka - 0,1%, sport-1,2%;

 udzial tematyki lokalnej w programie wynosil 0,5% wobec obowiazujacego wymiaru minimalnego 12% w
tygodniowym czasie nadawania programu w godzinach 6.00 - 22.00;

+ nie nadawano wlasnych lokalnych serwiséw informacyjnych (dzienniki) i publicystyki na tematy lokalne wobec
obowigzujacego wymiaru minimalnego tj. 6% tygodniowego czasu nadawania programu w godzinach 6.00 -
22.00.

(okoliczno$¢ bezsporna)

W zwiazku z wynikami monitoringu w dniu 29 sierpnia 2007 roku Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji podjela
uchwale Nr (...), w ktorej upowaznila Przewodniczacego KRRiT m.in. do wydania decyzji, na podstawie art. 10 ust. 4
ustawy o radiofonii i telewizji, nakazujacej sp6lce Grupa Radiowa (...) sp. z 0.0., z siedzibg w W., rozpowszechniajacej
na podstawie koncesji Nr (...)-R z dnia 26 wrze$nia 2005 roku program radiowy o charakterze uniwersalnym pod
nazwa ,, Radio (...),4", zaniechania dzialan naruszajacych warunki koncesji w zakresie obowiazkoéw programowych.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Przewodniczacy KRRiT pismem z dnia 27 listopada 2007 roku powiadomil koncesjonariusza o zamiarze wydania
decyzji, przesylajac informacje na temat przeprowadzonej kontroli i wyznaczajac siedmiodniowy termin do udzielenia
odpowiedzi.



Koncesjonariusz 6 grudnia 2007 roku, zlozyl pismo, w ktérym przedstawil wyjasnienia w toku postepowania
prowadzonego w zwigzku z uchwalg KRRiT Nr (...).K. poinformowal, Ze przyjal nowa ramoéwke i poczawszy
od 1 wrzeénia 2007 roku tworzy i rozpowszechnia program zgodny z warunkami przyznanej koncesji. Zdaniem
koncesjonariusza podkreélenia wymaga fakt, iz pomimo trudnosci organizacyjnych dolozyl on wszelkiej starannoSci
w celu dostosowania programu do warunkéw koncesji bez uprzedniego wezwania w tym zakresie Przewodniczacego
Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. W ocenie koncesjonariusza wydanie przez Przewodniczacego Krajowej
Rady Radiofonii i Telewizji decyzji nakazujacej zaniechanie przez nadawce dzialan w zakresie tworzenia
i rozpowszechniania programu pod nazwa , Radio (...),4" w sposéb naruszajacy warunki koncesji jest
bezprzedmiotowe.

Koncesjonariusz podkreslil, ze w okresie przed 1 wrze$nia 2007 roku pomimo trudnosci organizacyjno-kadrowych,
zwigzanych z procesem wdrazania nowej formuly programu o charakterze uniwersalnym, zawierajacym rézne
gatunki i formy radiowe i r6znorodna problematyke, na co wskazuja wyniki monitoringu przeprowadzonego przez
Departament Programowy Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji. (okoliczno$é bezsporna)

Powyzszych ustalen sad dokonal w oparciu o niekwestionowane twierdzenia stron, ktére sad stosownie do tresci art.
230 k.p.c. potraktowal jako przyznane (art. 229 k.p.c.), wyzej wymienione dowody z dokumentéw i pozostate dowody
przeprowadzone w trybie art. 309 k.p.c.

Podkresli¢ nalezy, ze strony nie byly w sporze co do samego stanu faktycznego. Przede wszystkim odwolujacy nie
kwestionowal zgodnoSci wykonanego w dniach 16-22 kwietnia 2007 roku monitoringu z rzeczywistym stanem,
faktycznym kwestionowal jedynie metodologie zastosowang przez organ przy ocenie uzyskanych wynikow.

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do zarzutdw niespelnienia przez zaskarzona decyzje dyspozycji art.107 k.p.a
nalezy wskaza¢, ze zarzuty te nie podlegaja badaniu przez sad powszechny. Wniesienie do sadu odwotania od decyzji
administracyjnej wszczyna cywilne - pierwszoinstancyjne postepowanie sadowe, w ktérym sad dokonuje wlasnych
ustalen, rozwazajac caloksztalt materialu dowodowego (takie stanowisko wyrazil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 29
maja 1991 roku, sygn. akt III CRN 120/91, postanowieniu z dnia 11.08.1999 roku sygn. akt I CKN 351/99, wyroku z
dnia 19 stycznia 2001 roku sygn. akt I CKN 1036/98). Podobnie Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku
z dnia 20 grudnia 2006 roku stwierdzil, ze podnoszenie zarzutéw naruszenia postepowania administracyjnego nie
moze by¢ podnoszone przed SOKiK (a tym samym przed sgdem gospodarczym w toku odwolania od decyzji PKRRIT),
ktory jako sad powszechny rozpatruje sprawe od nowa, co skutkuje brakiem mozliwoSci uchylenia decyzji zaskarzonej
do tego sadu z uwagi na naruszenie przepiso6w postepowania administracyjnego (sygn. akt VI ACa 620/06).

Nie podlegaja réwniez badaniu zarzuty podniesione przez odwolujacego odno$nie tresSci koncesji. Decyzja w
przedmiocie udzielenia koncesji jest decyzja ostateczng, a tym samym zgodnie z trescia art.16 § 1 zdanie 2. k.p.a.
uchylenie lub zmiana takiej decyzji, stwierdzenie jej niewazno$ci oraz wznowienie postepowania moze nastgpié¢
tylko w przypadkach przewidzianych w Kodeksie postepowania administracyjnego lub w ustawach szczegdlnych.
Przedmiotowe posterowanie nie jest odwolaniem od decyzji koncesyjne;j.

W $wietle powyzszego sad dokonywal oceny stanu faktycznego w oparciu o ostateczna decyzje o udzieleniu koncesji,
jako stanowiaca zrédlo prawa o charakterze konkretnym i indywidualnym — rozstrzygajaca sprawe indywidualng
konkretnego adresata- w tym wypadku Grupy Radiowej (...) sp. z o.0.

W Swietle tresci koncesji nalezy oceni¢ zatem kolejne zarzuty odwolujacego. I tak zarzut zbyt krotkiego okresu
monitoringu nie moze sie osta¢ wobec jednoznacznego okresélenia w treéci koncesji, ze ,,za podstawe rozliczania udziatu
audycji poSwieconych tematyce lokalnej w programie przyjmuje sie czas nadawania programu w ciggu tygodnia
(z wylaczeniem okresu wakacyjnego, tj. lipca, sierpnia) w godzinach 6.00-23.00 (lacznie z czasem emisji reklam i



telesprzedazy), czyli 119 godzin emisji w tygodniu.” Niewatpliwym jest, Ze monitoring przeprowadzony byl w kwietniu
w ciagu tygodnia i w godzinach okreslonych w koncesji, ty samym zgodnie z wyzej wskazana regulacja.

Kolejnym zarzutem odwolujacego w zakresie metodologii stosowanej przez organ jest wyodrebnianie z calej audycji
treéci o charakterze np. lokalnym i zaliczenie jedynie ich do procentowego udzialu ,lokalno$ci” w calym programie.

Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zgodnie z regulacjg ustawy o radiofonii i telewizji audycje stanowi - ,cze$é
programu radiowego lub telewizyjnego, stanowiaca odrebna calo$¢ ze wzgledu na tresé¢, forme, przeznaczenie lub
autorstwo” (art. 4 pkt 5 ustawy o radiofonii i telewizji). Tym samym w $wietle tej definicji oraz w zwigzku z
treécig koncesji do audycji o charakterze lokalnym bedzie zaliczona np. cala audycja prezentujgca lokalnych tworcow
danego regionu i ich tworczoé¢, nawet w przypadku, gdy np. wywiad z takim tworca bedzie przedzielony utworami
muzycznymi innymi, niz twérczo$¢ ludowa, pod warunkiem jednak, ze ta cze$¢ programu bedzie stanowila odrebna
calo$¢ ze wzgledu na tre$é¢, forme, przeznaczenie lub autorstwo i to wladnie czynnikiem nadajacym czeSci tego
programu te odrebno$¢ bedzie opisany w koncesji ,czynnik lokalny”, przy uwzglednieniu okreslonych tam wyltaczen.
Pokresli¢ nalezy, ze nie bedzie zatem audycja o charakterze lokalnym cze$¢é programu, w ktérej czynnik lokalny bedzie
stanowil mniejszo$¢ czasu antenowego, gdyz woéwczas nie bedzie on przesadzal o charakterze calej audycji.

W $wietle tych rozwazan powyzszy zarzut mialby znaczenie gdyby odwolujacy wykazal, ze przy zastosowanej przez
organ metodologii nie zaliczono do audycji o charakterze lokalnym konkretnych czeSci programu. Strona odwolujaca
jednakze, poza odwolaniem sie do twierdzen nie zaoferowala sadowi zadnych dowodéw na powyzsza okolicznos$é, a
to na odwolujacym w tym zakresie spoczywal ciezar dowody (art. 6 k.c.w zw. z art. art.3 i 232 k.p.c). Na marginesie
mozna jedynie wskazaé, ze wobec udzialu tematyki lokalnej w programie rzedu 0,5% trudny jest do wyobrazenia
dowdd, ze taki udzial warstwy stlownej nadawal charakter lokalny audycjom tak aby 12 % czasu antenowego stanowily
wlaénie takie audycje. Wrecz przeciwnie wydaje sie bardziej prawdopodobne, ze cze$é z zaliczonego czasu antenowego
zostalaby pominieta, z uwagi na to, ze pomimo pojawienia sie elementéw o charakterze lokalnym cala audycja takiego
charakteru nie miala.

Analogiczne rozumowanie odnosi sie do zarzuty rozlacznego traktowania przez organ poszczegélnych kategorii
programu. Dowdd w tym zakresie np. ze dana audycji objeta monitoringiem miala charakter zar6wno informacyjny,
jak i lokalny spoczywa réwniez na odwolujgcym. Po raz kolejny nalezy wskazaé, ze zadne wnioski dowodowe w tym
zakresie nie byly sadowi zaoferowane.

Odnoszac sie do akcentowanej przez odwotujgcego bezprzedmiotowosci wydania decyzji po roku o stwierdzonego
naruszenia i wobec zmiany ramoéwki programu radiowego, nalezy stwierdzi¢, ze zmiana raméwki nie wplywa na ocene,
ze podczas monitoringu w dniach 16-22 kwietnia 2007 roku opisane w stanie faktycznym niezgodnoéci z koncesja
byly stwierdzone, co wiecej kolejny monitoring nie wykazal, aby zostaly one w calo$ci wyeliminowane. Tym samym, w
ocenie sadu, wobec okolicznoéci, ze raméwka programu radiowego podlega dynamicznym zmianom, niezbedne jest
zagwarantowanie (czemu stuzy¢ ma w koncu zaskarzona decyzja), ze skarzacy nie powréoci do ramoéowki, z kwietnia
2007 roku. W koncu to sam odwolujacy deklarowal w swoim wniosku o udzieleni koncesji, ze program bedzie
skierowany do wszystkich mieszkancoéow P. i okolic zainteresowanych wspoétczesnymi tendencjami obserwowanymi w
obyczajowosci i kulturze, jak tez problemami lokalnymi i sprawami regionu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania na podstawie art. 479 3' § 1 k.p.c. w zwigzku z art.56 ust.2 ustawy z dnia 29
grudnia 1992 roku o radiofonii i telewizji (tekst jednolity Dz.U.z 2004 roku Nr 253. poz. 2531 ze zmianami) i art. 347
k.p.c sad uchylil wyrok zaoczny w calosci i oddalit odwolanie.

O kasztach procesu orzeczono na podstawie art.98 k.p.c. i art. 108 § 1 k,p.c w zw. z art.348 k.p.c. oraz § 14 ust3 pkt 1
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych
oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z
urzedu. (DZ. U. z 2002 roku Nr 163. P0z.1349 ze zmianami)
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