Sygn. akt XX GC 1004/12

POSTANOWIENIE

26 stycznia 2018 1.

Sad Okregowy w Warszawie, XX Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Maciej Kruszynski

po rozpoznaniu 26 stycznia 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w W.,
przeciwko (...) (...) w N. (C.)

o ochrone praw autorskich i pokrewnych w postepowaniu grupowym
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w sklad grupy wchodza:
-(...)sp.z0.0.WW,,

- (...)sp.zo0.0.sp.k. wG.,

-(..)SA. WW,,

-(...)sp.zo.0.wK,,

-(...)sp.z0.0.wG,,

-(...)sp.zo.0.wW,,

-(...)sp.z0.0.WW,,

-(...)sp.z0.0.WW,,

-(...)sp.zo.0.wP,,

-(...)sp.zo.0.wP,,

-(..)SA.WwWW.,,

-(...)sp.zo0.0. WW..

2, stwierdzi¢, ze w sklad grupy nie wchodza:
- (.)SA wW,

-(...)Sp.zo.0.wW..



SSO Maciej Kruszynski

UZASADNIENIE

Ogloszenie o wszczeciu postepowania grupowego zostalo opublikowane 29 wrze$nia 2017 r. w papierowym
oraz internetowym wydaniu dziennika ,(...)”. W jego tre$ci wskazano, ze kazda osoba, ktoérej roszczenie moglo
by¢ objete niniejszym powodztwem grupowym mogla zlozy¢ pisemne o$wiadczenie o przystapieniu do grupy w
nieprzekraczalnym terminie 2 miesiecy od daty ukazania sie tego ogloszenia i przeslta¢ je do reprezentanta grupy -
(...) sp. z 0.0. w W. na adres jego pelnomocnika procesowego.

Pismem z 20 grudnia 2017 r. powdd poinformowal, ze nie otrzymat Zadnych o$§wiadczen o przystapieniu do grupy
(o$wiadczenie prezesa zarzadu (...) S.A. wW. z 14 grudnia 2017 r.,k.1615) za$ w treSci pisma procesowego z 12 wrze$nia
2017r. (k.1576) reprezentant grupy wskazal, ze (...) S.A. wW. oraz Wydawnictwo (...) Sp. z 0.0. w W. wystapili z grupy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu grupowym (dalej
rowniez jako u.d.r.p.g.), ktéry stanowi, ze postepowanie grupowe to postepowanie cywilne w sprawach, w ktérych
sa dochodzone roszczenia jednego rodzaju, co najmniej 10 0s6b, oparte na tej samej lub takiej samej podstawie
faktyczne;j.

Jak stanowi z kolei art. 17 ust. 1 u.d.r.p.g. po uplywie wyznaczonego przez sad terminu, nie krotszego niz miesigc
od dnia doreczenia powodowi zarzutéw co do czlonkostwa, sad wydaje postanowienie co do skltadu grupy. Sad moze
wydaé postanowienie na posiedzeniu niejawnym. Sklad grupy dotychczas nie stanowil przedmiotu sporu miedzy
stronami.

Sad Okregowy ustalil, ze w sklad grupy wchodza czlonkowie dotychczas wskazywani przez reprezentanta grupy, z
wylaczeniem (...) S.A. w W. oraz(...) Sp. z 0.0. w W., ktorzy wystapili z grupy.

W tym zakresie Sad opartl sie na twierdzeniach reprezentanta grupy ( oéwiadczenie powoda o dzialaniu w charakterze
reprezentanta grupy k.6, oSwiadczenie powoda o przystgpieniu do grupy k.1003, pismo procesowe z 12 wrze$nia 2017
r. k.1576) oraz na 11 o$wiadczeniach wydawcoéw o przystgpieniu do grupy ( o§wiadczenia czlonkéw grupy: (...) sp. z
0.0. wP. k. 38; (...) sp.j. wG. k.44; (...) sp.zo0.0.wW.k.57; (..)Sp.zo.0.wK. k70; (...) Sp.zo.0.wW.Lk.77; (...)
sp. z 0.0. w W. k.82; (...) Sp. z 0.0. w W. k.88; (...) sp. z 0.0. w W. k.101; (...)Sp. z 0.0. w P. k.107; (...) S.A. w W. k.113;
(...) Sp. z 0.0. w G. k.121).

Termin do zlozenia kolejnych o$wiadczen o przystapieniu do grupy uplynal bezskutecznie z dniem 29 listopada 2017
r., tak wiec na podstawie art. 17 ust. 1 u.d.r.p.g. nalezalo orzec jak w punkcie 11 2 sentencji.

SSO Maciej Kruszyriski

ZARZADZENIE
1. ()
2.(..)

SSO Maciej Kruszynski



