Sygn. akt XX GC 735/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie Sad Gospodarczy XX Wydziat Gospodarczy
w skladzie: referendarz sadowy Pawel Karlikowski

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2013 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi (...) Spotka z ograniczonq odpowiedzialnosciq (...) Spétki Komandytowej z siedzibaq
w W,

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w M. (Hiszpania)

o uchylenie wyroku sadu polubownego

w przedmiocie wniosku skarzacego o zwolnienie od oplaty od skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego
postanawia:

oddali¢ wniosek.

referendarz sadowy

Pawel Karlikowski

UZASADNIENIE

(...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) Spoétka Komandytowa z siedzibg w W. wnidst o zwolnienie go od
oplaty od skargi

o uchylenie wyroku sadu polubownego, powolujac sie na okoliczno$¢, ze nie posiada dostatecznych srodkow na jej
uiszczenie. Wskazal, ze przeciwnik skargi zobowiazal sie uprzednio do niedochodzenia roszczenia do czasu splaty
przez wnioskodawce dlugu wobec banku, a co najmniej do czasu poprawy jego sytuacji finansowej — co nie nastgpilo.
W zwigzku z tym skarzacy nie mogl przewidzieé, ze bedzie musial ponosi¢ wysokie koszty zwigzane z postepowaniem
arbitrazowym oraz wywolanym wniesieniem niniejszej skargi.

We wniosku podano réwniez, ze pogarszajaca sie sytuacja finansowa skarzacego jest sanowana na biezaco poprzez
kolejne zwolnienia z dtugu, ktorych udzielili mu wszyscy wspolnicy (poza przeciwnikiem skargi) oraz Bank (...)
S. A., na laczng kwote okolo 30000000 zl. Zysk za 2012 r. jest wylgcznie wynikiem wspomnianych zwolnien.
Skarzacy nadmienil, ze zgodnie z aneksem nr (...) do umowy kredytowej Bank zobowiazal sie do udzielenia mu
dalszych zwolnien z dlugu w przypadku nieosiggniecia przez niego zaplanowanych przychod6w ze sprzedazy. Ponadto,
wnioskodawca nie posiada personelu,

a wszelkie czynnosci na jego rzecz czlonkowie zarzadu komplementariusza od 2010 r. wykonuja nieodplatnie.

Na potwierdzenie przytoczonych wyzej okoliczno$ci skarzacy ztozyl odpisy: anekséw nr (...) do Umowy Kredytowej (k.
125 — 147) oraz bilansu, rachunku zyskow i strat, rachunku przeplywow pienieznych i zestawienia zmian w kapitale
wlasnym na dzien

31 grudnia 2012 r. (k. 162 — 166).

Majac powyzsze na uwadze, nalezy podniesc, ze stosownie do art. 103 ustawy z dnia



28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2010 r.,

Nr 90, poz. 594, z pdzn. zm.) sad moze przyzna¢ zwolnienie od kosztow sadowych osobie prawnej lub jednostce
organizacyjnej niebedacej osoba prawna, ktérej ustawa przyznaje zdolno$¢ prawng, jezeli wykazala, ze nie ma
dostatecznych $§rodkéw na ich uiszczenie.

Z przepisu tego, w zestawieniu z art. 101 ust. 1 powolanej ustawy, wynika ze zwolnienie

od kosztow sadowych moze by¢ czesciowe (np. obejmowac oplate od skargi o uchylenie wyroku sagdu polubownego),
jezeli skarzacy jest w stanie poniesc tylko ich cze$¢ — a innymi slowy: jezeli wykaze, ze w zakresie objetym wnioskiem
nie dysponuje dostatecznymi Srodkami na ich uiszczenie.

Zdaniem referendarza sadowego rozpoznawany wniosek nie zasluguje na uwzglednienie w $wietle przytoczonych
wyzej regulacji. Z treSci bilansu dolaczonego do tego pisma wynika, ze wnioskodawca na koniec 2012 r. posiadal
aktywa obrotowe, a wiec latwo zbywalne skladniki majatku, o lacznej wartos$ci (...) zk. Juz same $rodki pieniezne
pozostajace wowczas w jego dyspozycji pozwalaly mu na uiszczenie naleznej w niniejszej sprawie oplaty od skargi o
uchylenie wyroku sadu polubownego w kwocie 26083 zt (art. 13 ust. 1 w zw. z art. 18 ust. 2 w zw. z art. 21 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych).

Nie zostalo przy tym wykazane, ze opisane wyzej zasoby majatkowe skarzacego do dnia rozpoznania wniosku ulegly
zmniejszeniu do poziomu, ktéry uniemozliwil mu poniesienie wspomnianej oplaty.

Skoro zatem skarzacy nie udowodnil, ze na uiszczenie kosztéw sagdowych nie pozwalaja jego efektywne aktywa (por.
orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca

1966 1., I CZ 53/66, PUG 1967, nr 2, poz. 65; postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Lodzi

z dnia 16 grudnia 1993 r., I ACz 544/93, OSA 1994, nr 4, poz. 23), to zlozony przez niego wniosek podlegal
oddaleniu na podstawie art. 103 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych — o czym orzeczono jak w
sentencji.

referendarz sagdowy
Pawet Karlikowski
Zarzqdzenie:

1. (...)

2. (...)



