Sygn. akt XX GC 1233/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 czerwca 2015 1.

Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Baran

Protokolant: protokolant Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) (Niemcy)

przeciwko (...) Sp.zo0.0.w W,

o zaplate

orzeka:

1. zasgdza od pozwanego (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w W. na rzecz powoda (...) (Niemcy)
kwote 152.876,31 zl (sto pietdziesigt dwa tysiace osiemset siedemdziesigt szesé zlotych i 31/100) wraz z odsetkami
ustawowymi liczonymi od kwot:

- 12.997,22 zl od dnia 19 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
- 23.819,12 zt 0od dnia 24 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
-13.928,70 z} od dnia 27 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
- 22.321,64 zt od dnia 3 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

- 19.008,68 z} od dnia 16 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

- 16.883,95 zl od dnia 23 listopada 2009r. do dnia zaplaty;
-16.328,09 7zl od dnia 7 grudnia 2009r. do dnia zaplaty;

- 2.135,37 z} od dnia 28 grudnia 2009r. do dnia zaplaty;

- 58,56 zl od dnia 30 stycznia 2010r. do dnia zaplaty;

- 1.122,40 z} od dnia 30 stycznia 2010r. do dnia zaplaty;

- 5.467,86 z} od dnia 8 lutego 2010r. do dnia zaplaty;

- 10.854,36 zt od dnia 8 lutego 2010r. do dnia zaptaty;



- 6.606,01 z} od dnia 31 marca 2010r. do dnia zaplaty;
- 1.344,35 zt od dnia 31 marca 2010r. do dnia zaplaty,

2. zasgdza od pozwanego (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. na rzecz powoda (...) (Niemcy)
kwote 11 261 7zl (jedenascie tysiecy dwieScie sze$c¢dziesiat jeden zlotych) tytutem zwrotu kosztéw procesu.

SSO Agnieszka Baran
Sygn. akt XX GC 1233/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19.10.2012r. powod (...) z siedziba w D. (Niemczech) wniost o zasadzenie od pozwanego (...) spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. kwoty 152.876,31 zl z odsetkami ustawowymi od kwot:

- 12.997,22 7z} od dnia 19 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
- 23.819,12 7l od dnia 24 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
- 13.928,70 z} od dnia 27 pazdziernika 2009r. do dnia zaplaty;
- 22.321,64 zl od dnia 3 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

- 19.008,68 7l od dnia 16 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

- 16.883,95 zt od dnia 23 listopada 2009r. do dnia zaplaty;

- 16.328,09 zl od dnia 7 grudnia 2009r. do dnia zaplaty;

- 2.135,37 zl od dnia 28 grudnia 2009r. do dnia zaplaty;

- 58,56 zl od dnia 30 stycznia 2010r. do dnia zaplaty;

- 1.122,40 zl od dnia 30 stycznia 2010r. do dnia zaplaty;

- 5.467,86 zl od dnia 8 lutego 2010r. do dnia zaplaty;

- 10.854,36 zt od dnia 8 lutego 2010r. do dnia zaplaty;

- 6.606,01 zl od dnia 31 marca 2010r. do dnia zaplaty;

- 1.344,35 zt od dnia 31 marca 2010r. do dnia zaplaty,

oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych. Powdd wskazal, ze strona pozwana uznala dlug w pelnej wysoko$ci w dniu 17.03.2011r. (pozew k. 4 —
11, pismo procesowe k. 98).

Sad uwzglednil roszczenie powoda w calosci i w dniu 19 grudnia 2012 roku w postepowaniu upominawczym
prowadzonym pod sygn. akt XX GNc 1059/12 wydal nakaz zaplaty (nakaz k. 103).

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany (...) spélka z ograniczona odpowiedzialnoScig z siedzibg w W. wniost o
oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych. Pozwany podniost zarzut przedawnienia wszystkich dochodzonych pozwem
kwot. Zakwestionowal okoliczno$é dostarczenia materialow fotograficznych, okoliczno$é zwiazania stron jakgkolwiek
umowa. Podnidst réwniez, ze umowa zostala przez powoda wykonana w sposéb prawidlowy. Podnidst rowniez, ze



powdd nie wykazal wysoko$ci ceny za jaka mial by¢ wykonany przedmiot umowy. Zakwestionowal, aby uznal dlug
dochodzony niniejszym pozwem (sprzeciw k. 108 — 110).

W odpowiedzi na sprzeciw powdd podnibst, Ze nie mozna uznaé, ze roszczenia zgloszone w toku postepowania ulegly
przedawnieniu, albowiem pozwana spo6tka uznala dtug, co na podstawie art. 123 § 1 pkt 2 k.c. spowodowalo przerwanie
biegu przedawnienia (pismo procesowe k. 151 — 155).

Na rozprawie w dniu 2 czerwca 2015 roku powdd podtrzymal zadanie pozwu (protokél rozprawy k. 300, k. 305).
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zamawiala u (...) z siedziba w D. (Niemczech)
materialy fotograficzne, czeéci zamienne oraz ushugi serwisowe. Zamoéwienia byly zawsze sktadane w formie pisemne;j
za poSrednictwem poczty elektronicznej. W imieniu pozwanego zamoéwienia na towar skladali M. K. — dyrektor
produkcji oraz H. K. (1). W zakresie $wiadczonych ustlug serwisu gwarancyjnego pozwany potwierdzal wykonanie
ushug wypelniajac karete serwisowg, na podstawie, ktérej powod wystawiat fakture.

Dowdd: zeznania Swiadkéw A. G. k. 274 — 275, k. 278, B. Z. k. 275 — 276. k. 278.

W dniu 19 sierpnia 2009 roku (..) z siedzibg w D. (Niemczech) dostarczyla (...) spélce z ograniczona
odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. zamo6wione materialy fotograficzne, za co obciazyla pozwang spodtke fakturg VAT
nr (...) z dnia 18.08.2009r. opiewajaca na kwote 19.370,81 zl z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w
dniu 17.10.2009r. W wyniku rozliczen miedzy stronami pozwanemu do zaplaty pozostala kwota 12.997,22 z1. (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. potwierdzila odbiér materialéw fotograficznych na liscie

przewozowym.

Dowdd: faktura k. 48 — 49, list przewozowy k. 50, zapotrzebowanie k. 156.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 24 sierpnia 2009 roku (...) z siedzibg w D. (Niemczech) wystawil na rzecz (...) spotki
z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedzibg w W. fakture VAT nr (...) na kwote 23.819,12 zt z tytulu sprzedazy
materialéow fotograficznych z 60 — dniowym terminem platnosci uptywajacym w dniu 23.10.20009r.

Dowdd: faktura k. 51, zapotrzebowanie k. 157 — 158.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 28 sierpnia 2009 roku (...) z siedziba w D. (Niemczech) dostarczyt (...) spélce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
27.08.2009r. na kwote 13.928,70 zt z 60 — dniowym terminem platnoSci uptywajacym w dniu 26.10.2009r. (...)
spo6lka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. potwierdzita odbiér materialéw fotograficznych na liScie
przewozowym.

Dowod: faktura k. 52, list przewozowy k. 53, zapotrzebowanie k. 159.

W dniu 27 sierpnia 2009 roku (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. zaplacila za zakupione
materialy fotograficzne (...) z siedzibg w D. (Niemczech) kwote 14.000 zl.

Dowdd: potwierdzenie przelewu k. 160.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 2 wrze$nia 2009 roku (...) z siedzibg w D. (Niemczech) dostarczyl (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) na kwote



22.321,64 zt z 60 — dniowym terminem platnoéci uplywajacym w dniu 31.10.2009r. (...) spdlka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. potwierdzila odbiér materialow fotograficznych na liScie przewozowym.

Dowdd: faktura k. 54, list przewozowy k. 55, zapotrzebowanie k. 161 — 162.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zamoéwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 17 wrzes$nia 2009 roku (...) z siedziba w D. (Niemczech) dostarczyt (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
16.09.2009r. na kwote 19.008,68 zl z 60 — dniowym terminem platno$ci uplywajacym w dniu 15.11.2009r. (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. potwierdzila odbiér materialéw fotograficznych na liscie

przewozowym.

Dowdd: faktura k. 56, list przewozowy k. 57, zapotrzebowanie k. 163 — 164.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 23 wrzeénia 2009 roku (...) z siedziba w D. (Niemczech) dostarczyt (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
22.09.2009r. na kwote 16.883,95 zl z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w dniu 21.11.2009r. (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. potwierdzita odbiér materialéw fotograficznych na liScie
przewozowym.

Dowod: faktura k. 58, list przewozowy k. 59, zapotrzebowanie k. 165 — 166.

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zamoéwilta u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 77 pazdziernika 2009 roku (...) z siedziba w D. (Niemczech) dostarczyt (...) spolce z ograniczong
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
07.10.2009r. na kwote 16.328,09 zl z 60 — dniowym terminem platnoéci uplywajacym w dniu 06.12.2009r. (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. potwierdzila odbiér materialow fotograficznych na liscie

przewozowym.

Dowdd: faktura k. 60, list przewozowy k. 61, zapotrzebowanie k. 167 — 168.

(...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedziba w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 28 pazdziernika 2009 roku (...) z siedzibg w D. (Niemczech) dostarczy? (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
27.10.2009r. na kwote 2.135,37 zt z 60 — dniowym terminem platnoSci uplywajacym w dniu 26.12.2009r. (...)
spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. potwierdzila odbiér materialéw fotograficznych na liscie

przewozowym.

Dowdd: faktura k. 58, list przewozowy k. 59, zapotrzebowanie k. 169.

W dniu 30.11.2009r. (...) zsiedzibg w D. (Niemczech) wystawila na rzecz (...) sp6iki z ograniczong odpowiedzialnoécia
z siedziba w W. fakture VAT nr (...) z tytulu sprzedazy materialow fotograficznych opiewajaca na kwote 58,56 zt z 60
— dniowym terminem platnos$ci uplywajacym w dniu 29.01.2010r.

Dowdd: faktura k. 64.

W dniu 30.11.20009r. (...) zsiedziba w D. (Niemczech) wystawila na rzecz (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia
z siedziba w W. fakture VAT nr (...) z tytulu dojazdu na trasie 290 km oraz wykonanej pracy opiewajaca na kwote
1.122,40 zt z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w dniu 29.01.2010r.

Dowdd: faktura k. 65.



(...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 9 grudnia 2009 roku (...) z siedziba w D. (Niemczech) dostarczyl (...) spblce z ograniczong
odpowiedzialnoécia z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
08.12.2009r. na kwote 5.467,86 zt z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w dniu 06.02.2010r. (...)
spotka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. potwierdzila odbiér materialow fotograficznych na liscie
przewozowym.

Dowod: faktura k. 66, list przewozowy k. 67, zapotrzebowanie k. 170 — 171.

W dniu 9 grudnia 2009 roku (...) zsiedziba w D. (Niemczech) dostarczy? (...) spolce z ograniczona odpowiedzialnoécia
z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia 09.12.2009r. na kwote
10.854,36 zt z 60 — dniowym terminem platnoéci uplywajacym w dniu 07.02.2010r. (...) spétka z ograniczong
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. potwierdzila odbiér materialow fotograficznych na liScie przewozowym.

Dowod: faktura k. 68, list przewozowy k. 69.

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. zamoéwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 29 stycznia 2010 roku (...) z siedzibg w D. (Niemczech) dostarczy} (...) spolce z ograniczona
odpowiedzialnoécig z siedziba w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) z dnia
20.01.2010r. na kwote 1.344,35 zt z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w dniu 30.03.2010r. (...)
spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedzibg w W. potwierdzita odbiér materialéw fotograficznych na liscie

przewozowym.

Dowdd: faktura k. 70, list przewozowy k. 71, zaméwienie k. 177.

(...) spdlka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaméwila u (...) z siedzibg w D. (Niemczech) materialy
fotograficzne. W dniu 29 stycznia 2010 roku (...) z siedzibg w D. (Niemczech) dostarczyt (...) spoélce z ograniczonag
odpowiedzialnoS$cia z siedzibg w W. materialy fotograficzne i z tego tytulu wystawil fakture VAT nr (...) na kwote
6.606,01 7zl z 60 — dniowym terminem platnosci uplywajacym w dniu 30.03.2010r. (...) spdtka z ograniczona
odpowiedzialno$cig z siedzibg w W. potwierdzila odbiér materialow fotograficznych na liScie przewozowym.

Dowod: faktura k. 72, list przewozowy k. 73, zamowienie k. 178 — 179.

W dniu 16 marca 2011 roku doszlo do spotkania przedstawicieli powoda A. S. (1) i B. G. z prezesem zarzadu (...) spotki
z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. L. D.. W trakcie spotkania okazano L. D. zestawienie zalegloéci
(saldo zaleglo$ci). Biezace zobowigzania pozwanej spolki wobec powoda zostaly ustalone na kwote 317.650,54 zt
wraz z zaleglymi odsetkami. L. D. potwierdzila wysokoSci nalezno$ci za dostarczone do pozwanej spotki materialty
fotograficzne. Strony ustalily rowniez zasady splaty zadluzenia. Strona pozwana zobowiazal sie splaca¢ naleznosci w
tygodniowych ratach w wysokosci 13.000 zl, co dawato miesieczna rate w wysokos$ci okolo 50.000 zL. W dniu 17 marca
2011r. L. D. za po$rednictwem e — maila potwierdzila ustalenia poczynione na spotkaniu w dniu 16.03.2011r. Na dzien
5 lipca 2011r. (...) spbtka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. wplacila na rachunek bankowy powoda
kwote 14.975,11 zk

Dowdd: korespondencja e - mail k. 74 — 76, zeznania $§wiadkow A. S. (2) k. 300 — 301, k. 305, B. G. k. 301, k. 305.

W dniu 18 marca 2011 roku (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. zaplacila za zakupione
materialy fotograficzne (...) z siedzibg w D. (Niemczech) kwote 13.000 zl

Dowdd: potwierdzenie przelewu k. 181.

W dniu 1 kwietnia 2011 roku (...) spdlka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W. zaplacila za zakupione
materialy fotograficzne (...) z siedziba w D. (Niemczech) kwote 13.000 zl.



Dowdd: potwierdzenia przelewow k. 183 — 184.

W dniu 8 kwietnia 2011 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. zaplacila za zakupione
materialy fotograficzne (...) z siedziba w D. (Niemczech) kwote 4.763,14 zl.

Dowdd: potwierdzenie przelewu k. 186.

W dniu 9 maja 2011 roku (...) spdtka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w W. zaplacila za zakupione
materialy fotograficzne (...) z siedzibg w D. (Niemczech) kwote 10.186,43 zl.

Dowdd: potwierdzenie przelewu k. 188.

Wezwaniem do zaplaty z dnia 16.11.2011r. (...) z siedzibg w D. (Niemczech) wezwal (...) spbélke z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedziba w W. do zaplaty kwoty 191.369,73 zl wraz z odsetkami w wysokoS$ci 52.204,89 zt w
terminie 7 dni.

Dowdd: wezwanie do zaplaty k. 77 — 78.

Wezwaniami do zaplaty z dnia 06.08.2012r. oraz z dnia 03.10.2012r. (...) z siedziba w D. (Niemczech) wezwal (...)
spolke z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedziba w W. do zaplaty kwoty 152.876,31 zl wraz z odsetkami ustawowymi
w terminie 7 dni.

Dowdd: przesadowe wezwanie do zaplaty k. 79 — 80, k. 84 — 85.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony przez Sad Okregowy na podstawie wskazanych powyzej kopii dokumentow,
zeznan przestuchanych w sprawie §wiadka oraz faktow stwierdzonych przez strone powodowa i potwierdzonych, jako
zgodne z prawda, przez strone pozwana w toku postepowania (art. 229 k.p.c. stanowi, ze nie wymagaja dowodu fakty
przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna, jezeli przyznanie nie budzi watpliwosci co do swej zgodnoéci
ze stanem rzeczywistym). Okoliczno$ci faktyczne w niniejszej sprawie zostaly potwierdzone §rodkami dowodowymi w
postaci dokumentow zalaczonych do akt sprawy. Nie wzbudzily one zastrzezen, co do swej mocy dowodowej, pomimo
tego, iz zostaly zlozone w formie kserokopii, poniewaz zar6wno powdd jak i pozwany nie zaprzeczali ich rzetelnosci,
a Sad nie znalaz} przyczyn, by watpliwo$ci w zakresie ich treéci powzigé z urzedu.

Sad uznal za wiarygodne zeznania swiadkéow A. G., B. Z. A. S. (2) oraz B. G., albowiem zeznania te koresponduja z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w postepowaniu i z tej przyczyny stanowia podstawe ustalen
faktycznych w przedmiotowej sprawie. Swiadkowie zlozyli zeznania na okolicznoéé zdarzen, w ktorych bezposrednio
uczestniczyli, nie ukrywajac, Ze z uwagi na znaczny, ponad czteroletni, uplyw czasu nie pamietali wszystkich
szczegolow zwigzanych z wykonaniem umowy na rzecz pozwanej spotki. Swiadkowie sa osobami obeymi dla stron i nie
maja interesu w pomawianiu ktorejkolwiek ze stron i narazaniu sie na odpowiedzialno$¢ karng w trybie art. 233 § 1 k.k.

Sad nie przeprowadzil dowodu z zeznan $§wiadka H. K. (2) na okolicznoé¢ skladania zamoéwien przez pozwanego,
prawidlowej realizacji zamowien przez powoda, odbioru towaru przez pozwanego (wniosek k. 152), albowiem strona
powodowa cofneta wniosek o przeprowadzenie dowodu z zeznan wskazanego §wiadka (protokét rozprawy k. 300, k.
305).

Sad oddalil wniosek pozwanego o przestuchanie strony pozwanej reprezentowanej przez prezesa zarzadu L. D.
(wniosek k. 110, postanowienie k. 301, k. 305), albowiem fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly dostatecznie
wyjasnione (art. 299 k.p.c.). Przesluchanie stron moze nastapi¢ dopiero wowczas gdy po wyczerpaniu Srodkow
dowodowych lub w razie ich braku fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy pozostaly niewyja$nione, przy czym takie
fakty powinny by¢ wskazane w tezie dowodowej (wyr. Sadu Najwyzszego z 16.10.1972r., I PR 57/72, OSP 1973, Nr 5,
poz. 96). Subsydiarny charakter dowodu z przeshuchania stron powoduje, ze dowod ten powinien byé dopuszczony
dopiero po przeprowadzeniu pozostalych dowodéw w sprawie i tylko co do faktow, ktére w ten sposob nie zostaly
jeszcze wyjasnione. Jezeli zatem fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly wyjasnione w toku dotychczasowego



postepowania dowodowego, to brak jest podstaw do przestuchania stron (wyr. Sadu Najwyzszego z 18.8.1982r., I CR
258/82, Legalis). Wobec dostatecznego wyja$nienia faktow istotnych dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy nie
bylo podstaw do przestuchania strony pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo zashuguje na uwzglednienie w calosci.

Spor miedzy stronami sprowadza sie do ustalenia czy powod uchybil terminowi do dochodzenia roszczen objetych
pozwem oraz czy pozwany skutecznie zlozyl o$wiadczenie o uznaniu dlugu, a takze czy strony laczyla umowa,
ktorej przedmiotem bylo m. in. dostarczenie materiatéw fotograficznych oraz czy powdd wykonal umowe w sposob
prawidlowy.

Zasadno$c¢ roszczenia powoda nalezy ocenié na gruncie przepiséw kodeksu cywilnego regulujgcych umowe sprzedazy.

W pierwszym rzedzie nalezy wskazaé, ze podniesiony w toku procesu zarzut przedawnienia roszczenia nie znajduje
uzasadnienia w okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy. Art. 118 k.c. stanowi, ze jezeli przepis szczegdlny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.

Roszczenia majatkowe zwigzane z prowadzeniem profesjonalnej dzialalnoSci gospodarczej, zgodnie z dyspozycja
art. 118 k.c., przedawniajg sie z uplywem trzech lat. Wprowadzenie trzyletniego terminu przedawnienia roszczen
majatkowych zwigzanych z prowadzeniem profesjonalnej dzialalno$ci gospodarczej przez uprawnione osoby fizyczne i
prawne odpowiada potrzebom obrotu gospodarczego. Tego rodzaju roszczenia nie moga bowiem przedawniacé sie zbyt
szybko, po uplywie krotkiego terminu przedawnienia, ani zbyt wolno, dopiero po uplywie dlugiego, dziesiecioletniego
terminu przedawnienia, gdyz wiazaloby sie z trudno$ciami dowodowymi w zakresie dokumentacji finansowej
przedsiebiorstwa oraz zmianami kadrowymi. Wprowadzajac trzyletni termin przedawnienia dla roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, ustawodawca uwzglednil wymagania prawidlowego funkcjonowania
gospodarki rynkowej. W stosunkach miedzy profesjonalistami roszczenia powinny byé realizowane sprawnie i
szybko. Instrumentem sklaniajacym do takiego dzialania jest wladnie krotki, trzyletni termin przedawniania (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 06.06.2012 r., ITII CSK 282/11, Legalis).

Roszczenie o zaplate ceny sprzedazy wynikajace z pierwszej wystawionej przez powoda faktury VAT nr (...) z dnia
18.08.20009r. stalo sie wymagalne z dniem 17.10.2000r., wtedy tez rozpoczal bieg trzyletni termin przedawnienia do
dochodzenia roszczenia. Termin do dochodzenia roszczenia o zaplate ceny za dostarczone przez powoda pozwanemu
materialy fotograficzne uptynalby w dniu 18.10.2012r., a zatem dwa dni przed wniesieniem pozwu w przedmiotowej
sprawie, gdyby nie uznanie przez strone pozwana dlugu w dniu 16.03.2011r. Zgodnie z art. 123 § 1 pkt 2 k.c.
bieg przedawnienia przerywa sie przez uznanie roszczenia przez osobe, przeciwko ktorej roszczenie przystuguje.
Na podstawie zalaczonych do pozwu dokumentéw w postaci korespondencji e — mail prowadzonej przez strony
postepowania oraz na podstawie zeznan $wiadkow A. S. (2) oraz B. G. Sad ustalil ponad wszelka watpliwo$é,
ze w dniu 16 marca 2011r. doszlo do spotkania przedstawicieli powodowej spolki ze strong pozwana, w czasie
ktoérego umocowana do reprezentowania pozwanej spolki (...) potwierdzila saldo zadluzenia wobec powoda uznajac
tym samym dlug. Nastepnego dnia — 17.03.2011r. celem potwierdzenia ustalen poczynionych na spotkaniu z dnia
16.03.2011r. strona pozwana pisemnie potwierdzila wszelkie ustalenia, uznajac ponownie dtug wobec powodowej
spolki. Za chybione nalezy uznaé stanowisko strony pozwanej, iz tre$¢ wiadomosci e — mail przestanej do powoda
nie ma charakteru uznania dlugu. Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury potwierdzenie salda to tzw.
uznanie niewladciwe, rozumiane jako przyznanie przez dluznika wobec wierzyciela istnienia dlugu (tak Sad Najwyzszy
w uchwale z dnia 26 kwietnia 2004r., III CZP 39/95, OSNC nr 9 z 1995 r., poz. 120, Sad Najwyzszy w wyroku z dnia
16 lutego 2005r., IV CK 492/05, niepubl. oraz Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 17 lutego 2005r., I ACa
13/05, OSA 2006, z. 9, poz. 31). Potwierdzenie przez pozwanego salda zaréwno na spotkaniu w dniu 16.03.2011r.
oraz w korespondencji mailowej w dniu 17.03.2011r. spelnia warunki uznania niewlasciwego, gdyz jest ono nie
tylko o$wiadczeniem wiedzy, ale tez woli. Stwierdza bowiem w spos6b stanowczy istnienie wobec powodowej spoiki,



jako wierzyciela, zobowigzania pienieznego w konkretnej wysokoSci, wedlug wyliczenia na dzien 17.03.2011r. Kazde
stwierdzenie istnienia dlugu, skierowane do wierzyciela, niezaleznie od tego, jaki charakter prawny ma nadac: czy
uznania wladciwego, czy niewlasciwego powoduje przerwe biegu przedawnienia w rozumieniu art. 123 § 1 pkt 2 k.c.
Przerwanie biegu przedawnienia w dniu 16.03.2011r. oraz w dniu 17.03.2011r. spowodowalo, ze trzyletni termin
przedawnienia roszczen zaplate za materialy dostarczone pozwanej spdlce zaczal na nowo biec od dnia 18.03.2011r.,
zgodnie z art. 124 § 1 k.c.

W toku postepowania pozwany kwestionowal fakt zwigzania stron umowa oraz prawidlowo$¢ jej wykonania przez
strone powodowa. Zgodnie z regulacja art. 535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenies¢
na kupujacego wlasno$c¢ rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy
cene. Art. 544 § 11 § 2 k.c. stanowi, ze jezeli rzecz sprzedana ma by¢ przeslana przez sprzedawce do miejsca, ktore
nie jest miejscem spelnienia $wiadczenia, poczytuje sie w razie watpliwoéci, ze wydanie zostalo dokonane z chwila,
gdy w celu dostarczenia rzeczy na miejsce przeznaczenia sprzedawca powierzyt ja przewoznikowi trudnigcemu sie
przewozem rzeczy tego rodzaju; jednakze kupujgcy obowigzany jest zaplaci¢ cene dopiero po nadej$ciu rzeczy na
miejsce przeznaczenia i po umozliwieniu mu zbadania rzeczy. Na podstawie zalaczonych do odpowiedzi na sprzeciw
dokumentow w postaci zamdwien oraz na podstawie zeznan §wiadkéw Sad ustalil, ze strona pozwana zamawiala
u powoda towar, ktory nastepnie byl przewozony do siedziby powoda za posrednictwem przewoznika. Skladajac
zamoOwienie pozwany akceptowal rowniez ceny towaréw oferowanych przez powoda. Powyzsze pozwala stwierdzic, ze
strony laczyla ustana umowa, na mocy ktérej powdd zobowiazal sie dostarczy¢ pozwanemu materialy fotograficzne
i przenie$¢ na niego ich wlasno$¢, a pozwany zobowiazal sie do odbioru zaméwionego towaru i zaplaty umowionej
ceny. Elementy ustnej umowy laczacej strony wskazuja, ze w rzeczywistosci laczyta je umowa sprzedazy materialow
fotograficznych. Zarzut pozwanego o braku nalezytego wykonania postanowienn umowy nie zostal potwierdzony w
toku niniejszego postepowania. Na pozwanej spolce na mocy art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c. spoczywal ciezar procesowy
wykazania nienalezytego wykonania umowy, w tym w szczeg6lnoéci braku dostarczenia zamdéwionego towaru w
zamoéOwionej iloSci. Zgodnie z regulacja art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu
tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z dyspozycjg art. 232 k.p.c. strony sg obowigzane wskazywa¢ dowody dla
stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne, za$ Sad moze dopusci¢ dowdd nie wskazany przez strone.
Z uwagi na wole ustawodawcy wyrazona w art. 232 k.p.c. nalezy przyja¢, ze strona postepowania ma obowiazek
wyraznego powolania konkretnego Srodka dowodowego. Ciezar ten jest ciezarem procesowym i spoczywa na stronach
postepowania. Taka interpretacja art. 232 k.p.c., jest zgodna ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku
zdnia 17 grudnia 1996r. (ICKU 45/96, OSNC 1997/6 — 7/76). W powolanym orzeczeniu Sad Najwyzszy wskazal, iz przy
rozpoznawaniu sprawy na podstawie przepisow kodeksu postepowania cywilnego, rzecza Sadu nie jest zarzadzenie
dochodzen w celu uzupelienia lub wyjasnienia twierdzen stron i wykrycia §rodkéw dowodowych pozwalajacych
na ich udowodnienie ani tez Sad nie jest zobowigzany do przeprowadzenia z urzedu dowodoéw zmierzajacych do
wyjaénienia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.). Obowigzek przedstawienia dowodéw
spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne
znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktow tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.). Nalezy
podkresdli¢, iz art. 232 k.p.c. zdanie drugie stanowi istotny wyjatek od zasady kontradyktoryjnosci i wynikajacego z
niej ciezaru dostarczenia dowodoéw przez strony, dlatego sad powinien traktowaé dopuszczenie dowodu z urzedu jako
Srodek ostateczny, w sytuacji, gdy nie moze w inny sposob przeciwstawi¢ sie niebezpieczenstwu nieprawidlowego
rozstrzygniecia sprawy. Przeprowadzenie konkretnego dowodu przez sad z reguly jest korzystne dla jednej ze stron,
co moze prowadzi¢ do naruszenia zasady rownoSci, a przed wszystkim do podwazenia zaufania do sadu. Pozwany
nie powolal zadnych $rodkéw dowodowych, na podstawie ktérych mozna by ewentualnie stwierdzi¢, ze powdd
nie dostarczyl zamowionego towaru lub tez ze towar zostal dostarczony w ilo$ci mniejszej niz zamoéwiona. Wbrew
twierdzeniu strony pozwanej pow6d na podstawie zalaczonych do pozwu listow przewozowych wykazal, ze dostarczyt
pozwanemu zaméwiony towar w zamoéwionej iloéci. Pozwany przyjal zakupiony towar, co zostalo potwierdzone
podpisem uprawnionego pracownika pozwanej spotki oraz pieczecig na wskazanych dokumentach. W tym miejscu
nalezy wskaza¢, ze charakter umowy sprzedazy przesadza o tym, iz samo przyjecie towaru za oferowana na fakturze
cene stosownie do art. 488 § 1 k.c. rodzi natychmiastowy obowiazek zaplaty, o ile strony uprzednio nie zawieraly



umowy odmiennie regulujacej warunki zaptaty (tak Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 17 stycznia 1992r.,
I ACr 3/92, OSA 1992, z. 7, poz. 61).

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nalezy stwierdzié, ze pow6d wykazal istnienie
dochodzonych wierzytelnoSci, tak, co do zasady i wysoko$ci. Brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodno$ci
przedlozonych w toku procesu faktur opiewajacych na laczna kwote 152.876,31 zL. Niewatpliwym jest, iz pozwany
zakupil u powoda materialy fotograficzne. Zgodnie z postanowieniami ustnej umowy sprzedazy taczacej strony powodd
wystawil faktury wskazujac cene zakupionego towaru. Nalezy pokresli¢, iz w toku niniejszego postepowania strona
pozwana nie kwestionowata wysoko$ci naleznego powodowi ceny sprzedazy.

Faktura jest dokumentem o charakterze podatkowym, rozliczeniowo ksiegowym. Jest wystawiana w zwiazku z
zawarciem okre$lonej transakeji sprzedazy lub ustugi na podstawie tej transakcji. Podstawg wystawienia faktury moze
by¢ zarébwno umowa pisemna jak i ustna. Jezeli faktura jest wystawiona na podstawie umowy to zapisy w jej treSci
winne by¢ konsekwencja i odzwierciedleniem postanowien tej umowy, zas zapisy odbiegajace od tresci umowy nie
majg zadnego wplywu na ocene rzeczywistej, faktycznej treSci umowy stanowigcej podstawe wystawienia faktury.
Priorytet ma bowiem zawsze umowa cywilno prawna, na podstawie ktorej faktura jest wystawiona, faktura jest wiec
jedynie podatkowa konsekwencja zawarcia przez strony okre§lonej umowy.

Odnoszac powyzsze rozwazania do okoliczno$ci niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze faktury opiewajgce na
laczng kwote 152.876,31 zt zostaly wystawione przez powodowa spodtke po wykonaniu ustnej umowy sprzedazy i
odebraniu towaru przez strone pozwang, tak wiec potwierdzaja istnienia wierzytelno$ci w wysokos$ci wynikajacej z
tych dokumentéw. Nadto miedzy stronami nie byto sporu, co do wysokosci zadluzenia.

W zakresie zadanych odsetek Sad orzekta na mocy art. 481 § 11 § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdZnia sie
ze spelieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie poniost
zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoSci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi;
jezeli stopa odsetek za opodznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe. Wysokie wystawione
przez powoda faktury mialy sze$c¢dziesieciodniowy termin platnosci, zas po jego uplywie pozwany opdznial sie ze
spelnieniem $wiadczenia, co uprawnialo powoda do naliczenia odsetek w wysoko$ci ustawowej.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o regulacja art. 98 § 1, § 31 § 4 k.p.c., zgodnie z ktérym strona
przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrdci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego
dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu); do niezbednych kosztoéw procesu strony reprezentowanej przez
adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki oplat okreslone w odrebnych przepisach i wydatki
jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony; wysoko$c
kosztow sadowych, zasady zwrotu utraconego zarobku lub dochodu oraz kosztoéw stawiennictwa strony w sadzie, a
takze wynagrodzenie adwokata, radcy prawnego i rzecznika patentowego reguluja odrebne przepisy.

Koszty celowego dochodzenia praw po stronie powodowej obejmowaly oplate stosunkowa od pozwu w wysokos$ci
7.644 7} (dowody wplaty k. 2, k. 127) oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda ustalone w oparciu o regulacje § 6 pkt
6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego
z urzedu (Dz. U. 2013, poz. 490 j.t.), zgodnie z ktérym stawki minimalne wynosza przy wartoéci przedmiotu
sprawy powyzej 50.000 zl do 200.000 zl - 3.600 zl, powiekszone o kwote 17 zt oplaty skarbowej od udzielonego
pelnomocnictwa.

SSO Agnieszka Baran



