Sygn. akt XX GC 267/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 wrzeénia 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie XX Wydzial Gospodarczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jadwiga Smolucha

Protokolant: sekr.sadowy Paulina Ogorzalek

po rozpoznaniu w dniu 30 wrze$nia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) sp. z 0.0. w W.
przeciwko U. E.
o zaplate
orzeka:
utrzymuje w mocy w calo$ci nakaz zaplaty Sgdu Okregowego w Warszawie z 31 lipca 2014 r. sygn. akt XX GNc 612/14.
SSO Jadwiga Smotucha
Sygn. akt XX GC 267/15
UZASADNIENIE
W pozwie ztozonym 10 lipca 2014 1. (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. wniosla o:

1. orzeczenie nakazem zaplaty, ze pozwana U. L., prowadzgca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) ma zaplacic¢ na
rzecz powoda spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia (...) w W. kwote 214.147,38 zl (stownie: dwieScie czternasScie
tysiecy sto czterdziesci siedem zlotych 38/100) z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
wraz kosztami postepowania nakazowego w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysokoéci 7.200,00 zl, w ciggu
dwoch tygodni od doreczenia nakazu,

2. w razie wniesienia przez pozwang zarzutéw w tym terminie, wyznaczenie rozprawy i utrzymanie w mocy nakazu
zaplaty, zasadzajacego od pozwanego na rzecz powoda kwote 214.147,38 zt wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty wraz z kosztami postepowania w tym kosztami zastepstwa procesowego w wysokoSci
7.200 zl.

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym z 31 lipca 2014 r. sad nakazal pozwanej U. L. prowadzacej
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) w B., aby zaplacila powodowi (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. kwote 214
147,38 zt (dwiescie czternascie tysiecy sto czterdziesci siedem zlotych i trzydziesci osiem groszy) wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 10 lipca 2014 r. do dnia zaplaty oraz kwote 9894 zl (dziewieé tysiecy osiemset dziewieédziesiat



cztery zlote) tytulem kosztoéw procesu, w tym kwote 7200 zl (siedem tysiecy dwiescie zlotych ) tytutem kosztow
zastepstwa procesowego i kwote 17 zl tytulem oplaty od pelnomocnictwa, w terminie dwdch tygodni od doreczenia
nakazu albo wniésl w tymze terminie zarzuty.

W pidmie zlozonym 29 pazdziernika 2014 r. pozwana wniosta o przywrocenie terminu do wniesienia zarzutéw od
nakazu zaplaty wydanego w sprawie w dniu 31 lipca 2014 r. oraz wniosla o wstrzymanie wykonania ww. nakazu zaptaty
na czas trwania postepowania prowadzonego na skutek wniosku pozwanego o przywrdcenie terminu do wniesienia
zarzutéw od tego rozstrzygniecia. Jednocze$nie pozwana wniosla zarzuty od nakazu zaplaty w ktorych m.in. wniosta o
uchylenie nakazu zaplaty z 31 lipca 2014 r., oddalenie powodztwa w caloéci, zwolnienie jej od konieczno$ci ponoszenie
kosztow postepowania ze wzgledu na trudna sytuacje ekonomiczng. W zarzutach przyznala, ze zawarla z pow6dka
okre$lone umowy pozyczki, jak rowniez z uwagi na przej$ciowe trudno$ci organizacyjne i ekonomiczne nie realizowata
w nalezyty sposob zobowiazan wynikajacych z zawartych stosunkéw prawnych.

8 grudnia 2014 r. pozwana zlozylo pismo stanowigce uzupelienie zarzutéw, przy ktdorym zalaczyla zestawienie
platnosci dokonanych przez nig na rzecz M. s p. z 0.0.

Postanowieniem z 29 grudnia 2014 r. sad przywrécil pozwanej U. L. termin do zlozenia zarzutéw od nakazu zaplaty.

W odpowiedzi na zarzuty pow6dka wniosta o ich oddalenie zarzutéw i utrzymanie w mocy nakazu zaplaty. Na
rozprawie 30 wrze$nia 2016 r. pelnomocnik powoda podtrzymal stanowisko zaprezentowane w odpowiedzi na
zarzuty, wniést o pozostawienie w mocy nakazu zaplaty.

Sad ustalil:

(...) sp. z 0.0. (obecnie (...) sp.z 0.0.) w W. zawarla z pozwana U. L., prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod firma
(...) umowy pozyczki nr: (...), (...), (...)i (...). (dowod: odpis z KRS k.17-24, wydruk z (...) k.25-26, okoliczno§é
przyznana przez pozwna)

Jako zabezpieczenie uméw pozyczki pozwana wystawila cztery weksle gwarancyjne in blanco wraz z deklaracjami
wekslowymi, w ktérych wskazala, ze spoétka (...) ma prawo wypelni¢ weksle w kazdym czasie, w przypadku
naruszenia przez pozwang jakiegokolwiek warunku zawartych umoéw, a w szezegbélnosci w przypadku niezaplacenia
jakiejkolwiek naleznoSci z tytutu ww. umoéw. (dowdd: weksle k.6, 42, deklaracje do weksli in blanco k.7-10). Pozwana
w wyznaczonych terminach nie wywigzala sie z zobowiazan wynikajacych z zawartych umoéow pozyczki. Powodka
pismami datowanymi na 28 listopada 2013 r. poinformowala pozwana o wypelieniu weksli gwarancyjnych oraz
wezwala jg do zaplaty sum wekslowych w kwotach: 42.610,15 zl, 66.136,52 zl, 78.754,68 z} oraz 26.619,03 z}. (dowdd:
pisma k.11-14)

Powyzszy stan faktyczny ustalit na podstawie dokumentéw w postaci weksli, zawiadomien o uzupelieniu weksla
oraz pocztowej ksigzki nadawczej. Wiarygodnos$é i autentyczno$é tych dokumentéw nie byla kwestionowana przez
pozwang. Sad oddalil i pominal wnioski dowodowe, zgloszone w piSmie pozwanej datowanym 2 grudnia 2014 r., jako
sp6znione, wniesione z naruszeniem dyspozycji art. 493 § 1 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo w niniejszej sprawie jest zasadne i nalezalo je uwzglednié w calosci.

W niniejszym postepowaniu powod dochodzi od pozwanej zaptaty kwoty 214 147,38 zl. Powdd w tym celu wniost o
wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym, w oparciu o art. 485 §2 k.p.c., zgodnie z ktorym sad wydaje
roéwniez nakaz zaplaty przeciwko zobowigzanemu z weksla, czeku, warrantu lub rewersu nalezycie wypelionego,
ktorych prawdziwo$é i tre$é nie nasuwaja watpliwos$ci.

Zobowiazanie wekslowe ma charakter abstrakcyjny, ktéry wyraza sie tym, iz zobowigzanie zachowuje swa wazno$éc
niezaleznie od wszystkich przyczyn, ktore spowodowaly jego powstanie. Konieczng i wystarczajaca przestanka



uzyskania nakazu zaplaty przeciwko zobowigzanemu z weksla jest prawidlowa tres¢ tego dokumentu. Art. 485 § 2
k.p.c. wskazuje bowiem, ze ocena weksla w postepowaniu nakazowym ogranicza sie do badania formy treéci oraz
wymagalnos$ci wyrazonego w dokumencie zobowiagzania. W konsekwencji jezeli weksel spelnia wymogi formalne -
czyli zawiera wszystkie przewidziane w prawie wekslowym wymogi niezbedne dla jego wazno$ci oraz jesli roszczenie
z niego jest juz wymagalne, sad zobligowany jest do wydania nakazu zaplaty.

Dopiero na skutek wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty, sad powinien uwzgledni¢ argumenty stron odnoszace sie
do laczacego je stosunku podstawowego, dla zabezpieczenia ktorego wystawiony zostal weksel in blanco.

W ocenie sadu zarzuty pozwanej nie zasluguja na uwzglednienie. Nie ulega watpliwoSci, ze weksle, ktérych dotyczy
niniejsze postepowanie w chwili wystawienia byly wekslami in blanco o charakterze gwarancyjnym. Zabezpieczaly
przyszle roszczenia powddki, mogace wynikna¢ z zawieranych z wystawca weksla uméw. Wystawca weksla moze zatem
podnosié, obok zarzutéow dotyczacych istnienia samego zobowigzanie wekslowego, takze zarzut wypelnienia weksla
niezgodnie z deklaracja wekslowa.

W judykaturze nie jest kwestionowany poglad, Ze w procesie toczgcym sie po wniesieniu zarzutow od nakazu zaplaty
dopuszczalne jest powolywanie sie na podstawe faktyczna i prawng wynikajacg z laczacego strony stosunku prawnego,
w zwigzku z ktérym zostal wystawiony weksel gwarancyjny (tak: uchwala SN z dnia 7 stycznia 1967 r. III CZP 19/66.
publ. OSNCP 1968, z. 5, poz. 79 i uchwala Polaczonych I.: Cywilnej oraz Pracy i (...) z dnia 24 kwietnia 1972 r. III PZP,
publ. OSNCP 1973, z. 5, poz. 72, wyrok SN z dnia 14 marca 1997 r. I CKN 48/97 publ. OSNC 1997, Nr 9, poz. 124).
Przy czym Sad nie ma obowiazku badania tego stosunku dzialajac z urzedu, ale w zakresie, ktory wynika z twierdzen
procesowych stron (por. wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 2000 r. V CKN 136/00, publ. OSNC 2001, Nr 6, poz.89).

Nie budzi rowniez watpliwoéci, ze w procesie wekslowym do dtuznika wekslowego nalezy wykazanie, iz weksel in
blanco zostal wypelniony niezgodnie z zawartym porozumieniem, wierzyciel bowiem przedstawia dowod istnienia
zobowigzania w postaci weksla (tak m.in. SN z dnia 24 pazdziernika 1962 r. 2 CR 976/61, publ. OSNCP 1964, Nr 2,
poz. 27, orzeczenie SN z 2 maja 1930 r. — II C 97/30, (...) 1930, s.201; orzeczenie SN z 24.10.1962 1. - 2 CR 976/61,
OSN 1964, poz. 27; orzeczenie SN z 28.10.1963 r. — II CR 249/63, OSN 1965, poz. 208; orzeczenie SN z 24.02.1928
r.—I1C273/27,Z. 0O.. SN 1928, poz. 27)

Po wydaniu nakazu zaplaty na podstawie weksla pozwany powinien wszystkie okolicznoSci faktyczne, zarzuty i wnioski
dowodowe zmierzajace do wykazania bezzasadnoSci powoddztwa przytoczyé juz w piSmie zawierajacym zarzuty od
nakazu zaplaty (art. 493 § 1 k.p.c.). Wérdd zarzutoéw, za ktérych pomoca pozwany o zaplate weksla moze sie bronic,
szczegOlnie istotne znaczenie przypada twierdzeniu, ze powdd otrzymal od pozwanego zalaczony do pozwu weksel in
blanco w celu zabezpieczenia wierzytelno$ci wynikajacej z okreslonego stosunku i w zwiazku z tym byl upowazniony
do jego uzupelnienia jedynie zgodnie z porozumieniem zawartym z pozwanym, wypehil go za$ naruszajac to
porozumienie. Powigzanie przez strony upowaznienia do uzupeklienia weksla in blanco z istnieniem i trescig
zobowiazania podlegajacego zabezpieczeniu (stosunku podstawowego wzgledem roszczenia wekslowego) powoduje,
ze wekslobiorca w zasadzie nie moze na podstawie prawa wekslowego uzyska¢ wobec wystawcow weksla wlasnego
wiecej praw niz mu przystuguje w ramach stosunku, z ktérego wynika podlegajaca zabezpieczeniu wierzytelnos$é,
czyli w ramach tzw. stosunku podstawowego wzgledem roszczenia wekslowego (por. uchwala polaczonych Izb Sadu
Najwyzszego: Izby Cywilnej oraz Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 24 kwietnia 1972 r., III PZP 17/70,
OSNCP 1973, nr 5, poz. 72, oraz wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 wrze$nia 2010 r., I CSK 641/09).

Przechodzac do oceny zarzutéw zmierzajacych do wykazania nieistnienia zobowiazania ze stosunku podstawowego,
stwierdzi¢ nalezy, ze ich zasadno$¢ nie zostala przez pozwanag wykazana. Nie przedstawila ona zadnych dowodow,
ktére podwazalyby zasadno$¢ dochodzonego przez powddke roszczenia, a w szczegblnosci pozwana nie wykazala
czy i w jakiej czeSci roszezenia powddki z tytulu umoéw pozyczek zabezpieczonych wekslami zostaly zaspokojone.
Przedstawione przez pozwana zestawienie wplat na kwote 72 232,48 zl jest dowodem niewystarczajacym, albowiem
na jego podstawie nie mozna ustali¢ jaka byla ostateczna wysoko$§é zobowigzan pozwanej z tytulu roszczenia
gléwnego i roszczen akcesoryjnych (odsetek) oraz w jakiej czeSci zostala zaspokojona. Zgloszony przez pozwang zarzut



potracenia byl niedopuszczalny, albowiem zgodnie z art. 493 § 3 k.p.c. w postepowaniu po wydaniu nakazu zaplaty w
postepowaniu nakazowym do potracenia moga by¢ przedstawione tylko wierzytelno$ci udowodnione dokumentami,
o ktérych mowa w art. 485 k.p.c., a pozwana takich dokumentow nie przedstawila.

Uznajac, ze podniesione przez U. L. zarzuty nie mogg podwazaé sluszno$ci roszezenia (...) sp. z 0.0. sad orzekl o
utrzymaniu w mocy — w calo$ci — nakazu zaplaty wydanego 31 lipca 2014 r. przez Sad Okregowy w Warszawie. (art.
496 k.p.c.)

SSO Jadwiga Smotucha

ZARZADZENIE
(.
(.



