Sygn. akt XXIII Ga 300/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwca 2011 T.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Elzbieta Hniedziewicz

Sedziowie: SO Anna Miskiewicz (spr.)

SO Hanna Kulesza

Protokolant: prot. sad. staz. M. S. (1)

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 29 czerwca 2011 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w W.

przeciwko (...) Sp.z0.0.wW.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w W.

z dnia 16 listopada 2010 r. Sygn. akt IX GC 1267/10

I. oddala apelacje,

II. zasadza od (...) Sp. z 0.0. w likwidacji w W. na rzecz (...) Sp. z 0.0. w W. kwote 1200 z} (jeden tysiac dwieScie
zlotych) tytulem kosztow zastepstwa prawnego w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt XXIII Ga 300/11

UZASADNIENIE

Powdd (...) Sp. z 0.0. w likwidacji dochodzit od pozwanego (...) Sp. z 0.0. kwoty 46 417,34 zt z odsetkami ustawowymi
jako wynagrodzenia za wykonanie na rzecz pozwanego ushugi polegajacej na uszyciu koszul na zlecenie pozwanego.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany wnosil o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie kosztow procesu. Zarzucil, iz
nie zlecal powodowi zadnej ustugi, jak tez powdd nie wykonywal na rzecz pozwanego zadnej ustugi.

Wyrokiem z dnia 16 listopada 2010 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil powddztwo oraz zasadzit
od powoda na rzecz pozwanego kwote 2417 zt tytulem kosztéw procesu.

W ocenie Sadu I instancji powdd nie wykazal, aby wigzal go z pozwanym jakikolwiek stosunek zobowigzaniowy, w
szczegoblnosci umowa zlecenia lub o dzielo, z ktérego wynikalby po stronie pozwanego obowiazek zaplaty. Nie wykazal
lez, aby wykonal dla pozwanego ustuge i wydal mu uszyte koszule. Dowodem takim, zdaniem Sadu Rejonowego, nie sa
dolaczone do pozwu - nawet niepodpisane przez przedstawiciela pozwanego - faktury. Nie jest tez istotne w niniejszej



sprawie, czy pozwany faktury te zaksiegowal, ani czy je zwrocit powodowi. Z tych tez wzgledéw Sad I instancji oddalit
zgloszone przez powoda wnioski dowodowe.

Jako nieistotne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy Sad I instancji uznat tez fakty, na okoliczno$é ktérych, pozwany
zglosil dowdd w postaci przestuchania $wiadka, co skutkowalo oddaleniem wnioskéw dowodowych. W ocenie Sadu
Rejonowego, skoro powod, na ktérym spoczywal ciezar dowodu, nie wykazal, aby wykonal dla pozwanego opisana
w pozwie ushluge, brak byto podstaw do zasadzenia od pozwanego dochodzonej pozwem kwoty, jako wynagrodzenia
za te ushuge.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyla strona powodowa, zaskarzajac wyrok w calo$ci. Apelujacy domagal sie
zmiany w calo$ci zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 46 417,34 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od kwot i dat wskazanych w pozwie oraz kosztéw postepowania.

Skarzacy domagal sie przestuchania w charakterze Swiadka M. S. (2), na okoliczno$¢ braku otrzymania przez powoda
od pozwanego oryginalow faktur oraz na okoliczno$é¢ charakteru i zakresu rozmoéw prowadzonych w imieniu powoda
7 pozwanym w miesigcu styczniu 2010r.

Wnosil takze o zobowigzanie Urzedu Skarbowego W. - U. do wszczecia kontroli podatkowej u pozwanego celem
ustalenia czy sporne faktury VAT zostaly przez niego zaksiegowane i zaliczone w poczet kosztoéw uzyskania przychodu
spoiki.

Ewentualnie pow6d domaga) sie uchylenia w catoSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego jej rozpoznania.

Apelujacy zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, majace istotny wplyw na wynik sprawy, a mianowicie nit.
479" k.p.c. poprzez pominiecie przez Sad I instancji wnioskéow dowodowych za warty cli w pozwie oraz w piémie
procesowym z dnia 27 pazdziernika 2010r. mimo, ze potrzeba ich powolania wynikla pdznie;j.

Skarzacy zarzucil roéwniez naruszenie art. 233 § 1 kpc, poprzez bledy w ustaleniach faktycznych sprawy, w
szczegoblnosci, niezasadne przyjecie iz powod nie wykazal zasadno$ci powodztwa mimo, ze zebrany w sprawie materiat
dowodowy prowadzit do odmiennego wniosku.

Powdd wskazal takze na naruszenie art. 328 § 2 kpe, poprzez brak uzasadnienia przez Sad I instancji w sposdb nalezyty
i wyczerpujacy przyczyn, dla ktérych Sad odmoéwit przeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych przez powoda w
piSmie z dnia 277 pazdziernika 2010r.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, ze w piSmie z dnia 26 pazdziernika 2010 r. powdd w sposéb jednoznaczny
wskazal, iz potrzeba powolania dowodéw wynikla dopiero po otrzymaniu sprzeciwu pozwanego i uzasadnil te
okoliczno$¢ tym, iz pozwany wczesniej nie kwestionowal zlecenia i odebrania uszytych koszul. Nadto pozwany nigdy
nic odpowiedzial na przedsadowe wezwanie do zaplaty, tak wiec powod nie mogt przed otrzymaniem sprzeciwu
wiedzie¢ dlaczego pozwana spotka odmawia zaplaty i na jakich podstawach opiera swoje stanowisko. Powo6d nie
przypuszczal, Zze okoliczno$¢ bezsporna w ocenie powoda, iz zostala zawarta umowa zlecenia miedzy stronami i po
jej wykonaniu wystawione zostaly faktury VAT, a koszule zostaly odebrane, bedzie kwestionowana przez pozwanego.
W ocenie skarzacego, analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu I instancji nie pozostawiala watpliwosci,
iz Sad naruszyt norme art. 233 § 1 k.p.c. W wyroku z dnia 29.09.2000 r., V CKN 94/00 Lex nr 52589, Sad
Najwyzszy stwierdzil, iz ,przepis art. 233 §1 kpc, przy uwzglednieniu tresci art. 328 §2 kpc, naklada na sad orzekajac)'
obowiazek: po pierwsze - wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, po drugie - uwzglednienia
wszystkich dowod6w przeprowadzonych w postepowaniu, po trzecie -skonkretyzowania okoliczno$ci towarzyszacych
przeprowadzeniu poszczegdlnych dowodéw majacych znaczenie dla oceny ich mocy i wiarygodnosci, po czwarte -
wskazanie jednoznacznego kryterium oraz argumentacji pozwalajacej - wyzszej instancji i skarzacemu - na weryfikacje
dokonanej oceny w przedmiocie uznania dowodu za wiarygodny badz tez jego zdyskwalifikowania, po pigte -



przytoczenia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dowodbw, na ktorych sad sie oparl i przyczyn d/a ktérych
innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci

Zdaniem powoda doszlo w przedmiotowej sprawie do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, polegajacego
na przyjeciu przez Sad meriti, iz

faktury VAT zalgczone do pozwu nie s3 dowodami na zawarcie przez strony umowy i oparciu tego wniosku na tym, ze
pozwany we wniesionym sprzeciwie od nakazu zaplaty stanowczo zaprzeczyl aby zawarl z powodem umowe zlecenia.
W ocenie powoda zaprzeczenie przez pozwanego twierdzeniom powoda nie stanowi jakiejkolwiek obiektywnej
podstawy do przyjecia, iz nie doszlo do zawarcia miedzy stronami umowy. Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2005r., sygn. akt II CK 7/05:" wystawiona przez sprzedajgcego faktura stanowi
element umowy". Faktury VAT przedlozone przez powoda w" pozwie zawieraja wszystkie elementy niezbedne do
uznania ich waznoSci, jako dokumentéw.

Przewidziana w art. 479'%81 kpc zasada tzw. prekluzji dowodowej ma na celu przede wszystkim dyscyplinowanie strony
w postepowaniu w sprawach

gospodarczych. Chodzi tu o realizacje postulatu szybko$ci i sprawnoéci postepowania w takich sprawach, co lezy takze
w interesie podmiotow

prowadzacych dzialalnoéé gospodarcza. Regula wykazana w art. 479" kpc nie moze byé rozumiana w sposéb
bezwzgledny.

W tredci art. 479" §1 kpe przewidziano mozliwoéé powolywania sie na sp6znione twierdzenia i dowody w razie
wykazania, ze ich powolanie w pozwie nie bylo mozliwe albo ze potrzeba powolania wynikta péZzniej. W rozpatrywane;j
sprawie Sad meriti zastosowal rygor tzw. prekluzji dowodowej zbyt wczesnie, bez odpowiednio poglebionej i
przekonujacej w tym wzgledzie motywacji nawigzujacej do treéci pozwu i zalaczonych do pozwu dokumentow.
Apelujacy wywodzil, ze Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb lakoniczny i skrétowy odnidst
sie od odmowy uwzgledniania wnioskoéw dowodowych zgloszonych przez powoda w pozwie oraz w piSémie procesowym
z dnia 27 pazdziernika 2010r. jak i do calego materialu dowodowego. Sad Rejonowy wskazal jedynie, iz skoro powdd,
na ktérym spoczywa ciezar dowodu, nie wykazal zlecenia mu przez pozwanego wykonania ustugi uszycia koszul brak
bylo podstaw do zasadzenia od strony pozwanej kwoty dochodzonej pozwem.

Na rozprawie apelacyjnej strona pozwana wnosila o oddalenie apelacji, nieuwzglednienie wnioskow dowodowych
powoda oraz domagala sie zasadzenia od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje: Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy uznaje ustalenia Sadu Rejonowego jako prawidlowe i przyjmuje za wlasne. Sad 1 instancji zasadne
przyjal, ze powod nie wykazal zwigzania stron umowa, jak tez podstaw do zadania zaplaty wynagrodzenia. Powod na
uzasadnienie okoliczno$ci podniesionych w pozwie, przedstawil dokumenty stanowiace f-ry VAT wystawione przez
powoda i wezwanie do zaplaty. Wniosek dotyczacy nakazania wszczecia przez Urzad Skarbowy kontroli podatkowej u
pozwanego, ze wzgledu na tres¢ art. 17782 kpc zmierzal do zawieszenia postepowania z urzedu w niniejszej sprawie,
niemniej pozwany

nie zarzuca w apelacji naruszenia arl.!7782 kpc, zatem Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia
tego wniosku skarzacego. Ponadto nawet ustalenie, ze wystawione przez powoda f-ry zostaly zaksiegowane przez
pozwanego, jeszcze nie stanowi dowodu na okoliczno$é zwigzania stron umowa. Powdd nawet nie wskazuje
okoliczno$ci w jakich zostala zawarta umowa pomiedzy stronami niniejszego postepowania. Réwniez nie podnosit i
nie wskazywal okolicznoéci, ze $wiadczenie rzeczowe wykonane przez powoda zostalo spelnione na rzecz pozwanego



i powdd wydal pozwanemu uszyte koszule, a pozwany je odebral. W pi§mie procesowym z 27.10.2010r. powdd tez
nie przedstawil dowod6éw na okoliczno$é zwigzania stron umowa, na mocy ktorej pozwany zleci] powodowi uszycie
koszul, jak tez dowoddw, ze powdd zobowigzanie wykonal i wydal pozwanemu uszyte koszule. Zasadnie Sad Rejonowy
uznat w tej sytuacji za bezprzedmiotowe dopuszczenie dowodéw wnioskowanych przez powoda w tym piSmie.
Whbrew zarzutom apelacji, Sad I instancji uznat za niezasadne wnioski dowodowe zgloszone przez powoda, a nie za
sprekludowane. Rowniez za niezasadne uznal Sad Okregowy te wnioski dowodowe, ktére zostaly ponownie zgloszone
w apelacji. Teza dowodowa wskazana przez powoda, na ktora to okoliczno$¢ mialby zostaé przeprowadzony dowodd
z zeznan $wiadka, nie zawierala podstawy potwierdzajacej fakt obejmujacy zwigzanie stron umowg. Prowadzenie
bowiem przez wnioskowanego §wiadka, rozmoéw z pozwanym w zakresie dol. zaplaty za wystawione przez powoda f-
ry, nie stanowi dowodu na okolicznoé¢ istnienia umowy stron, a wiec powstania stosunku obligacyjnego w ramach
ktdérego powdd byl zobowigzany spelié i spelnil $wiadczenie rzeczowe, za ktore zada zaplaty. Zwazy¢ jednocze$nie
nalezy, ze powod nawet nie podnosil w toku postepowania, ze wydal pozwanemu uszyte koszule.

Jednocze$nie Sad Okregowy wskazuje, ze poprawno$¢ badz brak poprawnosSci w ksiegowaniu przez pozwanego
dokumentéw finansowych, jak tez kwestie zwiazane z rozliczeniem podatku, pozostaja bez wplywu na ocene
zobowigzan cywilnoprawnych. Faktura YAT bedaca dokumentem finansowo-ksiegowym, wprawdzie moze stanowic
element umowy stron, ale tylko w znaczeniu cywilnoprawnym, a nie przez sam fakt jej wystawienia przez powoda.
W niniejszym stanie faktycznym, wobec braku wykazania zaréwno zgodnych o$wiadczen woli stron co do zlecenia
powodowi przez pozwanego uszycia koszul, jak tez braku podstaw do przyjecia iz koszule uszyte przez powoda zostaly
wydane pozwanemu, faktura YAT jest jedynie o§wiadczeniu powoda o zadaniu zaplaty. Nie §wiadczy jednak o zawarciu
przez strony jakiejkolwiek umowy polegajacej na zgodnym os$wiadczeniu woli stron badz w rozumieniu art.627 ke,
badz w rozumieniu art.734kc w zw. z art.750 kc. a wobec tego *

obowiazku zaplaty naleznoS$ci przez pozwanego.

Majac powyzsze na uwadze na podstawie art.385 kpe Sad Okregowy oddalil apelacje. Orzeczenie o kosztach
postepowania apelacyjnego uzasadnia tre$¢ art.98 kpc.



