Sygn. akt XXIII Ga 657/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2013 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Andrzej Sobieszczanski

Sedziowie: SO Anna Miskiewicz

SO Bolestaw Wadowski (spr.)

Protokolant: Aneta Tchorzewska

po rozpoznaniu w dniu 19 lipca 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa Z. B.

przeciwko W. J.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego (...) w Warszawie

z dnia 19 kwietnia 2012 r., sygn. akt IX GC 1216/11
orzeka:

1. oddala apelacje,

2. zasgdza od W. J. na rzecz Z. B. kwote 1800 zl (jeden tysiac osiemset zlotych) tytulem kosztow zastepstwa prawnego
w postepowaniu apelacyjnym,;

3. oplate od apelacji od uiszczenia, ktorej pozwany byt zwolniony, przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XXIII Ga 657/13

UZASADNIENIE

Powod Z. B. prowadzacy dzialalno$é gospodarcza pod nazwa (...) Przedsiebiorstwo(...)dochodzil zaplaty na jego rzecz
solidarnie od M. P.iW. J. kwoty 59 854,27 zl. wraz z roszczeniami ubocznymi oraz kosztami procesu. W uzasadnieniu
powdd wskazal, ze dochodzi zaplaty okre§lonej w pozwie kwoty na podstawie art. 299 k.s.h., poniewaz pozwani,
ktorzy byli czlonkami zarzadu spotki Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w W., odpowiadaja za zobowigzania tej spoiki,



ktorych wyegzekwowanie okazalo sie bezskuteczne, a zobowigzania bedace przedmiotem niniejszej sprawy wynikaja
z prawomocnego nakaz zaplaty z dnia 28 maja 2009 r., wydanego w sprawie o sygn. akt VIII GNc 1248/09.

Pozwany M. P.nie zlozyt odpowiedzi na pozew. W tej sytuacji Sad Rejonowy(...)Jw W., (...), czeSciowym wyrokiem
zaocznym z dnia 15 grudnia 2011 r. zasadzil od M. P.na rzecz Z. B.kwote 59 794,27 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 1 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, oddalajac powddztwo w pozostatym zakresie. Powyzszy
wyrok zaoczny nie zostal zaskarzony i stal sie prawomocny.

W odpowiedzi na pozew, pozwany W. J. wnidsl o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz od powoda kosztéw
procesu. W uzasadnieniu pozwany W. J. podnidsl, ze zlozyl rezygnacje z funkcji cztonka zarzadu spétki w dniu 29
kwietnia 2009 r. i z tego wzgledu nakaz zaplaty zostal wydany w dacie, gdy nie byt on juz czlonkiem zarzadu spoiki.

Wyrokiem z dnia 19 kwietnia 2012 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie zasadzil od W. J. na rzecz Z.
B. kwote 59 794,27 7z} z ustawowymi odsetkami od dnia 1 grudnia 2010 r. do dnia zaplaty (pkt I), oddalil pow6dztwo
w pozostalym zakresie oraz zasadzit od W. J. na rzecz Z. B. kwote 6 670 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym
kwote 3 600 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swego rozstrzygniecia Sad dokonal nastepujacych ustalen faktycznych i
prawnych:

W dniu 15 stycznia 2009 r., W. J. zostal powolany na stanowisko prezesa zarzadu spoiki (...)

Na podstawie zlozonego przez spolke (...)zamoéwienia Z. B., w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej pod
nazwa (...)Przedsiebiorstwo (...), wykonal dla spélki w lutym 2009 r. shupy o profilu (...). W zwiazku z wykonaniem
zamoéOwienia Z. B.wystawil na rzecz spokki (...)fakture z dnia 23 lutego 2009 .

W. J. zostal wpisany do rejestru przedsiebiorcow KRS spolki (...) w dniu 20 marca 2009 r. jako prezes zarzadu tej
spotki. W tym samym dniu z rejestru zostal wykre$lony M. P. jako dotychczasowy prezes zarzadu tej spdlki oraz jako
dotychczasowy jej udzialowiec.

W dniu 30 kwietnia 2009 r. W. J. wreczyl o§wiadczenie o rezygnacji z funkeji prezesa zarzadu spoiki (...)PL. (...).
W. J. zostal wykre§lony z rejestru przedsiebiorcow KRS spétki w dniu 2 grudnia 2009 .

W dniu 28 maja 2009 r. Sad Rejonowy dla (...)w W., (...) w sprawie o sygn. akt VIII GNc 1248/09, wydal nakaz zaplaty,
w ktérym nakazal spolce (...)zaplaci¢ Z. B.kwote 47 320,19 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 26 maja 2009
r. do dnia zaplaty oraz kwote 3 009 z} tytulem kosztéw procesu. Powyzszy nakaz zaplaty uprawomocnil sie i zostala
mu nadana klauzula wykonalnoSci.

Komornik Sadowy (...)w W.postanowieniem, z dnia 16 marca 2010 r. umorzy} postepowania wobec spolki z uwagi na
stwierdzenie bezskutecznosci egzekucji.

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil przede wszystkim w oparciu o dokumenty zalaczone do pozwu, ktore zostaly
przywolane we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia. Dokumenty te nie byly przez pozwanego kwestionowane, a ich
prawdziwo$¢ i wiarygodno$¢ nie budzi watpliwoSci. Za w pelni wiarygodne dowody Sad uznal rowniez zalaczone do
odpowiedzi na pozew pisemne o$wiadczenie pozwanego o rezygnacji z funkeji prezesa zarzadu spoélki. Sad dal wiare
zeznaniom pozwanego, iz powyzszy dokument wreczyl w dniu 30 kwietnia 2009 r. M. P..

Sad oddalit wszystkie wnioski dowodowe sprecyzowane w pi$mie procesowym pozwanego z dnia 18 kwietnia 2011 r.,

zlozonym na terminie rozprawy w dniu 19 kwietnia 2012 r. na podstawie art. 479 '#§ 2 k.p.c. jako sp6Znione.

W ocenie Sadu Rejonowego przestanki odpowiedzialno$ci cztonkéw zarzadu za zobowigzanie spotki wynikajace z art.
299 81 k.s.h., zostaly w rozpoznawanej sprawie wykazane przez powoda. Pozwany nie kwestionowal podniesionych



przez powoda okoliczno$ci, iz nalezno$¢ stwierdzona nakazem zaplaty powstala w lutym 2009 r. Nie ulega réwniez w
watpliwosci, ze w okresie luty — marzec 2009 r. pozwany W. J. byt prezesem zarzadu spolki (...). Zostal on powolany
na powyzsze stanowisko w dniu 15 stycznia 2009 r. i byl prezesem zarzadu tej spétki co najmniej do 30 kwietnia 2009
r. Zatem stwierdzona tytulem egzekucyjnym naleznosé powstala w okresie gdy prezesem zarzadu spotki byt pozwany
W. J.. W $wietle powyzszego nie ma znaczenia okoliczno$é czy zltozona przez pozwanego w dniu 30 kwietnia 2009 r.
rezygnacja zostala zlozona skutecznie czy tez nie.

Odnoszac sie do odpowiedzialno$ci pozwanego Sad Rejonowy wskazal, iz aby uwolni¢ sie od odpowiedzialnoéci,
pozwany czlonek zarzadu powinien udowodni¢ jedna z okolicznoSci egzoneracyjnych okre$lonych w art. 299 § 2
k.s.h. Okoliczno$cig egzoneracyjna jest przede wszystkim zlozenie we wlaSciwym czasie przez pozwanego wniosku o
ogloszenie upadlo$ci. Pozwanego zwalnia rowniez dow6d niezawinienia niezlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci,
ktory obala wynikajace z art. 299 k.s.h. odmienne domniemanie prawne. Pozwany moze rowniez zwolni¢ sie od
odpowiedzialno$ci przez wykazanie, ze cho¢ nie zlozylt wniosku o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie, to nie
bylo to przyczyna szkody powoda.

Powyzsze przestanki egzoneracyjne podniost pozwany wnoszac o oddalenie powodztwa nie zlozyl jednak w tym
zakresie zadnych dowodéw, a te ktbre zostaly sprecyzowane na terminie rozprawy jako ewidentnie sp6znione Sad

oddalil zgodnie z treécig art. 479'# §2 k.p.c. Wobec tego Sad Rejonowy uznal, iz pozwany nie wykazal w rozpoznawanej
sprawie okolicznoéci egzoneracyjnych okreslonych w art. 299 § 2 k.s.h.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c.
Rozstrzygniecie o kosztach procesu Sad oparl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia zlozyl pozwany zaskarzajac wyrok w czeSci tj. co do pkt I i III, wnidst
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Ponadto pozwany wniost o
zwolnienie go z oplaty sadowej od apelacji z uwagi na trudna sytuacje majatkowa. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

naruszenie przepisOw prawa procesowego:

- art. 195 k.p.c. polegajace na nie podjeciu przez Sad Rejonowy czynnosci majacych na celu uzupeklienie brakéw w
zakresie biernej legitymacji procesowej, przez co w sprawie nie wystepowaly wszystkie osoby, ktorych laczny udzial
po stronie pozwanej byl konieczny,

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajacy na nieuwzglednieniu przez Sad Rejonowy informacji znajdujacych sie w aktach
rejestrowych - postanowienia Sadu Rejonowego (...)z 14 kwietnia 2011 r. (sygn. akt: X GU 56/11) o oddaleniu wniosku
o ogloszenie upadlo$ci spokki (...) sp. z 0.0.na podstawie art. 13 ust. 1 prawa upadloéciowego i naprawczego, z ktdrego
to postanowienia mozna byto wnioskowad, iz istnieja po stronie pozwanego okoliczno$ci egzoneracyjne przewidziane
w art. 299 § 2 k.s.h.

W odpowiedzi na apelacje powdd wniost o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sad Rejonowy wlasciwie, w oparciu o zgromadzony material dowodowy, ustalil stan faktyczny sprawy i dokonat
prawidlowej oceny prawne;j.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacego, iz w przedmiotowej sprawie po stronie pozwanych zachodzito
wspoétuczestnictwo konieczne. Konieczno$¢ wspotwystepowania w sporze kliku podmiotéw po stronie pozwanej
wystepuje wtedy gdy normy materialnoprawne legitymuja ich tylko do lgcznej obrony swoich praw. Brak



ktoregokolwiek ze wspoluczestnikow koniecznych stanowi brak legitymacji procesowej lacznej. Podkreslenia wymaga,
iz wspoltuczestnictwo konieczne moze wynikaé albo z ustawy albo istoty spornego stosunku prawnego. Z treéci art.
299 k.s.h. jednoznacznie wynika, iz odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spoélki z ograniczong odpowiedzialnoScig
jest solidarna. Do istoty solidarnosci biernej nalezy mozliwoé¢ dochodzenia przez wierzyciela w caloSci lub w czeéci
Swiadczenia od wszystkich dluznikow lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, wybor ten jest uprawieniem
wierzyciela. W wymiarze procesowym zobowigzanie o charakterze solidarnym rodzi postaé wspéluczestnictwa
materialnego. Z istoty wspoéluczestnictwa materialnego wynika natomiast, iz kazdy ze wspoétuczestnikow dziala
samodzielnie, czynno$¢ jednego jest skuteczna tylko wobec niego. Ma to uzasadnienie réwniez w kontek$cie przepiséw
o solidarnoSci, gdzie przy solidarnos$ci dtuznikéw w dalszych przepisach jest réznicowana ich pozycja wynikajgca
wlasnie z tego, ze kazdy z nich moze swobodnie np. spelni¢ §wiadczenie. W niniejszej sprawie po stronie pozwanych
nie zachodzilo wspo6tuczestnictwo konieczne, bowiem to od decyzji powoda zalezalo od ktérego z czlonkéw zarzadu
spolki bedzie dochodzil spelnienia §wiadczenia. W zwiazku z tym zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 195 k.p.c.
poprzez nie wezwanie do udzialu sprawie osob, ktorych taczny udziat byt konieczny nie zastugiwal na uwzglednienie.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia art. 233 k.p.c., polegajacego na niedopuszczeniu przez Sad jako dowodu w sprawie
postanowienia Sadu Rejonowego o oddaleniu wniosku o ogloszenie upadloSci spdlki (...) sp. z 0. 0. stwierdzi¢ nalezy,

iz jest on bezzasadny. Slusznie Sadu I instancji powolujac sie na dyspozycje art. 479'#§ 1 k.p.c., jako spoznione
uznatl dowody nie zgloszone przez pozwanego w odpowiedzi na pozew. Podkreslenia wymaga, iz przedmiotowa
sprawa z uwagi na zakres podmiotowy prowadzona byla na podstawie przepiséw odnoszacych sie do postepowania
gospodarczego. W postepowaniu w sprawach gospodarczych przewidziany jest system prekluzji dotyczacy twierdzen
i zarzutow (onus proferendi) oraz dowodéw (onus probadni). Ma on na celu pobudzenie aktywno$ci stron w
procesie i tym samym wzmocnienie zasady koncentracji materialu dowodowego oraz zapewnienie nalezytej szybko$ci
postepowania. Jednym z elementéw rygoru prekluzji dowodowej jest wymaganie, aby strony podaly wszelkie znane
im fakty, dowody i zarzuty, cho¢by nawet w formie ewentualnej, tylko na wypadek, gdyby twierdzenia zaprezentowane
w pierwszej kolejnosSci okazaly sie nieskuteczne badz nie zostaly przez Sad uwzglednione (SN w uchwale z dnia 17
lutego 2004 r. III CZP 115/03, OSNC 2005/5, poz. 77). Co do zasady strona winna zglosi¢ wnioski dowodowe oraz
przytoczy¢ wlasne twierdzenia juz w pierwszym piSmie procesowym wniesionym do sadu. Uczynienie tego w dalszym
etapie procesu mozliwe jest tylko wowczas, gdy taka mozliwoéé lub potrzeba pojawila sie dopiero pdzniej. Wnioski,
twierdzenia i fakty zgloszone po uplywie prekluzji sad oddala lub pomija i nie bierze ich pod uwage przy wyrokowaniu.
W niniejszej sprawie pozwany wszystkie dowody przemawiajace za bezzasadnoS$cia roszczenie powinien przedstawic
w odpowiedzi na pozew. O powstaniu pozniejszej potrzeby przeprowadzenia dowodoéw niezawnioskowanych w
odpowiedzi na pozew decydowa¢ moga okoliczno$ci wyjatkowe. Trudno jest w przedmiotowej sprawie dopatrzyc
sie owych okoliczno$ci wyjatkowych, ktére upowaznialyby Sad Rejonowy do dopuszczenia omawianego dowodu.
W ocenie Sadu Okregowego, nic nie stalo na przeszkodzie, aby pozwany wniosek o przeprowadzenie dowodu z akt
rejestrowych zglosil w odpowiedzi na pozew, skoro jego zdaniem zawieraly dowod, ktore moglyby go skutecznie
ochronic¢ przed odpowiedzialnosScia zobowiazania spoiki.

Na marginesie jedynie wskaza¢ mozna, iz dopuszczenie dowodu z postanowienia Sadu Rejonowego oddalajacego na
podstawie art. 13 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego i naprawczego wniosek o ogloszenie upadlosci, nie przyczyniloby sie
do oddalenia powo6dztwa w niniejszej sprawie. Jedna z okoliczno$ci egzoneracyjnych zwalniajacych czlonka zarzadu
z odpowiedzialno$ci za zobowigzania spotki wynikajacych z art. 299 § 2 k.p.c. jest zgloszenie we wlasciwym czasie
wniosku o ogloszenie upadloSci. Podmiot zobowigzany do zlozenia powyzszego wniosku winien to uczynic¢ w terminie
14 dni od dnia w ktérym wystgpita podstawa do ogloszenia upadloéci. W przedmiotowej sprawie powod dochodzi
naleznoéci, ktoéra stala sie wymagalna w marcu 2009 r., natomiast postanowienie oddalajace wniosek o ogloszenie
upadlosci spolki zostalo wydane 14 kwietnia 2011 r. Sygnatura akt (X GU 56/11) jednoznacznie wskazuje, iz wniosek
o ogloszenie upadlosSci zostal wniesiony w 2011 r. zatem dwa lata od wymagalnoSci roszczenia dochodzonego w
niniejszej sprawie. W zwiazku z tym powolanie sie przez pozwanego na powyzszy wniosek pozostaje bez wplywu na
rozstrzygniecie.

Wobec powyzszego i na podstawie art.385 k.p.c. Sad Okregowy orzek! jak w pkt 1 sentencji.



O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



