Sygn. akt XXIIT Ga 297/17

Dnia 5 kwietnia 2017 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Galas (spr.)
Sedziowie: SO Monika Skalska

SO Aneta Lazarska
Protokolant: Prot. Sad. Arkadiusz Bogusz

po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2017 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spotki komandytowej w W.

przeciwko (...) spblce z ograniczona odpowiedzialnoscia w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 8 grudnia 2016 r., sygn. akt VIII GC 1318/16

I. oddala apelacje;

II. zasagdza od (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialno$ciag w W. na rzecz (...) spdtki komandytowej w W. 2700 z}

(dwa tysigce siedemset zlotych) tytutem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO Aneta Lazarska

SSO Anna Galas

SSO Monika Skalska

Sygn. akt XXIII Ga 297/17

S. 1 Wspélnicy sp. k. z siedziba w W. (dalej: powddka) wniosta pozew przeciwko (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. (dalej:
pozwana) o zaplate 51 000,85 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 26 paZdziernika 2015 r. oraz kosztami procesu

UZASADNIENIE

wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego.




Pozwana w sprzeciwie od nakazu zaplaty, zaskarzyla nakaz w calo$ci i wniosla o oddalenie powo6dztwa, zasgdzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie wyrokiem z dnia 8 grudnia 2016 r. zasadzil od pozwanej na rzecz
powodki kwote 51 000,85 7} z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 26 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty (pkt I) oraz zasadzil od
pozwanej na rzecz powodki kwote 6 168,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu (pkt II).

Sad Rejonowy ustalil, ze w dniu 27 listopada 2013 r. pomiedzy (...) sp. z 0.0. w W., reprezentowanym przez
K. P. — czlonka zarzadu oraz E. G. — czlonka zarzadu jako zleceniodawca, a K., S. i Wspélnicy sp. k. w W.,
reprezentowanym przez M. K. jako zleceniobiorca, zostala zawarta umowa o Swiadczenie ustug prawniczych w postaci
biezacej obslugi prawnej, na rzecz (...) oraz podmiotdéw z nig powiazanych, ktorych lista stanowila zalacznik do
umowy, a ktore lacznie z (...) stanowily Grupe (...). Zmiana skladu Grupy lub jej poszerzenie o nie wiecej niz dwa
podmioty, nie stanowila zmiany umowy. (...) zobowiazal sie zaplacic zleceniobiorcy (dalej tez: Kancelarii) miesieczne
wynagrodzenie ryczaltowe w kwocie wynoszacej 25 000 zl, powiekszonej o nalezy podatek od towarow i ustug (VAT),
za$ w przypadku zlecenia Kancelarii §wiadczenia ustug prawniczych w sprawie wymagajacej zaangazowania zasobow
Kancelarii w zakresie znacznie przekraczajacym poziom zaangazowania niezbedny dla §wiadczenia biezacej obstuguj
(...) spolek Grupy (...), strony mialy uzgodni¢ dodatkowe wynagrodzenie Kancelarii, uzaleznione od osiggniecia
powodzenia w zlecanej sprawie, przed podjeciem przez nig czynnoéci w sprawie. Zgodnie z tre$cia umowy mialo sie
to odbywaé¢ w formie co najmniej wymiany wiadomosci e-mail, z podaniem wysokoSci lub podstawy do obliczenia
tego wynagrodzenia oraz definicji osiaggniecia powodzenia w sprawie. Z powolanego Zalacznika nr 1 do umowy o
Swiadczenie uslug prawniczych z dnia 27 listopada 2013 r., wynikalo, ze w sklad Grupy (...) wchodzila spolka (...) sp.
7 0.0. Prezesem jej zarzadu jest E. G..

Sad Rejonowy ustalil, ze obsluga prawna spolek wchodzacych w sklad Grupy (...) zajmowal sie M. K.
— komplementariusz Kancelarii. Po kilku miesigcach wspolpracy z Grupa, M. K. poinformowal M. S. —
komplementariusza Kancelarii, o podjetych przez niego rozmowach dotyczacych zawarcia umowy o obsluge prawna
z podmiotem, ktory nie wchodzit w sklad Grupy, tj. z (...) sp. z 0.0. w W.. Nie doszlo do zawarcia pisemnej umowy.

Niezaleznie od umowy z dnia 27 listopada 2013 r., Kancelaria §wiadczyla w okresie od maja 2014 r. do grudnia 2014
r. ushugi prawnicze, dotyczace m. in. (...) sp. z. 0.0. Kazda z wykonanych przez Kancelarie ustug na rzecz (...) sp. z
0.0. w W., zostala wskazana w zestawieniu prac za miesigce maj-grudzien 2014 r. W zwiagzku z duzym obcigzeniem
praca powodki ze strony Grupy (...), M. S. rozpoczela starania o renegocjacje umowy o $wiadczenie uslug prawniczych
z E. G. i K. P. w zakresie wynagrodzenia i uregulowania zaleglych platnoéci ze strony zleceniodawcy. Wobec braku
porozumienia i opdZnien w platnosci wynagrodzenia, pismem z dnia 23 grudnia 2014 r. M. S. wypowiedziala umowe
o Swiadczenie ustug prawniczych z dnia 27 listopada 2013 r., w trybie § 4 ust. 25 tej umowy, z zachowaniem
trzymiesiecznego okresu wypowiedzenia, ze skutkiem na 31 marca 2015 r. Pismo zostalo odebrane przez E. G. w tym
samym dniu. W wyniku ustalenn dokonanych przez M. K. z E. G. i K. P., wynagrodzenie za obstuge prawna (...) sp. z
0.0. za 8 miesiecy mialo wynie$¢ 40 000 zl, tj. po 5 000 zl miesiecznie. Wobec braku platno$ci, w marcu 2015 r. M.
S. na spotkaniu z E. G. i K. P. ustalili, ze faktura na kwote 40 000z}l ma byé wystawiona na spolke (...) sp. z 0.0. i
zostanie zaplacona w ciggu 30 dni od spotkania. Sad Rejonowy ustalil tez, ze M. K. nie zdolal uzyskaé przedmiotowego
wynagrodzenia, a w kwietniu 2015 r. wystapil ze spolki (...) spolki komandytowej w W..

W dniu 27 kwietnia 2015 r. powddka wystawila na rzecz Panska sp. s 0.0. w W. fakture VAT nr (...) na kwote 49
200 zl brutto. Termin platnoéci przedmiotowej kwoty uplywal w dniu 11 maja 2015 r. Faktura zostala doreczona
pozwanej w dniu 28 kwietnia 2015 r. Platno$c¢ nie zostala wykonana przez pozwana. Pismem z dnia 7 paZzdziernika
2015 r. powddka ostatecznie wezwala pozwang do zaplaty kwoty 49 200 zl wraz z odsetkami w wysoko$ci ustawowej
obejmujacej naleznos¢ z faktury VAT nr (...). Odsetki na dzien 7 pazdziernika wyniosly 1 606,75 zl. Kwota z faktury nr
(...)/2015 zl nie zostal zaplacona powddce, pozwana nie zadala tez wystawienia korekty przedmiotowej faktury.



Stan faktyczny w sprawie Sad Rejonowy ustalil w oparciu o twierdzenia stron niezaprzeczone przez strone przeciwna,
przedstawione przez strony dokumenty prywatne oraz zeznania M. S. i M. K.. W zwigzku z niestawiennictwem E. G.,
nie zostat on przestluchany.

W ocenie Sadu Rejonowego powddztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci. Sad Rejonowy podkreslil, ze powodka
wywodzila swoje roszczenie z art. 750 k.c., zgodnie z ktérym do uméw o §wiadczenie ustug, ktére nie sa uregulowane
innymi przepisami, stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. Swiadczeniem ustlug moze by¢ zaréwno wykonywanie
czynnosci faktycznych, jak i prawnych. Jednakze spod dyspozycji art. 750 k.c. wylgczone sa umowy o §wiadczenie
ustug polegajacych na dokonywaniu czynnos$ci prawnych. Tego rodzaju umowy bowiem stanowia umowe zlecenia
badzinna umowe nazwana o tak uksztaltowanym przedmiocie. W zwigzku z tym Sad Rejonowy przyjal, ze przepis art.
750 k.c. ma zastosowanie do umow o $wiadczenie ushug, polegajacych na dokonywaniu czynnoéci faktycznych, za$ z
art. 735 § 1 wzw. z art. 750 k.c. wynika, ze nawet gdy z umowy zlecenia nie wynika, ze przyjmujacy zlecenie zobowiazal
sie je wykonac bez wynagrodzenia, przyjmujacemu zlecenie nalezy sie wynagrodzenie. Sad Rejonowy mial na uwadze,
ze z przepisdw dotyczacych umowy zlecenia, ktore znajduja odpowiednie zastosowanie do umoéw o §wiadczenie ustug
na mocy art. 750 k.c., nie wynika, aby dla swej waznoSci umowy o $§wiadczenie ustug wymagana byla forma pisemna.
W ocenie Sagdu Rejonowego w niniejszej sprawie okolicznoécig bezsporna bylo, ze powddka §wiadczyla na rzecz (...)
i spotek wchodzacych w sklad grupy, obsluge prawna na podstawie umowy z dnia 27 listopada 2013 r. Jako sporne
wskazano okolicznoéci dotyczace ustalen stron w zakresie §wiadczenia ustug na rzecz pozwanej, ale dotyczacych (...)
sp. z 0.0. w W., zakresu uslug wykonanych na rzecz tego podmiotu oraz powiazan podmiotu z Grupa (...). Opierajac
sie na wynikach postepowania dowodowego Sad Rejonowy uznal, ze powddka faktycznie $wiadczyla dodatkowe prace
na podstawie ustnej umowy o $wiadczenie ustug, w ktorych zakres wchodzila obstuga prawna podmiotu o nazwie (...)
sp. z 0.0. w W., na rzecz pozwanej. Niezasadne byly w ocenie Sadu Rejonowego zarzuty pozwanej, odno$nie braku
powigzan pozwanej spo6lkii Grupy (...), bowiem jak wynika z Zalacznika nr 1 do umowy z dnia 27 listopada 2013 r.,
spotka (...) sp. z 0.0. w W. stanowita podmiot wchodzacy w sklad Grupy (...). Co wiecej, wspolnikiem (...) sp. z0.0. w
W. byl podmiot o nazwie (...) S.A., ktérego jedynym akcjonariuszem byla spolka (...) sp. z 0.0. w W. — ktodrej z kolei
czlonkami zarzadu byli E. G.i K. P..

W pierwszej kolejnosci Sad Rejonowy zwazyl, ze powddka nalezycie wykazala, ze $wiadczyla na rzecz pozwanej ustugi
od maja 2014 r. do grudnia 2014 r., dotyczace obslugi prawnej podmiotu powigzanego - (...) sp. z 0.0. w W.. W
ocenie Sadu Rejonowego z zalaczonych do pozwu wydrukéw, zawierajacych zakres wykonanych czynnoéci wynika
jednoznacznie, ze w zakres wykonywanych ustlug wchodzily takze czynnoSci prawne, zwigzane z ww. podmiotem.
Okolicznoéci te wynikaly takze z zalaczonej do akt korespondencji e-mail pomiedzy M. S. a E. G. — czlonkiem zarzadu
pozwanej. Wedlug Sadu Rejonowego zakres czynnosci wykonywanych przez powodke od maja do grudnia 2014 r.
nie zostal w zaden spos6b zakwestionowany przez pozwang, nadto faktura VAT wystawiona z tytulu §wiadczonych
przez powodke w tym okresie uslug, nie byla przez pozwana kwestionowana, ani nie zostala zwrécona. Zdaniem
Sadu Rejonowego wrecz przeciwnie, wielokrotnie pozwana (za ktora dzialal E. G. — Prezes Zarzadu), wskazywala, ze
ma Swiadomo$é powstalego zadluzenia. Sad Rejonowy mial na uwadze, ze w wiadomosSci e-mail z dnia 21 kwietnia
2015 r., E. G. poinformowal M. S. wprost, ze faktura ma zosta¢ wystawiona na spolke (...) sp. z 0.0. Okoliczno$é
ta w ocenie Sadu Rejonowego zostala wykazana takze poprzez przeprowadzony dowoddéw z przestuchania za strone
powodowa M. S. — komplementariusza powddki. W dalszej kolejnosci, Sad rejonowy mial na uwadze, ze niezasadnie
pozwana twierdzila o naruszeniu przez powddke § 3 umowy z dnia 27 listopada 2013 r., poprzez brak ustalenia
przez powodke wysokosci dodatkowego wynagrodzenia przed przystapieniem do wykonania prac. Zdaniem Sadu
Rejonowego, w niniejszej sprawie strony zawarly ustng umowe o §wiadczenie ustug, a ustalen w zakresie wysokosci
wynagrodzenia dokonat uprawniony do reprezentacji Prezes Zarzadu E. G. — zgodnie z § 3 umowy z dnia 27 listopada
2013 r. W ocenie Sadu Rejonowego, pozwana podnoszac goloslowne twierdzenia w sprzeciwie od nakazu zaplaty,
nie zdolala wykazaé, ze zadane wynagrodzenie nie byto nalezne powddce. Wielokrotnie w kontaktach z powbddka
pozwana przyznawala, iz kwota wskazana w spornej fakturze jest zasadna. Sadowi Rejonowemu trudno bylo przystaé
do argumentacji przedstawionej przez strone pozwang o niezasadnosci zadania, w przypadku, gdy sam Prezes Zarzadu
E. G., w korespondencji z powodka wskazal spotke pozwana jako podmiot, na ktoéry ma zosta¢ wystawiona faktura



VAT. Nie bylo zatem podstaw zdaniem Sadu Rejonowego, aby za zaistniala sytuacje wini¢ powodke, odmawiajac jej
zaplaty wynagrodzenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla pozwana, zaskarzajac go w calosci. Pozwana zaskarzonemu wyrokowi
zarzucila naruszenie nastepujacych przepisow:

1. naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na wynik sprawy, a mianowicie naruszenie:

a. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, pominiecie zeznan $wiadka
M. K. w czeSci dotyczacej braku zawarcia umowy ustnej pomiedzy Stronami oraz z zestawienia prac za okres od maja
do grudnia 2014 r. i bledne przyjecie, ze w wyniku ustalenn dokonanych przez M. K. z E. G. i K. P., zostalo ustalone
wynagrodzenie za obstuge prawng (...) sp. z 0.0. co stanowi blad w ustaleniach faktycznych, bedacych podstawa
rozstrzygniecia, podczas gdy z zebranego materialu dowodowego wynika, ze M. K. nie dokonal zadnych ustalen z E.
G.iK. P., w tym w szczeg6lno$ci nie umowil sie na zadne wynagrodzenie z tego tytuhy,

b. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu i pominiecie sprzecznos$ci wynikajacych z
dowodu w postaci faktury nr (...) zdnia 27 kwietnia 2015 r. (tytul ustugi Usluga prawna w postaci analizy dokumentacji
dla potrzeb sporu z firma (...) odnoénie niewla$ciwego wykonania Inwestycji przy ul. (...); Udzial w negocjacjach w
przedmiocie ugodowego rozwiazania sporu") oraz dowodu w postaci zestawienia prac Powodki za okres od maja do
grudnia 2014 r. (wynika z niego, ze uslugi prawne byly §wiadczone na rzecz spoiki (...) sp. z 0.0.), co doprowadzito do
blednego ustalenia, ze Swiadczenie jest nalezne i powinno by¢ spelnione przez Pozwana,

c. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu w postaci zestawienia prac Powodki za okres od maja
do grudnia 2014 r. w zakresie, w jakim wskazuje ze ustugi byly wykonywane przez Powodke na rzecz spoiki (...) sp.
Z 0.0., a nie na rzecz Pozwanej, co doprowadzilo do blednego ustalenia, ze $wiadczenie jest nalezne i powinno by¢
spelnione przez Pozwana,

d. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene dowodéw i uwzglednienie zeznan zlozonych przez M. S.
w charakterze strony w zakresie, w jakim staly one w sprzecznoéci z zeznaniami Swiadka M. K., co doprowadzilo do
blednego ustalenia, ze doszto do ustalen pomiedzy dokonanych przez M. K. z E. G. i K. P. dotyczacych wynagrodzenia
za obshuge (...) sp.zo.0.,

e. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene dowodéw i przyjecie, ze Pozwana przyznawata
wielokrotnie w kontaktach z Powo6dka, ze kwota wskazana w spornej fakturze jest zasadna, podczas gdy taka
okoliczno$¢ nie wynika z zadnego dowodu zebranego w sprawie, a tym samym bledne ustalenie, ze $wiadczenie jest
nalezne i powinno zosta¢ uiszczone przez Pozwana, podczas gdy uslugi prawne byly $wiadczone na rzecz innego
podmiotu,

f. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie dowodu z zeznan $wiadka M. K. w czeSci, w ktorej $wiadek ten zeznal, ze jako
komplementariusz Pow6dki i osoba kontaktowa ze strony Powodki ze spétkami z grupy I.:

(i) nie zawarl ustnej umowy dotyczacej obstugi (...) sp. z 0.0.,

(i) wynagrodzenie za $§wiadczenie ushug objetych zestawieniami prac za okres od maja do grudnia 2014 r. nie mialo
by¢ pobrane,

( (...)) byt moze wynagrodzenie za uslugi objete zestawieniami prac za okres od maja do grudnia 2014 r. zostalo
zawarte w og6lnym ryczalcie,

(iv) umowit sie z komplementariusz Powédki - M. S., ze czeéé zysku powodowej spolki zostanie zatrzymana i nie
zostanie pobrana przez M. K. z tego powodu, ze cze$¢ wynagrodzenia naleznego Powddce nie zostala zaplacona przez
spoiki z grupy L.,



co mialo wplyw na wynik sprawy i bledne stwierdzenie, ze:

(i) w wyniku ustalen dokonanych przez M. K. z E. G. i K. P., wynagrodzenie za obsluge prawna (...) sp. z 0.0.za 8
miesiecy mialo wynie$¢ 40 000 zl, tj. po 5 000 zl miesiecznie,

(ii) $wiadczenie jest nalezne i powinno by¢ spelnione przez Pozwana na rzecz Powddki;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 392 k.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
i przyjecie, ze wiadomoéé e-mail E. G. do M. S. z dnia 21 kwietnia 2015 r. stanowi umowe o zwolnienie dhiznika
z obowiagzku $wiadczenia ( (...) sp. z 0.0. za (...) sp. z 0.0.), podczas gdy w/w wiadomos¢ e-mail $wiadczy jedynie
o tym, ze E. G., w zwiazku z faktem zakonczenia wspolpracy pomiedzy Powodka i Pozwana, zazadal wystawienia
przez Powodke faktury na Pozwana, przy czym chodzilo o wystawienie faktury tylko wtedy, gdy Powodka $wiadczyla
na rzecz Pozwanej jakiekolwiek ushugi wykraczajace poza zakres biezacej obslugi prawnej objetej wynagrodzeniem
ryczaltowym okreslonym w umowie o §wiadczenie ustug prawnych z dnia 27 listopada 2013 r.

W zwiagzku z powyzszym pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powodztwa w calo$ci oraz
zasadzenie od powodki na rzecz pozwanej kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosta o oddalenie apelacji oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki zwrotu
kosztow postepowania, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w sprawie, ktéry to Sad
Okregowy akceptuje i uznaje za wlasny. Na aprobate zastluguje rowniez ocena prawna dokonana przez sad pierwszej
instancji.

Apelacja skupila sie zasadniczo na zarzucaniu Sadowi Rejonowemu, ze ten dokonat nieprawidlowej oceny dowodow.
Jednakze w ocenie Sadu Okregowego zarzuty w tym zakresie stanowig jedynie nieuzasadniona polemike i nie
zawieraja zadnych merytorycznych argumentéw mogacych podwazy¢ ustalenia Sadu Rejonowego. Apelujaca nie
zdolala wykazaé, aby sad pierwszej instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania, doswiadczenia zyciowego, czy
tez poczynil ustalenia stojace w sprzecznoéci z zebranym w sprawie materialem dowodowym, co stanowi warunek
konieczny uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 233 §1 k.p.c.

Sad pierwszej instancji wyprowadzil z materialu dowodowego wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym i tworzace spdjny obraz zdarzen, podczas gdy zarzuty pozwanej polegaja tylko na przedstawieniu wlasnej,
korzystnej dla siebie wersji zdarzen, opartej na wlasnej ocenie materialu dowodowego sprawy, co wiecej rozumowanie
przeprowadzone w apelacji w sposéb ewidentny narusza reguly logicznego wnioskowania. Forsowana przez pozwang
wersja zdarzen nie ma zadnego potwierdzenia w materiale dowodowym sprawy, chociazby w dowodzie z przestuchania
strony pozwanej, ktory nie zostal przeprowadzony, poniewaz przedstawiciel pozwanej prawidlowo wezwany do
osobistego stawiennictwa na termin rozprawy w dniu 7 lipca 2016 r., pod rygorem pominiecia dowodu z jej
przesluchania, nie stawil sie. Nie ma tez racji pozwana, ze Sad Rejonowy pominal zeznania Swiadka M. K. w czeéciach,
ktore mialyby wedlug apelacji potwierdzaé brak podstaw faktycznych i prawnych do uwzglednienia roszczen powodki.
Zeznania tego Swiadka w niewielkim stopniu przyczynily sie do wyjasnienia istotnych w sprawie okolicznosci,
poniewaz nie pamietal on wielu faktow oraz wskazywal brak mozliwoéci odpowiedzi na wiele pytan dotyczacych
okolicznos$ci wynikajacych z innych dowodow w sprawie, w tym okazywanych mu podczas zeznan, co wprost wynika
z jego zeznan (zapis k. 245).

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, w oparciu o dowody powolane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ze wynagrodzenie dotyczace obslugi (...) spdiki (...) mialo wynie$¢ 40 000,00 zl, tj. po 5 000 zl miesiecznie. Co



prawda Swiadek M. K. zaprzeczyl, aby zawarl ustna umowe na obstuge tej spo6lki, jednak z drugiej strony jego zeznania
potwierdzajg czynno$ci ujete w zestawieniu prac przedstawionym przez powddke, ktore obejmuje ustugi dotyczace
wlasnie m. in. tej spolki. Swiadek stwierdzil, ze nie sadzi aby prace tam wskazane, konkretnie dotyczace ww. spotki
mialyby by¢ wykonywane bez wynagrodzenia, co wydaje sie tez by¢ logiczne i oczywiste. Co wiecej $wiadek kierowat i
nadzorowal czynnoSci objete zestawieniem, a zatem nie ma bardziej kompetentnej osoby do potwierdzenia wykonania
zlecenia. Dalej z kolei potwierdzeniem nalezno$ci za wykonane czynno$ci jest chociazby mail tego §wiadka z dnia 277
kwietnia 2015 . (k. 90) wyslany do ksiegowej powodki, ktory potwierdza wykonywanie ustug prawniczych dotyczacych
tej spolki. W istocie $wiadek podal w mailu opis czynnoSci (tytul ustugi), w ktérych nie ma danych spoiki (...), ale
temat maila ,tytul do faktury dla Panskiej” w sposéb jednoznaczny wskazuja na zleceniodawce. Natomiast zakres
wykonanego zlecenia wynika z kolei wprost z uprzedniej korespondencji miedzy reprezentantami powo6dki i pozwanej
(M. S.1i E. G.), za$ zeznajacy $wiadek do tych ustalen sie dostosowal. Otéz w dniu 15 kwietnia 2015 r. M. S. zwrdcila
sie do E. G. o podanie na jaki podmiot wystawiona ma by¢ faktura z 8 miesiecy obshugi dofinansowania unijnego w
kwocie 40 000 zt + VAT (k. 88) i otrzymala odpowiedz, ze faktura ma by¢ wystawiona na spolke (...) sp. z 0.0. a ,M.
dzi$ zadzwoni i przekaze szczegodly.” Jak wskazano wyzej owe dane do faktury zostaly powddce przekazane przez M.
K.. Nie ma zatem watpliwo$ci, ze powodka wystawila fakture VAT za znane pozwanej i wykonane czynno$ci, co wiecej
zgodnie z danymi uzgodnionymi miedzy reprezentantami stron.

Twierdzenie pozwanej, jakoby wynagrodzenie za uslugi dla tej sp6tki moglo by¢ zawarte w ,,ogélnym ryczalcie" (w
domysle objetym umowa z 27 listopada 2013 r.) czy tez w ogole by¢ objete ta umowa, jest nie do zaakceptowania,
albowiem (...) Instytut (...) nie zostal wymieniony w zalaczniku nr 1, a ponadto umowa przewidywala wynagrodzenie
ryczaltowe w kwocie 25 000,00 zl. Podobnie zalozenie, ze wynagrodzenie za czynno$ci objete przedstawionymi przez
powodke zestawieniami nie powinno by¢ w ogole pobrane, stoi w sprzecznoSci z odplatno$cia Swiadczenia ustug,
odpowiednio okreslona przez art. 735 § 1 k.c.

Whbrew twierdzeniom apelujacej, Sad Rejonowy ustalil tez prawidlowo, w oparciu zar6wno o prowadzong przez strony
korespondencje elektroniczna jak i przeprowadzony dowod z przestuchania stron (ograniczony do strony powodowej),
ze pozwana, w kontaktach z powo6dka, wielokrotnie przyznawala, ze kwota wskazana w spornej fakturze jest zasadna.
Kluczowym pozostaje tu zwlaszcza fakt, ze pozwana nie wnosila zadnych zastrzezen ani co do istnienia naleznos$ci
(w tym przede wszystkim treéci stosunku prawnego, ktory legl u podstaw wystawienia faktury VAT) ani co do jej
wysokoSci (40 000,00 zt + VAT). Zastrzezenia w tym zakresie pozwana podnosila dopiero na etapie postepowania
sadowego. Podobnie pozwana do czasu wytoczenia niniejszego procesu nie kwestionowala prawidlowosSci wystawionej
faktury, ani tez ustug §wiadczonych przez powddke, nie zglaszala zadnych reklamacji, nie sporzadzala zadnych pism,
ani tez nie zwrocila sie o korekte wystawionej faktury. Co wiecej, jak wynika z analizy korespondencji mailowej, ktora
przedstawiono wyzej wszystkie czynno$ci odbywaly sie w efekcie zgodnych porozumien reprezentantéw stron. Nie
ma watpliwosci, ze ustugi prawne powddki byly Swiadczone na rzecz (...) Instytutu (...), to jednak zostaly zlecone
przez przedstawicieli pozwanej, ktoérzy nastepnie wyrazili kategoryczna wole, aby faktura obejmujgca wynagrodzenie z
tytulu $wiadczonych ushug, byla wystawiona wla$nie na rzecz pozwanej. ROwniez zawarte w apelacji uwagi o rzekome;j
rozbiezno$ci miedzy tytulem ustugi wskazanym w fakturze VAT nr (...), a zestawieniami prac za okres od maja 2014
r. do grudnia 2014 r. nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia. Z materiatu dowodowego niezbicie wynika bowiem, ze
zar6bwno podmiot, na ktory miala by¢ wystawiona faktura, jak i tytul w niej ujety zostaly wskazane powddce przez
sama pozwana.

Wreszcie, jesli chodzi o zarzut rzekomego niespelnienia przez powo6dke wymogéw okreslonych w §3 umowy, nalezy
zgodzi¢ sie z oceng formulowang przez powodke, ze biorgc pod uwage caloksztalt zachowania sie stron (wynikajacego
m.in. z zalaczonej do pozwu korespondencji e-mail), nalezalo uzna¢, ze strony korzystajac z przystlugujacej im
autonomii woli, odeszly od trybu przewidzianego w §3 umowy. Skoro bowiem zdecydowaly sie zawrzeé¢ jednostkowa
umowe o takiej, a nie innej, dajacej sie ustalié tresci, to postanowienia umowy, ktére tres$é te regulowalyby w sposéb
odmienny muszg zosta¢ pominiete. W niniejszej sprawie nie moglo zatem budzi¢ watpliwoSci, ze zgodna wolg stron
bylo ustalenie wynagrodzenia za ustugi Swiadczone przez powodke, niezaleznie od treSci umowy laczacej ja ze spotka
(...) sp. z 0.0. Reasumujac wszystkie zarzuty apelacji naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. byly niezasadne.



Co do ostatniego zarzutu — rzekomego naruszenia prawa materialnego, tj. art. 65 § 1 k.c. w zw. z art. 392 k.c. — nalezy
zauwazy¢, ze z treSci uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego nie wynika w zaden sposob, aby stosowal on art. 392
k.c., ani tez, aby uznal, ze doszlo do zawarcia umowy o zwolnienie dtuznika z obowigzku §wiadczenia. Kwestia relacji
prawnych lgczacych (...) Sp. z 0.0. i powigzana z nig spbtke pozwana nie byla w ogoble przedmiotem rozwazan sadu
pierwszej instancji, jako pozbawiona znaczenia dla rozstrzygniecia sporu.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania Sad Okregowy oddalil apelacje, jako bezzasadna na mocy art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. wzw. zart. 391 § 1 k.p.c.iobciazono
nimi pozwanag, jako strone w calo$ci przegrywajaca postepowanie przed Sadem Okregowym w caloSci. Na zasagdzone
koszty zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika powodki (2 700,00 z1), ktérego wysoko$¢ wynika z § 2 pkt 6) w zw. z §
10 ust. 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie w brzmieniu obowigzujacym od dnia 277 pazdziernika 2016 r.
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