Sygn. akt XXIII Ga 2217/17
POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2018 .

Sad Okregowy w Warszawie, XXIII Wydziat Gospodarczy Odwolawczy

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Kubica

Sedziowie: SO Anna Galas (spr.)

SO Bernard Litwiniec

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2018 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z urzedu

z udzialem: (...) sp6lki z ograniczona odpowiedzialnoScia w W.

o zlozenie dokumentu do akt

na skutek apelacji uczestnika

od postanowienia Sagdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie

z dnia 13 listopada 2017 r. sygn. akt Wa. XII Ns-Rej.KRS (...)

postanawia:

oddali¢ apelacje.

SSO Bernard Litwiniec SSO Andrzej Kubica SSO Anna Galas

Sygn. akt: XXIII Ga 2217/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 listopada 2017 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, na podstawie art.
9 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (dalej: ustawa o KRS) zlozyt do akt
rejestrowych prowadzonych dla (...) sp6lki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. (dalej tez: uczestnik,
spotka) postanowienie Prokuratury (...) we W. z dnia 25 maja 2017 r. o zabezpieczeniu majatkowym poprzez zajecie 2
udzialéw nalezacych do M. M. (1) w (...) spdltka z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W. (sygn. akt RP I (...)).

Sad Rejonowy wskazal, ze Prokuratura (...) we W. nadeslala postanowienie wydane 25 maja 2017 r. w przedmiocie
zabezpieczenia majatkowego polegajacego na zajeciu 2 udzialdbw nalezacych do M. M. (1), ktére to postanowienie
zostalo wydane na podstawie art.291 § 1 k.p.k., art. 292 k.p.k. i art.293 § 1i 2 k.p.k.

Sad Rejonowy powolal treéc¢ art. 9 ust. 2 ustawy o KRS, ktéry nakazuje zgloszenie okre$lonych danych sadowi
rejestrowemu a jesli dokumenty zawierajgce te dane nie podlegaja wpisowi, to sklada sie je do akt rejestrowych.
Zdaniem sadu rejestrowego istnieja podstawy do przyjecia do akt postanowienia Prokuratury o dokonanym
zabezpieczeniu majatkowym. Skoro art. 292 k.p.k. odwoluje sie w zakresie dokonywania zabezpieczenia do przepisow



k.p.c. to uzasadnia to zastosowanie takze art. 9113 k.p.c. W ocenie Sagdu Rejonowego celem zlozenia zajecia udzialow w
obu wypadkach jest m. in. ochrona intereséw 0séb trzecich a realizacje tej ochrony umozliwia wazna rola informacyjna
jaka pelia w obrocie gospodarczym akta rejestrowe prowadzone przez Krajowy Rejestr Sadowy.

Apelacje od tego postanowienia wywiddl uczestnik - (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia. Zaskarzonemu
postanowieniu zarzucil:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 9 ust. 2 ustawy o KRS poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie i
zlozenie do akt rejestrowych spo6tki dokumentu w postaci postanowienia o zabezpieczeniu majatkowym wydanego w
postepowaniu karnym przygotowawczym bez podstawy prawnej umocowujacej sad do dokonania takiej czynnosci;

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 9113 k.p.c. poprzez jego niezasadne zastosowanie w niniejszej sprawie
w sytuacji, gdy wniosek o zlozenie do akt rejestrowych postanowienia w przedmiocie zajecia udzialow pochodzit od
Prokuratury (...) we W., ktéra nie byla legitymowana do wszczecia postepowania w niniejszej sprawie, co skutkowalo
niezasadnym uwzglednieniem wniosku;

3. naruszenie przepiséw postepowania, a to art. 23 ust. 1 i 2 ustawy o KRS w zw. z art. 9113 k.p.c., polegajace na
braku zbadania przez sad, czy doszlo do skutecznego zajecia udziatlow w spoélce, nalezacych do M. M. (2), mimo ze to
fakt zajecia udzialdéw, a nie wydania postanowienia o zajeciu, podlega zgloszeniu do sadu rejestrowego, co skutkowato
niezasadnym uwzglednieniem wniosku;

Majac na uwadze powyzsze zarzuty skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia w catoéci i oddalenie
wniosku.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja podlegala oddaleniu, jako niezasadna. Ustalenia i ocena prawna dokonane przez Sad Rejonowy byly
prawidlowe i sad drugiej instancji w caloSci je podziela.

Zarzuty apelacji skupiaja sie zasadniczo na blednym zastosowaniu art. 9 ust. 2 ustawy o KRS w aspekcie zakresu

kognicji sadu rejestrowego ze wskazaniem na treé¢ art. 23 ust. 1i 2 ustawy o KRS oraz art. 911% k.p.c.

W ocenie sagdu drugiej instancji, postanowienie Prokuratury (...) we W. z dnia 25 maja 2017 r. o zabezpieczeniu
majatkowym poprzez zajecie 2 udzialéw nalezacych do M. M. (1) w (...) sp. z o0.0. podlegalo zlozeniu do akt
rejestrowych tej spolki. Zarzut naruszenia art. 9 ust. 2 ustawy o KRS jest niezasadny.

Wedtug art. 9 ust. 2 ustawy o KRS jezeli przepis szczegblny nakazuje zgloszenie okre§lonych danych sadowi
rejestrowemu lub wpisanie ich do Rejestru a dane te nie podlegaja wedtug przepisow ustawy wpisowi do okreslonego
dzialu Rejestru, dokumenty zawierajgce te dane sklada sie do akt rejestrowych. Zastosowanie tego przepisu i wydanie
orzeczenia o zlozeniu dokumentu (dokumentéw) do akt rejestrowych ma miejsce, gdy po pierwsze istnieje przepis
szczeg6lny, ktdry nakazuje zgloszenie okreslonych danych sadowi rejestrowemu (chodzi tez o dokumenty zawierajace
dane) i po drugie, wedle przepisow regulujacych KRS, dane te nie podlegaja wpisowi do Rejestru. Kierujac sie tymi
kryteriami zastosowania przepisu art. 9. ust. 2 ustawy o KRS trzeba podkresli¢, ze postanowienie Prokuratury (...) we
W. z dnia 25 maja 2017 r. o zabezpieczeniu majatkowym, jest dokumentem zawierajacym dane podlegajace zgloszeniu
sadowi rejestrowemu.

Wskazane wyzej postanowienie o zabezpieczeniu majatkowym zostalo wydane na podstawie art. 291 § 1 k.p.k., art.
292 k.p.k.iart. 293 § 11 2 k.p.k. Zgodnie z art. 292 § 1 k.p.k. zabezpieczenie nastepuje w sposdb wskazany w przepisach
Kodeksu postepowania cywilnego. Wedle § 2 tego przepisu, zabezpieczenie grozacego przepadku nastepuje m. in.
przez zajecie wierzytelno$ci i innych praw majatkowych. Przepisy Kodeksu postepowania karnego w zakresie realizacji
egzekucji zajetego prawa odsylaja wiec do procedury cywilnej — Kodeksu postepowania cywilnego.



Zabezpieczenie poprzez zajecie udzialdbw w spoélce prawa handlowego jest zajeciem ,innych praw majatkowych”, a
egzekucja z tych praw podlega regulacji art. 909 i n. k.p.c. z odpowiednim zastosowaniem tez przepisow o egzekucji
z wierzytelnoéci. Zgodnie z art. 911% k.p.c. zajmujac udzial wspoélnika w spoétce handlowej albo prawa wspdlnika z
tytulu udzialu w takiej spolce, ktorymi wspodlnikowi wolno rozporzadzaé, jak rowniez prawa majatkowe akcjonariusza,
komornik powiadomi o zajeciu spotke oraz zglosi ten fakt sadowi rejestrowemu. Zgodnie z literalnym brzmieniem
tego przepisu, to komornik zglasza sadowi rejestrowemu fakt zajecia udzialu wspoélnika w spélce handlowej. Jednakze
w sytuacji, gdy organem orzekajacym o zajeciu udzialéw jest prokurator, a egzekucja realizowana jest zgodnie z
k.p.c., to orzeczenie prokuratora jest dokumentem zawierajacym informacje o zajeciu udzialdbw w spélce prawa
handlowego. Co wiecej w ocenie Sadu Okregowego prokurator ma obowigzek zgloszenia sagdowi rejestrowemu zajecia
udzialéw dokonanych w trybie zabezpieczenia w prowadzonym postepowaniu przygotowawczym. Zastosowanie per

analogiam art. 911% k.p.c. jest oczywiste, poniewaz jezeli komornik jest zobligowany zglosi¢ sadowi rejestrowemu
zajecie udzialéw, to nie ma podstaw do zwolnienia z takiego obowiazku innych organéw wladnych do wydania
orzeczenia o zajeciu udzialow. Sad Rejonowy prawidlowo zatem zastosowal ww. przepisy.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 911% k.p.c., ktéry apelujacy powigzal z brakiem legitymacji Prokuratury
(...) we W. do wszczecia postepowania w tej sprawie. Ot6z, po pierwsze postepowanie w sprawie toczy sie z
urzedu i tez z urzedu zostalo wszczete, wiec co do zasady apelacja nie odnosi sie do elementarnych okolicznoéci
sprawy. Po drugie, prokurator nie skltadat ,wniosku” ani tez Sad Rejonowy wniosku prokuratora nie uwzglednial.
Prokurator natomiast przestal do sadu rejestrowego opisany wyzej dokument, co wprost wynika z uzasadnienia

zaskarzonego postanowienia. Po trzecie wreszcie art. 9112 k.p.c. stanowi o obowigzkach organu egzekucyjnego, gdy
ten realizuje jeden ze sposobdw egzekucji (zajecie praw majatkowych). W sprawie za§ komornik wykonuje orzeczenie
zabezpieczajace poprzez zajecie, ktorym jest zwigzany i nie jest wladny do zmiany postanowienia prokuratora o zajeciu
prawa majatkowego.

Nie ma zadnych podstaw do uwzglednienia zarzutoéw naruszenia art. 23 ust. 1 i 2 ustawy o KRS. W orzecznictwie
obecnie nie ma watpliwoéci, ze w sprawie o zlozenie do akt rejestrowych zajecia udzialow, sad rejestrowy, stosujac
w drodze analogii (do spraw rejestrowych) art. 23 ust. 1 ustawy o KRS, winien bada¢, czy zgloszenie to jest zgodne
pod wzgledem formy i treéci z przepisami prawa. Poza tym, powinien, przez analogie do art. 23 ust. 2 zdanie drugie
ustawy o KRS, jezeli ma uzasadnione w tym wzgledzie watpliwos$ci, badac, czy dane zawarte w zgloszeniu komornika
o zajeciu udzialu sa zgodne z rzeczywistym stanem.

Jak wyrazil sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 8 marca 2007 r. III CZP 7/07 ze wzgledu na, z jednej strony, cel
wpisoéw do rejestru, a z drugiej, cel zlozenia zgloszenia komornika o zajeciu udzialu do akt rejestrowych, badanie to
powinno obja¢ w szczegolnosSci zgodnoséc danych zawartych w zgloszeniu z tre$cia wpisow w rejestrze. Ich niezgodnos$é
z rzeczywistym stanem, w tym w szczegoblnosci z tre$cig wpisow w rejestrze, uzasadnia odmowe zlozenia zgloszenia
komornika o zajeciu udzialu do akt rejestrowych. Sad Najwyzszy dobitnie podkreslil, Ze badanie - ze wspomnianym
skutkiem - zgodnos$ci danych zawartych w zgloszeniu komornika o zajeciu udzialu z rzeczywistym stanem, w tym
w szczegoblnosci z treScig wpisOw w rejestrze, jest uzasadnione tylko wtedy, gdy sad rejestrowy ma w tym wzgledzie
uzasadnione watpliwosci. Jako przyklad, z reszta w praktyce rejestrowej doé¢ powszechny, podano zgloszenie zajecia
udzialow osoby, ktéra juz nie byla wspolnikiem. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, co do kognicji
sadu rejestrowego w takiej sprawie.

Przektadajgc powyzsze na okoliczno$ci sprawy, to nie ma watpliwoSci, ze Sad Rejonowy dokonatl prawidlowej oceny,
poniewaz dane zawarte w postanowieniu o zajeciu udzialéw z pewnoscia sg zgodne z danymi w KRS. Ot6z, jak wynika
z ostatniej ztozonej listy wspdlnikow (k. 162), to M. M. (1) ma 2 udzialy o warto$ci nominalnej po 31.500,00 zl o lacznej
warto$ci 63.000,00 zl. Tozsamos$¢ wspdlnika i osoby wobec, ktdrej orzeczono zabezpieczenie poprzez zajecie udziatlow
nie budzi watpliwosci i to takze uzasadnia trafno$é zaskarzonego postanowienia.



Wobec powyzszego nietrafne sg zarzuty naruszenia art. 23 ust. 1 i 2 ustawy o KRS, co mialoby przejawiac sie w
braku badania czy faktycznie doszlo do skutecznego zajecia udzialbw. Komornik wykonuje orzeczenie zabezpieczajace
poprzez zajecie, ktorym jest zwigzany.

Reasumujgc prawidlowe bylo orzeczenie o zlozeniu dokumentu do akt rejestrowych, w szczegblnosSci majac na
wzgledzie takze zasadnicza role informacyjna, jaka w obrocie gospodarczym pelnig wlasnie akta rejestrowe.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

SSO Anna Galas SSO Andrzej Kubica SSO Bernard Litwiniec



