Sygn. akt: XXIII Ga 2422/18
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 12 lutego 2019 .

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Alicja Dziekanska (spr.)
Sedziowie: SO Maria Wieckowska

SO Anna Galas
Protokolant: Sekr. sad. Mariusz Bajsztok

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2019 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S. i M. B.

przeciwko (...) Bank (...) z siedzibg w W.

o zaplate

na skutek apelacji powddek

od wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie
z dnia 20 grudnia 2017 r., sygn. akt XVI GC 2906/17

1. oddala apelacje ;

2. zasadza od J. S. i M. B. na rzecz (...) Bank (...) z siedziba w W. po 1350z} (tysiac trzysta piecdziesiat zlotych) od
kazdej z nich tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO Maria Wieckowska SSO Alicja Dziekanska SSO Anna Galas

XXIII Ga 2422/18

UZASADNIENIE

Powddki J. S. oraz M. B. wnosily o solidarne zasadzenie na ich rzecz od (...) Bank (...) S.A. w W. kwoty 18 834,09 CHF
jako pobranych przez pozwanego z rachunku powodek kwot tytulem splat w okresie od sierpnia 2014r. do lipca 2017r.
kolejnych rat kredytu oraz 1 500zl jako pobranej od powddek oplaty z tytulu braku wymaganego na ich rachunku
obrotu. Powyzsze kwoty dochodzone byly wraz z kosztami procesu oraz ustawowymi odsetkami za opéZznienie od dnia
nastepnego po dniu doreczenia pozwanemu pozwu. Podstawa zadania bylo wywiedzenie przez pow6dki brak umowne;j
podstawy przysporzenia na rzecz banku z uwagi na niezwarcie lub niewazno$¢ umowy kredytu (art. 410 k.c.).



(...) Bank (...) S.A. w W. w odpowiedzi na pozew wnio6st o oddalenie powddztwa i zasadzenia na swoja rzecz kosztow
postepowania.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, wyrokiem z dnia 20 grudnia 2017r. Sad Rejonowy dla m. st.
Warszawy w Warszawie zasadzil od pozwanego (...) Bank (...) S.A. w W. narzecz J. S. i M. B. 1 500zl wraz z odsetkami
(pkt 1. wyroku), oddalil powodztwo w pozostalej czesci (pkt 2. wyroku) oraz stosownie do wyniku sporu orzekt o
kosztach (pkt 3. wyroku).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne :

W dniu 3 grudnia 2007r. prowadzace dzialalno$¢ gospodarcza powodki zlozyly w (...) S.A. Oddzial w Polsce w W.
wniosek o kredyt dla malych firm na zakup nieruchomosci, indeksowany do franka szwajcarskiego. Na podstawie
tego wniosku powodki zawarly dnia 20 grudnia 2007r. z (...) S.A. Oddzial w Polsce w W. umowe kredytu firmowego
nr (...) w kwocie 230 000 zt na zakup lub remont nieruchomosci, indeksowanego kursem franka szwajcarskiego.
Saldo kredytu w walucie obcej zostalo obliczone wedlug zasad wskazanych w Regulaminie, na podstawie kursu
waluty obowigzujacego w dacie uruchomienia kredytu. Informacja o kwocie kredytu miala zosta¢ wyslana do
powddek wraz z harmonogramem splat. Kredyt zostal udzielony na 240 miesiecy. Zgodnie z umowa kredytobiorcy
zobowigzali sie ponie$¢ tytulem kosztéw kredytu : prowizje, pozostale prowizje i oplaty zgodnie z Tabelg Oplat i
Prowizji dla Malych Firm oraz odsetki od wykorzystanego kredytu, liczone kazdego dnia wedlug zmiennej stopy
procentowej opartej o zmienng stawke LIBOR 3M oraz stala marze banku. Zasady zmiany oprocentowania wskazane
zostaly w Regulaminie. W okresach 3- miesiecznych bank miala generowac i wysyla¢ powédkom wyciag zawierajacy
szczegblowe informacje dotyczace kredytu, w tym wysoko$¢ poszczegblnych rat na co najmniej trzy kolejne okresy
splat. Powodki zobowiazane byly do zapewnienia na rachunku bankowym przeznaczonym do splaty rat kredytu
wystarczajacej iloSci Srodkow na pokrycie kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych. Powddki wyrazily tez zgode aby przy
pobieraniu §rodkow pienieznych z ich rachunku, bank stosowat kurs zgodny z obowiazujaca w banku w dniu pobrania
srodkéw Tabelg Kursow (...). W zakresie nie uregulowanym umowa zastosowanie mialy znalez¢ postanowienia
Regulaminu stanowigcego integralna cze$¢ umowy oraz postanowienia Regulaminu Konta dla Malych Firm, jak
rowniez przepisy prawa polskiego. Powodki potwierdzily otrzymanie Tabeli Oplat i Prowizji dla Malych Firm, ktora
mogla ulegaé zmianie w przypadkach wskazanych w Regulaminie. Zgodnie z Regulaminem oprocentowanie kredytu
mialo by¢ zmienne i stanowi¢ sume stopy bazowej ustalanej przez bank na podstawie wlasciwej stawki WIBOR,
LIBOR, EURIBOR oraz marzy banku okres$lonej w umowie. Splata rat kredytu miala nastepowac w zlotych polskich
wedhug kursu sprzedazy dewiz okreslonego w Tabeli Kurséw obowiazujacej na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzien wymagalnoSci raty splaty kredytu.

W dniu 6 lutego 2013r. powodki zlozyt dyspozycje obstugi kredytu przez rachunek walutowy, wnoszac o umozliwienie
splaty kredytu w walucie indeksacji, tj. we frankach szwajcarskich.

W dniu 28 lipca 2015r. oraz 27 lipca 2016r. pozwany pobrat z konta powddek po 750zt tytulem oplat za brak
wymaganych obrotéw na koncie.

Pismem z 3 lipca 2017r powodki powolujac sie na niewazno$¢ klauzul umownych dotyczacych indeksacji splaty rat
kredytu do kursu CHF obowigzujacego w pozwanym banku, a w konsekwencji na niewazno$¢ calej umowy, wezwaly
bank do zwrotu wszystkich kwot uiszczonych do tej pory bankowi z tytulu wykonywania umowy kredytu lub o
przedstawienie im propozycji ugody.

Na podstawie powyzszego stanu faktycznego ustalonego w oparciu o zaoferowane przez strony dowody z nie
kwestionowanych w toku sporu dokumentéw oraz w oparciu o zeznania Swiadka, ocenione jednak przez Sad jako
majace podrzedne znaczenie, Sad Rejonowy zwazyl, iz powddztwo podlegalo uwzglednienie jedynie co do zadania
zasadzenia kwoty nalezno$ci glownej 1500z} z odsetkami, co do ktorego to roszczenia Sad Rejonowy orzekl jak w pkt 1.
swojego wyroku. Odnoénie uwzglednionego roszczenia Sad Rejonowy zwazyl, iz zgodnie z art. 110 prawa bankowego
bank moze pobieraé¢ prowizje i oplaty z tytulu wykonywanych czynnosci, stad a contrario brak bylo podstaw do



pobierania oplat za niewykonane czynno$ci, tu — z tytulu braku wymaganych obrotéw na koncie pow6dek. Dodatkowo
Sad wskazal, iz z umowy stron nie wynikalo uprawnienie banku do pobierania oplat z przedmiotowego tytutu.

Odnoénie glownego przedmiotu zadania pozwu Sad Rejonowy zwazyl, iz powodztwo podlegalo oddaleniu i orzekl jak
w pkt 2. swojego wyroku. Sad wskazal, iz podstawg prawna tego zadania pozwu byt art. 410 § 2 k.c., powodki bowiem
staly na stanowisku, iz umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami procesu jest umowa niewazna, stad przedmiotowe
Swiadczenie stanowi Swiadczenie nienalezne.

Sad Rejonowy zwazyl tu, iz powodki zawieraly umowe kredytu jako przedsiebiorcy, celem sfinansowania zakupu
nieruchomosci dla potrzeb prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. Powodki zawarly tez umowe indeksowang kursem
franka szwajcarskiego i w dniu wyplaty kredytu w walucie polskiej, kredyt zostal przeliczony na walute obca i
ta przeliczona kwota stanowila podstawe ustalania wysoko$ci rat kapitalowo — odsetkowych. O ile tez wysoko$é
kolejnych rat okreSlana byla w CHF, to splata byla, po przeliczeniu, dokonywana w walucie polskiej. Przeliczenia
dokonywane tez byly zgodnie z postanowieniami umowy oraz Regulaminu.

W ocenie Sadu Rejonowego z powyzszych ustalen wynikalo, iz strony zawarly umowe kredytu indeksowanego i
nie budzila watpliwosci tego Sadu dopuszczalnosé zawarcia takiej umowy. Na okoliczno$¢ dopuszczenia konstrukeji
kredytu indeksowanego Sad Rejonowy powolal sie na przepis art. 69 ustawy Prawo bankowe oraz orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, tu na orzeczenia tego sadu z : 22 stycznia 20161 w sprawie I CSK 1049/14, z 17 stycznia 2003r w sprawie
III CZP 82/02, z 8 czerwca 2004r w sprawie I CK 635/03. Sad Rejonowy zwrdcil tez uwage na art. 4 ustawy z 29 lipca
2011r. o zmianie ustawy Prawo bankowe (Dz.U. 165, poz.984) ktéra weszla w zycie 26 sierpnia 2011r., zgodnie z ktora
bank dokonuje bezplatnie zmiany umowy kredytowej, potwierdzajac tym, ze przed wejSciem w zycie tej ustawy samo
zawieranie uméw kredytu indeksowanego byto dopuszczalne. Powyzsze potwierdzalo tez orzecznictwo sadow, tu —
Sad Najwyzszy w wyroku z 19 marca 20151 w sprawie IV CSK 362/14.

W $wietle powyzszego Sad Rejonowy zwazyl, iz postanowienia przedmiotowej umowy kredytu dotyczace przeliczania
nalezno$ci kredytowych wedlug obowiazujacych kurséw nie byly niewazne i sprzeczne z ustawa, w tym nie byly
niewazne w oparciu o art. 58k.c. Réwniez odeslanie przy ustalaniu kwoty sptaty do kursu obowiazujacego w przysztosci
nie oznaczalo braku ustalenia w umowie kwoty splaty, czyli elementu koniecznego umowy , a w konsekwencji nie
stanowilo, iz umowa nie zostala zawarta.

W szczegblnosci Sad Rejonowy wywiddl, iz podpisana przez strony umowa kredytu spelniala wymogi art. 69 ust 1, 2
i 4 Prawa bankowego, gdyz strony ustalily kwote kredytu, walute kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania,
terminy i zasady jego zwrotu przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu, oplaty oraz
prowizje zwigzane z jego udzielaniem, stad zarzut nieokreslenia §wiadczenia glownego okazat sie chybiony. W zawartej
umowie wskazano tez liczbowo i stownie kwote kredytu, indeksujac ja do franka szwajcarskiego. Powotujac orzeczenie
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 20161 w sprawie I CSK 1049/14 Sad Rejonowy wskazal tez, iz kredytobiorca moze by¢
zobowiazany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma w calo$ci lub
czeSci moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu.

Powddki wskazujac na niewazno$¢ klauzul umownych zarzucaly tez ich sprzeczno$¢ z zasadami wspolzycia
spolecznego i z dobrymi obyczajami. W tymze zakresie Sad Rejonowy przywolujac orzecznictwo Sadu Najwyzszego,
sadow apelacyjnych, a takze Sadu Okregowego w Warszawie wskazal, iz powodki nie wykazaly, ze postanowienia
umowne prowadzily do razacego ich pokrzywdzenia. Za oceng niewazno$ci czynnoSci prawnej z uwagi na
jej sprzeczno$é z zasadami wspolzycia spolecznego musza przemawia¢ bowiem szczegblne okoliczno$ci danego

przypadku. Z nieréwnej zatem nawet sytuacji prawnej stron umowy (art. 353" k.c.) nie mozna automatycznie
wyprowadzi¢ twierdzenia o sprzeczno$ci umowy z zasadami wspoélzycia. O ile tez zatem powddki wykazaly, ze splata
rat kredytu miala nastepowaé wedlug kursu ustalonego przez pozwanego, to powodki nie wykazaly jednoczeénie, ze
owe postanowienia prowadzily do ich razacego pokrzywdzenia. Co wiecej, Sad Rejonowy wywiddl, iz pozwany bank
mial obowiazek (art. 111 ust 1 pkt 1 Prawa bankowego) oglaszania stosowanych kurséw walut, a jak wynikala z zeznan
Swiadka kursy te byly ustalane w oparciu o dane rynkowe i o ile réznily sie od kursow innych bankéw, to nie byly



ustalane dowolnie, w oderwaniu od czynnikow rynkowych. Tabela waloryzacji obowiazywata tez bank nie tylko na
potrzeby kredytéw indeksowanych walutg obca, ale i w zakresie pozostalych czynno$ci banku. Powodki nie wykazaly
zatem, ze pozwany ustalajac kursy we franku szwajcarskim w swojej tabeli kurs6w, ktéra nastepnie miala zastosowanie
do przeliczania rat splacanego kredytu, ustalal je na niekorzy$¢ powodek i ze byly one ustalone w oderwaniu od
czynnikéw rynkowych.

Sad Rejonowy podkreslil ponadto, iz powodki zawarty umowe kredytu w 2007r., za$ zastrzezenie do niej zglosily kilka
lat péZniej, w sytuacji zdecydowanego wzrostu kursow CHF. Powolujac orzecznictwo Sad Rejonowy wskazal tu, iz
sama w sobie zmiana na niekorzy$¢ w funkcjonowaniu dlugotrwalych stosunkéw prawnych nie moze tez stanowic
podstawy do dzialan ochronnych. W konsekwencji Sad nie znalazl podstaw do uznania niewazno$ci calej umowy
kredytu.

Sad Rejonowy powolujac sie na art. 538 3 k.c. zwazyl tu ponadto, iZ nawet odmienna ocena postanowien
waloryzacyjnych i uznanie ich za sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego, a w konsekwencji za niewazne,
nie skutkowaloby niewazno$cig calej umowy. Dla takiej oceny koniecznym tu by bowiem bylo ocenienie zamiarow
stron, tj zbadanie, czy bez postanowien dotknietych niewaznoS$cia dana czynno$¢ by zostala wykonana. Powodki
natomiast poza twierdzeniem, Ze niewazno$¢ klauzul indeksacyjnych skutkuje niewazno$cig calej umowy nie
wykazaly okolicznoéci przemawiajacych za ich stanowiskiem. Sad Rejonowy zaznaczyt tez, ze powddki juz w
pozwie same wskazaly, iz w przypadku wyeliminowania kwestionowanych postanowien i utrzymania w mocy
umowy w pozostalym zakresie po ich stronie bylaby nadptata w dotychczasowej splacie kredytu i powddki zadaly
zasadzenia calej kwoty uiszczonej przez nie w okresie trzech lat, a nie owej nadplaty, co wymagaloby obliczenia
wysoko$ci zobowigzania pienieznego obliczonego z pominieciem klauzuli indeksacyjnej zawartej w umowie. Powyzsze
wymagaloby wiedzy specjalnej, powodki reprezentowane przez zawodowego pelnomocnika nie zlozyly jednak takiego
wniosku dowodowego, co oznaczalo o ocenie Sadu Rejonowego stan niewykazania wysoko$ci wierzytelno$ci.

O odsetkach Sad orzekla na zasadzie art. 455k.p.c, a o kosztach na podstawie art. 98 §1 k.p.c.

Powyzszy wyrok w zakresie pkt 2 oddalajacego powddztwo, powodki zaskarzyly apelacja. W apelacji zarzucily
naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw w ocenie apelujacych na wynik sprawy to jest :

-art. 213 § 1 k.p.c. wzw. z art. 228 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie powszechnie znanego faktu, ze umowy kredytu czysto
zlotbwkowego nigdy nie byly zawierane z odniesieniem do wskaznika stopy oprocentowania LIBOR CHF;

- art.230 k.p.c. poprzez pominiecie braku stanowiska pozwanego co do twierdzenia pozwu o braku praktyki rynkowej
i zawierania umow kredytu czysto zlotbwkowego w odniesieniu do wskaznika stopy oprocentowania LIBOR CHF i
nieuznania tego faktu za przyznany;

- art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii
bieglego, w sytuacji w ktorej dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy niezbedne bylo zdaniem Sadu odwolanie
sie do wiadomoSci specjalnych, a to w zakresie wysokoS$ci zadania, ktéry to zakres zostal objety jedynie prostym
zaprzeczeniem pozwanego.

- art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowego oraz niektérych
innych ustaw, poprzez przyjecie sanujgcego skutku w.w. ustawy dla wad przedmiotowej umowy zawierajgcej klauzule
indeksacji walutowej dotkniete dowolno$cia pozwanego banku;

- art. 58 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze dowolno$¢é wierzyciela w ustalaniu wysokoSci $wiadczenia nie jest sprzeczna z
dobrymi obyczajami; sposob wykonywania przedmiotowej umowy przez pozwanego sanowal jej wady wynikajace ze
sprzecznoéci z dobrymi obyczajami; podjecie splaty w walucie indeksacji sanowalo umowe w zakresie dowolno$ci w
ustalaniu kursu indeksacji kwoty kredytu w zlotych polskich wyplacanej na podstawie umowy;



- art. 58 § 3 wzw. z art. 6 k.c. poprzez przyjecie, iz z okolicznoSci sprawy nie wynika, ze bez spornych klauzul indeksacji
walutowej, a w szczegblnosSci pozwany bank, nie zawarlby przedmiotowej umowy.

Wobec powyzszego apelujacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powoddztwa w caloSci i
zasadzenie kosztow procesu, ewentualnie poprzez uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania;
wni6st takze o zasgdzenie kosztéw postepowania przed Sadem II instancji.

W odpowiedzi na apelacje oraz w stanowisku wyrazanym przez pozwanego w toku postepowania apelacyjnego strona
pozwana wniosla o oddalenie apelacji i zasgdzenie kosztoéw procesu, podzielajac w caloéci wywody Sadu I instancji.

Postanowieniem Sadu Okregowego z 14 grudnia 2018r. postepowanie w sprawie z udzialem pozwanego (...) Bank (...)
S.A. w W. na podstawie art. 1748 1pkt 1 k.p.c. zostalo zawieszone i podjete z udzialem po stronie powoda (...) Bank
(.OwWwW..

Rozpoznajqc apelacje Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie wskazaé nalezalo, iz w ocenie Sadu Okregowego wszelkie ustalenia stanu faktycznego sprawy dokonane
przez Sad Rejonowy dotyczace w szczegdlnosci zawarcia umowy, jej tresSci, obowiazkdw umownych stron, jak i
legitymacji czynnej i biernej stron sporu dokonane zostaly przez Sad Rejonowy w sposob prawidtowy i Sad Okregowy
przyjmuje je jako wlasne. Sad Okregowy uznal jednoczes$nie dokonana przez Sad Rejonowy ocene prawng powodztwa
za w pelni prawidlowa, a tym samym réwniez przyjmuje ja za wlasng. Jak natomiast wskazal Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 19 czerwca 2013r. w sprawie I CSK 156/13 sama wzmianka w uzasadnieniu orzeczenia sadu
drugiej instancji o akceptacji ustalen faktycznych dokonanych przez sad pierwszej instancji oraz o trafnoéci i zgodnosci
z prawem wydanego przez ten sad orzeczenia wystarcza do wywiazania sie z zawartego w art. 328 § 2 k.p.c. obowiazku
wskazania podstawy faktycznej i prawnej rozstrzygniecia.

Nastepnie odnie$¢ sie nalezy do najistotniejszego, podnoszonego w pozwie i podtrzymywanego w toku sporu zarzutu
powodek, ze umowa zawarta pomiedzy stronami w niniejszym postepowaniu jest umowa niewazna, a to dlatego,
ze przewidziano w niej klauzule waloryzujaca do CHF. W tym miejscu nalezy wskazaé, iz okoliczno$cia bezsporng
jest, iz w zawartej przez strony sporu umowie oraz w majacym do niej zastosowanie Regulaminie wskazano, ze dla
kredytow indeksowanych do waluty obcej wniosek kredytowy skltadany jest w zlotych polskich i kwota uruchamianego
kredytu ustalana jest na podstawie kursu kupna waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt okreslony w tabeli
kursu, obowigzujacej w momencie uruchomienia kredytu lub poszczegblnych transz kredytu. Wyplata kredytu
nastgpita za§ w zlotowej rownowartosci kwoty w walucie, na rachunek zgodny z celem kredytowania, za$ splata
raty nastepowaé miala w zlotych polskich wedlug kursu sprzedazy dewiz okre$lonego w tabeli kurs6w na koniec
dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoSci splaty kredytu. Nastepnie wskazaé nalezy jako okoliczno$c
bezsporna, iz essentialia negotti umowy rachunku bankowego okresla przepis art. 69 Prawa bankowego, zgodnie z
ktorym przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie
kwoty $rodki pieniezne z przeznaczeniem na ustalonym cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z nich
na warunkach okre$lonych w umowie oraz do zwrotu kredytu wykorzystanego wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach zaplaty oraz do zaplaty prowizji od udzielanego kredytu. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wymienione
sg obligatoryjne elementy umowy kredytu i w niniejszym stanie faktycznym sprawy, w zawartej przez strony sporu
umowie kredytu firmowego nr (...), jej strony ustalily powyzsze obligatoryjne elementy : kwote kredytu, walute
kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu (tu - przy zastosowaniu klauzuli
indeksacyjnej), a takze oprocentowanie kredytu, oplaty oraz prowizje zwigzane z jego udzielaniem. W zawartej umowie
wskazano tez liczbowo i stownie kwote kredytu, indeksujac ja do CHF.

W ocenie Sadu Okregowego nalezalo w konsekwencji przyjaé, iz zarzut nieokreélenia $wiadczenia gléwnego okazal
sie chybiony, a objeta sporem umowa kredytu zawarta byla prawidlowo zaréwno w Swietle przepiséw obowiazujacych
w dacie jej zawierania, jak i po pdzniejszej ich zmianie. Kwestia wazno$ci umow kredytu indeksowanych (jak w tej
sprawie) do CHF byla tez przedmiotem orzecznictwa sadéw i w ocenie Sadu Okregowego w szczegdlnosSci powolaé



sie tu nalezy na orzeczenie w sprawie I CSK 1049/14, w ktéorym Sad Najwyzszy wskazal, ze w sytuacji gdy bank
wydaje kredytobiorcy okreslona sume kredytu w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest indeksowana wedlug kursu danej
waluty w dniu wydania i ustalenie takie nastepuje tez co do okreélenia wysokosci rat kredytowych, do splaty ktérych
kredytobiorca bedzie zobowiazany w czasie trwania stosunku kredytu, to takg umowe nalezy uznac za wazng i stanowi

ona wariant umowy kredytu, ktéry jest dopuszczalny w $wietle artykutu 353" k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego.

Waznoé¢ takich klauzul potwierdzaja tez przepisy prawa, tu - art. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2011r. o zmianie ustawy
Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, a wiec ustawy uchwalonej juz po zawarciu objetej sporem umowy, co
takze potwierdza, iz ustawodawca zaakceptowat istnienie w obrocie kredytu indeksowanego.

Z tych wzgledow co do zasady zarzuty apelacji oparte o zarzut naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 4 ustawy z dnia
29 lipca 2011 r. okazaly sie nieskuteczne.

Zanieskuteczne Sad Okregowy uznaje tez zarzuty apelacji zgloszone z powolaniem sie na art. 58 § 2 k.c., gdyz powddki
nie wykazaly sprzeczno$ci postanowienn umowy kredytu z zasadami wspolzycia spolecznego, nie wskazujac tez nawet
ktore z takich zasad majacych zastosowanie w tym stanie faktycznym naruszaly postanowienia umowy kredytu. Samo
natomiast og6lnikowe powolanie sie na taki zarzut, skoro prowadzi¢ mialo do wzruszenia wyroku, nie bylo natomiast
wystarczajace. W szczegdlnodci przypomnieé tu tez za Sadem Rejonowym nalezalo, iz ocena zgodnoéci czynnoSci
prawnej z zasadami wspoélzycia spolecznego nastepowaé winna w okoliczno$ciach danej sprawy, w przypadkach
wyjatkowych. Sad Rejonowy dokonujac takich ocen w §wietle ogoélnie przywolanych zasad, w szczego6lno$ci natomiast
zauwazyl, iz powodki zawarly umowe kredytu jako podmioty gospodarcze, stad ewentualna nawet abuzywnoéc
pewnych klauzul umownych nie mogla do powddek jako przedsiebiorcow, a nie konsumentéw, mie¢ zastosowania.
Sad ten nie omieszkal tez dokonywa¢ wlasnych ocen w warunkach sprawy polegajacych na tym, iz powodki zaczely
powolywa¢ sie na niewazno$¢ umowy dopiero po dlugim okresie od jej zawarcia i wykonywania nie wskazujac nawet
tego przyczyn. Sama natomiast ewentualna okoliczno$¢ powstania stanu niekorzystnych dla powo6dek przelicznikow
walut za taka uzasadniajaca stwierdzenie niewazno$ci umowy okolicznoéé¢ — uznac by¢ nie moze.

Za niezgodne z zasadami wspoélzycia majace prowadzi¢ do wzruszenia wyroku, w warunkach sprawy nie mozna tez
bylo uznac¢ faktu, iz to strona pozwana decydowatla ostatecznie o wysokosci Swiadczenia, gdyz to pozwany decydowal
o kursie przyjetym dla przeliczania kredytu. Powodki nie wykazaly jednak, iz powyzsza okoliczno$¢ naruszata ich
interesy, a w okoliczno$ciach sprawy w ocenie Sadu Okregowego wykazane zostalo, iz przedmiotowe tabele ustalane
byly przez bank nie tylko na potrzeby rozliczania umowy w powodkami oraz, ze o ile tabele takie r6znily sie pomiedzy
bankami, to ich warto$ci ustalane byly w obiektywnych warunkach ekonomicznych. Powddki nie probowaly natomiast
nawet wykazaé, ze okoliczno$¢ dotyczaca ustalania tychze kursow powodowala po ich stronie razacg nierobwnowage
kontraktowa. Powodki nie probowaly tez nawet wykazac¢, jaka wieksza kwote zaplacily pozwanemu w okresie objetym
pozwem z tytutu splat rat kredytu, niz zaplacilyby przy braku uwzgledniania kwestionowanych w apelacji postanowien
Regulaminu. W ocenie Sagdu Okregowego skoro natomiast w ocenie apelujacych zasadne bylo — co najmniej — przyjecie
niewaznoS$ci umowy w czeéci obejmujacej klauzule indeksacyjne, to zgodnie z przepisem art. 6k.c. , to na powddkach
cigzyl w tym zakresie dowdd i temu ciezarowi dowodowemu powddki nie sprostaly. Niezasadnym okazal sie zatem
zarzut naruszenia

art. 232 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., zgodnie bowiem z tymi przepisami strony sa obowigzane wskazac
dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. Dopuszczenie natomiast przez sad dowodu
niewskazanego przez strony o ile co do zasady jest przewidziane w przepisach Kodeksu postepowania cywilnego, to
stanowi ono wylgcznie prawo sadu, ktére winno by¢ stosowane wyjatkowo, w tym w sytuacjach w ktérych strona
nie jest reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika. Niezaleznie tez od braku zgloszenia przedmiotowego
dowodu zauwazy¢ nalezy, iz w toku postepowania przez Sadem Rejonowym powoddki konsekwentnie wywodzilty
brak podstaw uznania za bezskuteczne jedynie klauzul indeksacyjnych, wywodzac niewazno$¢ calej umowy kredytu.
Wywodzily tez, ze brak jest tez podstaw do zastapienia klauzul niewaznych klauzulami wynikajacymi z krajowych
przepisow, gdyz w prawie polskim brak jest przepisu pozwalajacego sadowi modyfikowaé tre$¢ o$wiadczen woli
stron. W konsekwencji powodki nie wywodzily, iz niewazne w ich ocenie klauzule indeksacyjne nalezaloby zastapic



innymi, w tym nie wskazywaly jakimi klauzulami, ani przyczyn dla ktérych zastosowanie danych klauzul bytoby w tym
stanie faktycznym zasadne. Podniesienie zatem w apelacji, iz Sad z urzedu winien byt przeprowadzi¢ postepowanie
dowodowe z opinii bieglego - i to przy mozliwoéci odniesienia sie w ewentualnych wyliczeniach do ré6znych
przelicznikow walut - na okolicznoéci zatem nie sprecyzowane, nie znalazlo uzasadnienia. Zauwazy¢ tu tez nalezy, iz
dowdd z opinii bieglego mialby na celu ustalenie prawidlowos$ci /zasadnosci zadan kierowanych do pozwanego banku.
Skoro natomiast powddki nie sformulowaly nawet skonkretyzowanego zadania (zasadzenia) opartego na niewazno$ci
klauzul indeksacyjnych, to przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego tym bardziej okazalo sie niezasadne.

Wobec nie zgloszenia w toku postepowania dowodu z opinii bieglego ( ani tezy dowodowej) i uczynienie zarzutu z
braku przeprowadzenia tego dowodu z urzedu, odpowiednio powolaé tu sie nalezy na orzeczenia Sadu Najwyzszego
w sprawie II CSK 462/17, zgodnie z ktérym pominiecie spdznionego twierdzenia lub dowodu nie jest dopuszczalne,
jezeli strona uprawdopodobni, ze nie powolala twierdzenia lub dowodu we wlaéciwym czasie, w tym w pozwie,
odpowiedzi na pozew lub dalszym pi$mie przygotowawczym, bez swojej winy lub ze uwzglednienie spéznionych
twierdzen lub dowodow nie spowoduje zwloki w postepowaniu, wzglednie ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci.
Takie uprawdopodobnienie nie mialo tu jednak miejsca.

Dalej wskazac nalezy, iz zalozenie tez, ze sad jest obowiazany dopuéci¢ na podstawie art. 232 k.p.c. spézniony
dowod zawsze wtedy, gdy moze on prowadzi¢ do odwrécenia kierunku rozstrzygniecia, niweczyloby tez w istocie sens
mechanizmu koncentracji materialu procesowego ustanowionego w art. 6 § 2, art. 207 § 6 i art. 217 § 2 k.p.c.

Nastepnie Sad Okregowy wskazuje, iz zarzuty apelacji oparte o zarzut naruszenia art.230 k.p.c., art. 213 § 1 k.p.c.iart.
228 k.p.c. odnoszacy sie do zawierania czy braku zawierania kredytéw ,.czysto zlotdbwkowych” — nie miatl znaczenia
dla rozpoznania sporu, gdyz spor koncentrowatl sie woko6t wazno$ci zawartej umowy kredytu dla matych firm na zakup
nieruchomosci, indeksowany do franka szwajcarskiego.

W konsekwencji wskaza¢ nalezalo, iz zaden z zarzutéw apelacji nie mogt skutkowaé jej uwzglednieniem, stad Sad
Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. oraz na podstawie § 2 w
zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcoéw prawnych .
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