Sygn. akt XXIII Gz 1343/17
POSTANOWIENIE
Dnia 13 lutego 2018 1.
Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Bolestaw Wadowski
Sedziowie: SO Magdalena Nalecz
SO Andrzej Sobieszczanski (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 13 lutego 2018 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku dtuzniczki:
L A
o ogloszenie upadloéci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnoéci gospodarczej
na skutek zazalenia dluzniczki
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 31 sierpnia 2017 r., sygn. akt X GU 875/17
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla m. st.
Warszawy w Warszawie.

SSO Magdalena Nalecz SSO Bolestaw Wadowski SSO Andrzej Sobieszczanski

Sygn. akt XXIII Gz 1343/17

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2017 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil wniosek dtuzniczki
I. A. o ogloszenie upadloSci osoby fizycznej nieprowadzacej dziatalnosci gospodarcze;.

Powyzsze rozstrzygniecie bylo wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych:

Whnioskodawczyni posiada wyksztalcenie wyzsze uzyskane na Uniwersytecie (...) i (...) oraz do§wiadczenie zawodowe
w zakresie finansow i zarzadzania, ktére poczatek swdj ma w roku 2002. W ciagu tych lat pracowala na stanowisku
specjalisty w (...) (...), specjalisty ds. exportu w (...), czlonka zarzadu (...), zajmujac sie kontaktami z importerami.
Za namowa ojca zrezygnowala z dotychczasowej pracy i zdecydowala sie kupi¢ w poltowie 2004 r. udzialy w spolce
dzialajacej pod firma (...) sp. z 0.0. w W..



W 2008 r. wnioskodawczyni kupila na wspoélwlasnosé z partnerem zyciowym A. K. lokal mieszkalny w W. o
powierzchni 220 m2. Cze$¢ ceny sprzedazy zostala pokryta z kredytu, zaciagnietego wraz z drugim wlascicielem
nieruchomosci. Do chwili obecnej kredyt ten jest obslugiwany prawidtowo.

W latach 2006 - 2010 wnioskodawczyni pelila funkcje czlonka zarzadu w spoélce (...). W 2008 r. nastapil §wiatowy
kryzys finansowy. (...) stracito na opcjach walutowych w Banku (...) SA ok. 4,7 mln zlotych i (...) SA ok.1 mln zlotych.
Strata na opcjach walutowych wywolala konieczno$é¢ zawarcia przez (...) porozumienia restrukturyzacyjnego. Banki
zdecydowaly sie na restrukturyzacje zadluzenia (...) pod warunkiem udzielenia zabezpieczen zobowigzan kredytowych
spotki przez wnioskodawczynie. W konsekwencji w VIII 2010 r. w (...) S.A. i w III 2011 r. w Banku (...) w W.
wnioskodawczyni zabezpieczyla zobowigzania kredytowe (...) wobec obu bankéw.

Niezaleznie od strat na opcjach walutowych, po udzieleniu zabezpieczen, w 2011r drastycznie spadly dochody spoiki.
Spolka zlozyla wniosek o ogloszenia upadloéci. Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Pélnoc postanowieniem z dnia
31.10.2011 r., sygn. akt IX GU 86/11 oglosil upadloéc¢ (...). Spotka miala majatek co w rezultacie doprowadzilo do
czeSciowej splaty zadluzenia (...) w ramach postepowania upadlo$ciowego.

Zadluzenie w zakresie naleznosci glownych z tytulu udzielonych na rzecz (...) zabezpieczen wynosi lacznie ok. 5 735
774, 94 PLN, a do tego dochodza kwoty, lacznie ponad milion, zwigzane z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi. Z
biezacych dochod6w oraz przy pomocy swojego partnera wnioskodawczyni splaca na biezaco kredyt mieszkaniowy.

Sad Rejonowy wskazal, ze material dowodowy zgromadzony w aktach sprawy przemawia za przypisaniem dluznikowi
winy w postaci co najmniej niedbalstwa. Wnioskodawczyni stwierdzila, iz posiada wieloletnie do$wiadczenie
zawodowe w zakresie finanséw i zarzadzania, w latach 2006-2010 byla czlonkiem zarzadu (...) sp. z 0.0. Stwierdzila
rowniez, iz kryzys finansowy w 2008 r. spowodowal, ze spélka (...) poniosta straty na kilka milionéw z}. Nalezalo zatem
dokonac¢ restrukturyzacji dtugéw spotki co spowodowalo, iz w VIII 2010 r. i III 2011 r. wnioskodawczyni poreczyta
osobistym majatkiem za zobowigzania kredytowe spotki w wysokoSci na ponad 5 000 000 zl.

O razacym niedbalstwie dluznika §wiadczy to, iz poreczyla spdlce (...) splate zadluzenia na kilka milionéw zlotych,
cho¢ w 2010 r. zrezygnowala z funkcji Prezesa Zarzadu tej spolki, co wigzalo sie z utrata dochodéw z tytulu
zatrudnienia w spolce, (wnioskodawczyni nie wskazala by w tym czasie osiggala dochody pozwalajace na przyjecie na
siebie zobowigzan w wysoko$ci deklarowanych sum), majac przy tym zobowiazania z tytulu kredytu hipotecznego w
wysokosci 1 300 000 zlk.

Twierdzenia wnioskodawczyni o dobrej kondycji spotki w momencie choc¢by udzielania w III 2011 r. poreczen za
dlugi spolki, uzna¢ nalezy za nieuprawnione skoro juz w kilka miesiecy p6zniej, w X 2011 r. sad oglosil upadlosé
spotki w celu likwidacji jej majatku co Swiadcezy o zlej kondycji spolki zapewne powstalej na znaczny czas przed
ogloszeniem jej upadlo$ci. Zdaniem Sadu wnioskodawca jako profesjonalny uczestnik obrotu gospodarczego nie
zachowal minimalnych zasad prawidlowego zachowania sie w danej sytuacji, zaciagajac zobowiazania na kwoty
znacznie przekraczajace mozliwo$ci ich splaty, nie majac dochodéw oraz majac wiedze i doswiadczenie zawodowe w
zakresie finanséw i zarzadzania zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej obarczonej ryzykiem poniesienia
strat, szczegoblnie po doswiadczeniach spotki zwigzanych z kryzysem finansowym w 2008 r. ZaloZenie w tej sytuacji,
ze wynik finansowy spotki od tej pory bedzie juz tylko korzystny dla spdtki $wiadczy o razacym niedbalstwie dtuznika
poreczajacym swoim majatkiem za jej zobowigzania wobec bankdow.

Dhluznik powinien mie¢ Swiadomosé , ze zaciagajac zobowiazania w sytuacji braku wystarczajacych srodkéw na ich
splate doprowadzi do swojej niewyplacalno$ci i poglebi problemy z obstuga dlugu. Takie dzialanie wnioskodawcy
stanowi razace niedbalstwo.

W $wietle powyzszych ustalen Sad stwierdzil, iz wobec dluznika zostala spelniona negatywna przestanka ogloszenia

upadlosci okreélona art. 4914 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego, Sad oddalil zatem wniosek dluznika o ogloszenie upadiosci.



Zazalenie na powyzsze postanowienie wniosta dtuzniczka, zaskarzajac je w catoéci.

Skarzaca wniosla o:

1) uchylenie zaskarzonego postanowienia

2) przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu dla m. st. Warszawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu skarzacg wskazala, ze Sad Rejonowy sam przyznal na poczatku uzasadnienia, ze dluznikowi mozna
przypisa¢ wine nieumyslna w postaci co najmniej niedbalstwa. Zdawal sobie sprawe, ze mozemy mie¢ do czynienia
ze zwykly niedbalstwem lub lekkomys$lnoScia, co ma istotne znacznie dla rozpoznania wniosku, gdyz tern stopien
winy nie uzasadnia oddalenia wniosku o ogloszenie upadloéci. Ocena Sadu co do razacego niedbalstwa oparta jest
na wybiorczej analizie dokumentéw i nie ocenieniu catoéci materiatu dowodowego w sposéb wszechstronny. Nadto
nie przeprowadzono wnioskowanego przez Dluznika postepowania dowodowego z dokumentéw, z przestuchania
Swiadkow i zeznania samego Dluznika mimo, ze dopiero okolicznos$ci, o ktorych mieli oni zeznawaé pozwolitby Sadowi
Rejonowemu na rzeczywista i pelna ocene jego zachowania.

Skarzaca wyjasnila, ze mimo kryzysy finansowego z lat 2008 — 2012 r. i poniesionych wielomilionowych strat na
opcjach walutowych restrukturyzacja spoétki (...) sp. z o.0., za ktorej zobowigzania poreczyta dluzniczka bylaby
zakonczona sukcesem. Zupelie niespodziewanie gléwny kontrahent spoélki - (...) - wycofala sie z rynku sprzedazy
rownoleglej napojow, gwaltowanie koniczac ze spotka dluznika wspolprace. Wlasciwie w ciagu miesiaca spotka zostala
odcieta w 80% od swoich dotychczasowych dochodéw. Mamy wiec w sprawie do czynienia z ciggiem zewnetrznych
i niezaleznych od dluznika i to w skali globalnej, przyczyn zaistnialej kryzysowej sytuacji. Warto przy tym pamietac,
ze spotka miala wowczas wiecej niz wystarczajacy majatek na splate w calo$ci zaciagnietego zadluzenia kredytowego.
Dluznik, decydujac sie na poreczenie kredytow spolce (...) Sp. z 0.0., miala obiektywnie uzasadnione podstawy, ze
sama spoélka splaci kredyt. W powyzszej sytuacji trudno przypisaé¢ Dluznikowi razace niedbalstwo. Dochowal on wiecej
niz staranno$ci w podejmowaniu decyzji.

Zdaniem skarzacej Sad w swoich rozwazaniach zupelnie nie zauwazyl, Ze w 2010 i 2011 roku dopiero zaczynala
swoja kariere zawodowa, a do§wiadczenie, o ktorym napisala we wniosku uzyskala ale dopiero w momencie zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloéci. Natomiast w sprawie mamy do czynienia z okresem zwiazanym z poczatkiem rozwoju
praktycznego do$wiadczenia dluzniczki w prowadzeniu przedsiebiorstwa.

Zdaniem skarzacej Sad poming réwniez nastepujace okoliczno$ci pozwalajace na splate zaciagnietego zadluzenia:
1) Dluznik nadal byt w zatrudnionej spélce i uzyskiwal dochéd z tego tytuhu,

2) Dluznik posiadal majatek nieruchomy o wartosci ponad 3 milion6éw zlotych,

3) Dluznik posiadal udzialy w spélce o wartosci ponad 3 milion6éw zlotych

4) Sytuacja finansowa Dluznika bylta wiarygodna dla dwoch bankéw kredytujacych (restrukturyzujacych zadluzenie
z opcji walutowych), skoro po analizie finansowej i ryzyka zgodzily sie na restrukturyzacje,

5) W czasie zaciggania przez Dluznika kredytow nie istnialo zagrozenie ich splaty, gdyz dochody Spotki w
Srednim okresie pozwalaly na splate calosci zadluzenia, a warto$¢ majatku Spolki przekraczala wowczas wysoko$c
zabezpieczonego przez Dhuznika zadluzenia.

W konsekwencji nie tylko w momencie zaciagania kredytéw nie bylo zagrozenia $ciagniecia przez bank zadluzenia z
majatku Dhuznika, ale rowniez sytuacja finansowa Dluznika w jego ocenie oraz az dwéch bankéw uzasadniata zdolnosé
Dluznika do splaty we wlasnym zakresie zabezpieczonego dlugu kredytowego.



Stanowisko Sadu jest wewnetrznie sprzeczne i wynika z pominiecia faktu, iz pierwszy kredyt zostal zabezpieczony
przez dluzniczke na 14 miesiecy przed ogloszeniem upadlosSci spolki oraz faktu, iz w toku restrukturyzacji oba banki,
instytucje finansowe, dokonaly analizy ryzyka sytuacji spolki oraz samej dluzniczki i uznaly, ze restrukturyzacja
przyniesie splate zadluzenia. Trudno przy omawianym zarzucie dopatrzy¢ sie merytorycznego uzasadnienia Sadu i to
w niezwykle lakonicznym jego stanowisku.

Sad zatem nie tylko nie przeprowadzil wystarczajacego postepowania dowodowego i to z pominieciem
zawnioskowanych dowod osobowych i z dokumentéw (nie wiadomo nawet w oparciu o co konkretnie dokonal
on ustalen stanu faktycznego i ocen, nie wiadomo jaki zwigzek mialby istnie¢ pomiedzy zarzucanymi przez Sad
niewlasciwymi zachowaniami dluzniczki a jego niewyplacalnosScia), nie rozpoznat istoty sprawy, dokonal ocen
niezgodnych ze znajdujacym sie w sprawie materialem dowodowym i niezgodnym z do§wiadczeniem zyciowym oraz
wiedza powszechng (kryzys globalny, kryzys walutowy, fatalne skutki dla przedsiebiorstw opcji walutowych, ktore
zamiast chronié, pograzyly w Polsce przedsiebiorstwa). Pomingt zupelnie okolicznos$ci wskazujace, ze dtuzniczce nie
mozna przypisaé niedbalstwa, a tym bardziej razacego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie zastlugiwalo na uwzglednienie.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad pierwszej instancji dokonal blednej oceny, jakoby w niniejszej sprawie wystapila
przeslanka negatywna ogloszenia upadloéci dhuzniczki okreélona w art. 4914 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadloSciowe (tekst jedn. Dz. U. z 2016 r., poz. 2171, dalej: ,pr.u.”). Zdaniem Sadu Okregowego nie sposob
bowiem przyja¢, ze dluzniczka doprowadzila do swojej niewyplacalnoSci lub istotnie zwiekszyla jej stopienh umy$lnie
lub wskutek razacego niedbalstwa.

Instytucja tzw. upadlosci konsumenckiej zostala wprowadzona do polskiego porzadku prawnego ustawa z dnia 5
grudnia 2008 r. o zmianie ustawy Prawo upadloSciowe i naprawcze oraz ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2008 r., nr 234, poz. 1572). Ustawodawca na wzoér regulacji obowigzujacych w panstwach
zachodnioeuropejskich stworzyt tym samym mechanizmy prawne umozliwiajace ubieganie sie o oddluzenie osobom
fizycznym, ktore nie s w stanie splaca¢ swoich zobowigzan. Jedna z przestanek ogloszenia upadtoéci konsumenckiej
byt wymog, aby niewyplacalnoéé dtuznika powstata wskutek wyjatkowych i niezaleznych od niego okolicznosci. W
praktyce, z uwagi na restrykcyjne warunki, regulacja ta dawala szanse na skuteczne oddluzenie jedynie w wyjatkowych
przypadkach.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 2014 r. o zmianie ustawy Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym oraz ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1306) dokonano
istotnych zmian w zakresie przestanek ogloszenia upadlo$ci osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosSci gospodarcze;j.
Ustawodawca dokonal zmian w zakresie przeslanek ogloszenia upadloSci konsumenckiej. Wynikalo to z analizy,
ze dotychczas obowigzujace przepisy nie spelialy stawianych zadan i stanowily bariere w dostepie do oddluzenia.
W uzasadnieniu do projektu zmian wskazano, ze celem jest redukcja albo calkowite usuniecie barier w dostepie
do oddluzenia, z uwzglednieniem jednakze stlusznych intereséow wierzycieli. Ustawodawca wyszedt z zalozenia, ze
nowe regulacje pozwolg m.in. na ograniczenie wykluczenia spotecznego, mechanizm dziedziczenia bezradno$ci przez
nastepne pokolenia, reintegracje dtuznikéw w legalnym obrocie gospodarczym oraz wplyna pozytywnie na sektor
finansowy poprzez przyspieszenie rozwigzania kwestii nie$ciggalnych wierzytelnosci, a w dluzszej perspektywie
umozliwig dluznikom ponowne korzystanie z ustug instytucji finansowych.

Powyzsze zmiany weszly w zycie w dniu 31 grudnia 2014 r. Kierunek dokonanych zmian jednoznacznie wskazuje,
ze celem postepowania upadloSciowego prowadzonego wobec oséb fizycznych nieprowadzacych dzialalnoéci
gospodarczej jest oddluzenie. Wynika to m.in. z art. 2 ust. 2 p.u.n., zgodnie z ktérym postepowanie uregulowane
ustawg wobec 0so6b fizycznych nieprowadzacych dzialalno$ci gospodarczej nalezy prowadzi¢ tak, aby umozliwié¢
umorzenie zobowigzan upadtego niewykonanych w postepowaniu upadlo$ciowym, a jesli jest to mozliwe — zaspokoic



roszczenia wierzycieli w jak najwyzszym stopniu. ,Regula zawarta w art. 2 ust. 2 p.u.n. jest wskazéwka dla prawidlowej

wykladni przepiséw zawartych w art. 491" i nast. p.u.n. w razie kolizji intereséw niewyplacalnego dtuznika niebedacego
przedsiebiorca i jego wierzycieli. W kazdym wypadku takiego konfliktu pierwszenstwo powinna uzyskiwaé funkcja
oddluzeniowa.” (por. P. Zimmerman, Komentarz do art. 2 ustawy Prawo upadloSciowe, w: P. Zimmerman (red.),
Prawo upadloSciowe. Prawo restrukturyzacyjne, Warszawa 2016, Legalis). Ponadto ustawodawca odstapil od
wymogu, aby niewyplacalnoé¢ dtuznika powstata wskutek wyjatkowych i niezaleznych od niego okolicznosci.

Znowelizowane przepisy w dalszym ciggu zawieraja jednak ochrone przed probami naduzywania instytucji upadtosci
konsumenckiej i dobrodziejstw zwigzanych z potencjalnym i niewatpliwie pozadanym z punktu widzenia intereséw
dluznikéw umorzeniem zobowigzan. Podstawowa przeslanka negatywna ogloszenia upadloSci w zmienionych
przepisach jest doprowadzenie przez dluznika do niewyplacalnosci lub istotne zwiekszenie stopnia juz istniejacej

niewyplacalno$ci umy$lnie lub wskutek razacego niedbalstwa (art. 491% ust. 1 pr.u.).

W niniejszej sprawie zobowigzania dluzniczki sg wynikiem poreczania za zobowigzania kredytowe zaciggane przez
(...) Sp.zo.0.zsiedziba w W., a wiec spolke, w ktorej dtuzniczka byla czlonkiem zarzadu, w ktérej pracowala, ale przede
wszystkim, ktoérej byta udzialowcem. Zobowiazania te wynikaly zatem z uczestnictwa dluzniczki w realizowanym
przedsiewzieciu gospodarczym. Udzielenie przez dluzniczke poreczen bylo jednym z warunkéw restrukturyzacji
zobowigzan spolki wynikajacych ze zmian kursu zlotego i spowodowanych tym strat na opcjach walutowych
wykupionych przez spotke. Podkreslenia wymaga przy tym, ze to nie dtuzniczka byla strona uméw na opcje walutowe,
ani zobowigzang do uregulowania wynikajacych z tych uméw nalezno$ci, a z tytulu udzielenia poreczen nie odniosta
jakichkolwiek korzysci. W wyniku zaciggniecia zobowiazan dluzniczka nie otrzymata kwot pienieznych, ktérymi mogla
dysponowac badz przeznaczy¢ na okreslony cel.

Zdaniem Sadu Okregowego nie mozna moéwic¢ o dzialaniach dluzniczki w kategoriach razacego niedbalstwa. Co
ciekawe, jak sie wydaje dostrzegl to zreszta rowniez Sad pierwszej instancji, ktéry prezentujac swoje stanowisko
wskazal, ze material dowodowy przemawia za przypisaniem dluzniczce winy w postaci co najmniej niedbalstwa.
Przez razace niedbalstwo rozumie sie bowiem niezachowanie minimalnych (elementarnych) zasad prawidlowego
zachowania sie w danej sytuacji (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 151/03, Lex nr
151642). Tymczasem nalezy stwierdzié, ze taka praktyka, polegajaca na poreczaniu zobowigzan przez osoby trzecie,
jest powszechna w obecnych realiach obrotu gospodarczego. Co wiecej, banki dokonujace restrukturyzacji zobowiazan
przedsiebiorcow stawiaja wrecz wymog udzielenia poreczen przez wspdlnikdw spotek prawa handlowego. Nie sposéb
zatem stwierdzi¢, by opisywane zachowania dluzniczki odbiegaly od elementarnych zasad prawidlowego zachowania
sie.

Nalezy podkreslié¢, ze dluzniczka nie miata podstaw, aby przypuszczac, ze (...) Sp. z o0.0., bedzie miala problemy ze
splata zobowigzan, co w konsekwencji doprowadzi do tego, ze wierzyciele podejma dzialania zmierzajace do uzyskania
zaspokojenia od poreczycieli. Ponadto bledne sa wywody Sadu pierwszej instancji, ze zar6wno wyksztalcenie
dluzniczki, jak i jej dotychczasowa kariera zawodowa nakazywaly jej odmoéwic¢ udzielenia poreczenia za zobowigzania
spotki. Mimo kryzysu gospodarczego z lat 2008 — 2012 r. i strat poniesionych na opcjach walutowych spotka w
zasadzie w sposob niezaklocony kontynuowala dzialalno$¢ uzyskujac przychody pozwalajace zakladac, ze splaci
calo$¢ zobowiazan. Dopiero rezygnacja ze wspdlpracy przez kluczowego kontrahenta i gwaltowny sadek obrotow
spowodowaly niewyplacalno$é spoétki i w konsekwencji ogloszenie jej upadlosci. Nalezy przy tym pamietaé, ze
banki dokonujgc restrukturyzacji zadluzenia spoélki z cala pewnoscia dokonaly wszechstronnej oceny zdolnoSci
uregulowania calosci zobowigzan. Gdyby sytuacja ekonomiczna dluznej spélki byla na tyle trudna, ze rodzilaby
powazne obawy w postaci braku szans na splate zobowiazan, bank dokonujacy stosownej analizy ryzyka nie podjaltby
decyzji o restrukturyzacji zobowigzan, a raczej zmierzalyby od razu do realizacji swoich naleznoSci. Restrukturyzacja
zobowigzan spdlki (...) Sp. z 0.0. stanowi w istocie potwierdzenie jej wyplacalnosci i szans na realizacje zobowigzan.

Nie mozna tez traci¢ z pola widzenia, ze dluzniczka nie jest dluznikiem gtéwnym w zakresie zobowiazan wobec bankow,
ktérych zrodtem byly majace w zalozeniu chroni¢ przed ryzykiem kursowym umowy na opcje walutowe, nie ona byla
bowiem podmiotem bezposérednio zaciggajacym te zobowigzania. Jej odpowiedzialno$¢ wynika wylacznie z poreczenia



za cudze dlugi, a wiec ma charakter wtérny w stosunku do odpowiedzialnosci (...) Sp. z 0.0. Co prawda laczna kwota
zobowiazan dtuzniczki wynosi ok. 7 milionéw zlotych, a wiec niewatpliwie jest znaczna, nalezy jednak stwierdzié,
ze ewentualne ogloszenie upadloséci w stosunku do dluzniczki nie spowoduje umorzenia wierzytelnos$ci bankoéw jako
takich. Doprowadzi to wylacznie do zniesienia odpowiedzialnoSci dluzniczki. W dalszym zakresie wierzyciele beda
mogli podejmowa¢ dzialania zmierzajace do uzyskania naleznych kwot od innych dluznikéw odpowiadajacych za
zobowigzania spolki. Na marginesie nalezy zaznaczy¢, ze stan majatkowy dtuzniczki i tak prowadzi do konkluzji, ze
szansa na jakiegokolwiek zaspokojenie wierzycieli jest iluzoryczna.

W doktrynie wskazuje sie, ze ,nie ma podstaw, aby uznaé¢ za umys$lne lub razaco niedbale udzielenie poreczenia
za cudzy dlug, w sytuacji gdy w chwili udzielania tego poreczenia istnialy przeslanki do uznania, iz dluznik za

ktérego konsument poreczyl mial mozliwoéé splaty” (por. P. Zimmerman, Komentarz do art. 491% ustawy Prawo
upadloéciowe, w: P. Zimmerman (red.), Prawo upadlo$ciowe. Prawo restrukturyzacyjne, Warszawa 2016, Legalis).
Jak juz wyja$niono, dtuznik (...) Sp. z o0.0. mial potencjalna mozliwo$c splaty zobowigzan, Sad Okregowy doszed}
do przekonania, ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o winie dluzniczki w postaci co najmniej razacego
niedbalstwa, jak to okreslit Sad Rejonowy. W ocenie Sadu Okregowego dluzniczce mozna przypisac¢ co najwyzej
lekkomy$lno$é zaciggata ona bowiem zobowigzania w celu ratowania spolki (...) sp. z 0.0., podczas gdy sama na
biezaco nie otrzymywala z tego tytulu jakichkolwiek wymiernych korzysci. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze
udzielenie poreczen za zobowigzania mialo na celu unikniecie upadlo$ci lub w najlepszym razie likwidacji spotki
i w konsekwencji zachowanie jej przedsiebiorstwa. W dalszej za$ perspektywie przywrdcenie i zwiekszenie jej
rentownosci, co przelozy¢ musialo sie rowniez na dochody wspdlnikow. Brak jest przy tym najmniejszych podstaw by
przyjacé, ze za niepowodzenie zamierzonych celé6w biznesowych (...) sp. z 0.0. i ogloszenie jej upadlosci w jakimkolwiek
stopniu odpowiadala dluzniczka lub ktorykolwiek ze wspolnikow tej spotki. Przeciwnie, nalezy raczej przyjac, ze
niepowodzenie przedsiewziecia jakim byla spotka spowodowaly czynniki obiektywne, a wrecz calkowicie niezalezne
od wspoélnikow, jak np. wskazywany przez dluzniczke $wiatowy kryzys ekonomiczny i rezygnacja ze wspolpracy
przez kluczowego kontrahenta. Nalezy mie¢ na uwadze, ze stan niewyplacalnosci dtuzniczki jest niejako skutkiem
niewyplacalnosci (...) sp. z 0.0., a dluzniczka nie tylko nie przyczynila sie do niewyplacalnosci spolki, ale wrecz
podejmowala dzialania zmierzajace do jej ratowania.

Z przedstawionych wzgledow zdaniem Sad Okregowego w niniejszej sprawie nie wystapily przestanki uzasadniajace

oddalenie wniosku o ogloszenie upadloéci opisane w art. 491% ust. 1 prawa upadlo$ciowego.

Nie podzielajgc stanowiska Sadu pierwszej instancji co do istnienia przeslanko oddalenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci Sad Okregowy nie mogl jednak pomingé tresci art. 54 ust 2 pr.u., zgodnie z ktérym sad drugiej instancji
nie moze orzec o ogloszeniu upadloéci. Dlatego dzialajac na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.
w zw. z art. 35 pr.u. Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Ponowienie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy uwzgledni, ze brak jest podstaw do oddalenia wniosku dtuzniczki na

podstawie art. 491% ust. 1 prawa upadlosciowego.
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