Sygn. akt XXIII Gz 1072/20
POSTANOWIENIE
Dnia 2 listopada 2020 r.
Sad Okregowy w Warszawie, XXIII Wydzial Gospodarczy Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Galas (spr.)
Sedziowie: SO Renata Puchalska
SO Anna Janas
po rozpoznaniu w dniu 2 listopada 2020 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku Naczelnika Urzedu Skarbowego W. B. w W.
o ustanowienie kuratora
w przedmiocie cze$ciowego wynagrodzenia kuratora
na skutek zazalenia kuratora
na postanowienie Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 9 wrze$nia 2020 r., sygn. akt Wa XIII Ns-Rej.KRS (...)
postanawia:
oddali¢ zazalenie.
Renata Puchalska Anna Galas Anna Janas
Sygn. akt: XXIII Gz 1072/20

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 9 wrzeénia 2020 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie w sprawie z wniosku
Naczelnika Urzedu Skarbowego W. B. w W. o ustanowienie kuratora dla spétki Wydawnictwo (...) sp. z 0.0. w W.,
w przedmiocie wynagrodzenia kuratora, utrzymal w mocy zaskarzone postanowienie referendarza sadowego z dnia
10 kwietnia 2020 1.

Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 27 stycznia 2020 r. wplynal wniosek kuratora spélki o przyznanie czeSciowego
wynagrodzenia w kwocie 2.700 zl wraz z podatkiem VAT, za sprawowanie kurateli ustanowionej na podstawie
postanowienia z dnia 1 marca 2019 r. Referendarz sagdowy postanowieniem z dnia 10 kwietnia 2020 r. przyznal
kuratorowi wynagrodzenie w kwocie 531,36 zl i w pozostalym zakresie wniosek oddalil. Kurator spolki zlozyt skarge
na to orzeczenie.

Sad Rejonowy rozpoznajac skarge na orzeczenie referendarza sadowego z dnia 10 kwietnia 2020 r. ustalil, ze
postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2018 r. ustanowiono dla spo6tki Wydawnictwo (...) sp. z 0.0. w W. kuratora w
osobie W. M. w celu reprezentowania i dzialania za te spotke w oznaczonych postepowaniach podatkowych.



Na skutek wniosku kuratora o uzupekienie orzeczenia, postanowieniem z dnia 1 marca 2019 r. na podstawie art.
42 k.c., uzupeliono postanowienie z dnia 24 pazdziernika 2018 r., poprzez rozszerzenie na okres 1 roku uprawnien
kuratora W. M. w zakresie niezwlocznego powolania organéow w sp6lce Wydawnictwo (...) sp. z 0.0. w W., a w razie
potrzeby o likwidacje tego podmiotu.

W dniu 1 stycznia 2020 r. kurator zlozyl wniosek o rozwigzanie sp6lki, zas w dniu 27 stycznia 2020 r. zlozyl wniosek
o przyznanie wynagrodzenia w zakresie wylacznie kurateli prawa materialnego na podstawie postanowienia z dnia
1 marca 2019T.

Sad Rejonowy zwazyl, ze rozpoznajac taki wniosek kuratora — ograniczony do zakresu kurateli z art. 42 k.c.
- referendarz sadowy, okreslajac wysoko§¢ wynagrodzenia slusznie zastosowal przepisy rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreSlenia wysokoSci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
poniesionych przez kuratoré6w ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej. Sad I instancji wskazal na § 1 ust. 1 tego
rozporzadzenia i maksymalng warto$§¢ wynagrodzenia kuratora 40% stawek minimalnych za czynno$ci adwokackie/
radcow prawnych okreslonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie odpowiednio ustawy Prawo o
adwokaturze i ustawy o radcach prawnych. Sad Rejonowy kierujac sie tres$cia § 1 ust. 2 ww. rozporzadzenia uznal,
ze sprawa, w ktorej ustanowiono kuratora nie jest okre$lona w ust. 1 i przyjal za wymierna stawke w sprawie o
rozwigzanie spolki (1.080 zl), jako sprawie najbardziej zblizonej. Sad Rejonowy przy tym wyjasnil, ze 40% tej stawki
czyli maksymalna warto$¢ wynagrodzenia, to 432 zl, ktére podwyzszone o nalezny podatek VAT wynosi 531,36
z} i taka tez warto$¢ przyznal referendarz sadowy w zaskarzonym postanowieniu, a zatem w pozostalym zakresie
wynagrodzenie nie bylo nalezne.

Sad Rejonowy wskazal tez, ze kwota wynagrodzenia, co wynika jasno z zaskarzonego postanowienia stanowi
wynagrodzenie za czynno$ci kuratora zwigzane z podjeciem dzialan zmierzajacych do powolania zarzadu w spolce
badz likwidacji sp6lki, czyli jest to wynagrodzenie czeSciowe.

Zazalenie na to postanowienie wywiodl kurator spolki zaskarzajac je w calo$ci. Zaskarzonemu postanowieniu kurator
zarzucik:

1) naruszenie art. 179 KRiO poprzez brak jego zastosowania,

2) obraze przepisoéw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreslenia wysoko$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej
poprzez przyjecie, ze sprawowanie przez kuratora przedmiotowej kurateli stanowilo sprawe cywilng w rozumieniu
przepisow tego rozporzadzenia i w dalszej kolejnosci

3) bledne zastosowanie § 1 ust. 11 2 ww. rozporzadzenia w zw. z § 8 pkt 24 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych jako podstawy do okreélenia przyznanego
wynagrodzenia,

Wskazujac na te zarzuty skarzacy wniost o zmiane skarzonego postanowienia, wzglednie o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I 1instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie kuratora podlegalo oddaleniu, jako niezasadne.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczni i stusznie ocenil, ze postanowienie referendarza sagdowego z dnia 10
kwietnia 2020 r. bylo zgodne z prawem. Podniesione w zazaleniu zarzuty nie zaslugiwaly na uznanie.

Majac na wzgledzie to, ze zazalenie tylko ogolnie odnosi sie do stanu postepowania rejestrowego, wymaga wyjasnienia,
ze zaskarzonym postanowieniem Sad I instancji orzekl w przedmiocie czeSciowego wynagrodzenia kuratora, a to w
zakresie wylacznie wykonywania wedle przepisu art. 42 k.c. kurateli prawa materialnego na podstawie postanowienia



z dnia 1 marca 2019 r., ktérym uzupeliono postanowienie z dnia 24 paZzdziernika 2018 r., poprzez rozszerzenie na
okres 1 roku uprawnien kuratora W. M. w zakresie niezwlocznego powolania organéw w spoltce Wydawnictwo (...) sp.
70.0.w W., awrazie potrzeby o likwidacje tego podmiotu. Sad I instancji nie rozstrzygal w przedmiocie wynagrodzenia
za czynnoSci kuratora realizowane, jako reprezentant spotki w trzech postepowaniach podatkowych prowadzonych
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego W. B. w W.. To z kolei oznacza, ze mimo obaw skarzacego zaprezentowanych w
skardze na orzeczenie referendarza sagdowego, przyznane wynagrodzenie ma charakter czeSciowy tj. nie konsumuje
ewentualnego wynagrodzenia naleznego kuratorowi ustanowionego na wniosek organu podatkowego na podstawie
art. 42 k.c. w zw. z art. 138 § 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa.

Zastosowanie w sprawie rozpoznawanego wniosku kuratora przepisoéw rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratorow
ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej, nie budzi watpliwosci Sadu II instancji. Przekonanie skarzacego,
ze kuratela sprawowana na podstawie przepisow art. 42 k.c. nie stanowi sprawy cywilnej nie zawiera zadnej
argumentacji, poza zaprzeczeniem mozliwos$ci zastosowania powyzszego rozporzadzenia do okreSlenia wysoko$ci
wynagrodzenia kuratora. Wedlug Sadu II instancji, ustanowienie kuratora dla osoby prawnej w trybie art. 42 k.c.
jest ,ustanowieniem kuratora dla strony w sprawie cywilnej” w rozumieniu tego rozporzadzenia, zar6wno jak chodzi
o strone, jak tez sprawe cywilng, o ktéorych mowa w § 1 ust. 1 ww. rozporzadzenia. Niewatpliwie bowiem sprawa o

ustanowienie kuratora, o ktérym mowa w art. 42 k.c. jest sprawa cywilng na podstawie art. 1 k.p.c. w zw. z art. 694"
§ 1 k.p.c. Do rozpoznania takiej sprawy wlasciwy wylgcznie jest sad rejestrowy prowadzacy Krajowy Rejestr Sadowy.
Natomiast uczestnikiem postepowania cywilnego - nieprocesowego (rejestrowego) jest zawsze podmiot rejestrowy
(strona). Tym samym, jezeli kuratora w takiej sprawie ustanowiono dla podmiotu rejestrowego, to jest to kurator
ustanowiony dla strony w sprawie cywilnej, niezaleznie od zakresu jego obowigzkéw, te bowiem sa ksztaltowane
samym orzeczeniem i podstawa prawna materialna lub procesowa.

Podobnie zastosowanie tego rozporzadzenia nie budzi watpliwo$ci na gruncie art. 179 KRiO. Zgodnie z tym przepisem,
organ panstwowy, ktory ustanowil kuratora przyzna mu na jego zadanie stosowne wynagrodzenie za sprawowanie
kurateli. Kurator ma prawo do wynagrodzenia za swoja dzialalno§¢ oraz do zwrotu uzasadnionych wydatkow,
ktore poniost w zwigzku ze swoimi czynnoSciami. Kwestia podnoszonego w zazaleniu stosownos$ci przyznawanego
wynagrodzenia nie moze by¢ dowolna, gdy obowiazujace przepisy przewiduja konkretne stawki wynagrodzen kuratora
za oznaczone czynnoSci, w szczegolno$ci maksymalne wartoéci. W ocenie Sadu II instancji wskazane w zazaleniu
ogoblne argumenty o dokonanych przez kuratora czynno$ciach nie podwazaja tego, ze przyznane mu wynagrodzenie
bylo stosowne do czynno$ci zwiazanych z zakresem kurateli w cze$ci objetej trybem art. 42 k.c. Godzi sie podnies¢, ze
z akt rejestrowych a szczeg6lnie sprawozdan wynika, ze kurator wykonywal czynnoSci zwigzane z kuratela nie tylko w
zakresie objetym $cile art. 42 k.c. i postanowieniem z dnia 1 marca 2019 r. Na tle przedmiotowej sprawy nie mialo
natomiast znaczenia to, ze w innych sprawach sady rejestrowe przyznaly skarzacemu wynagrodzenia zgodne z jego
wnioskiem, poniewaz Sad I instancji byl zobowigzany do oceny stanu faktycznego i zastosowania przepiséw prawa w
tej konkretnej sprawie, dotyczacej konkretnego podmiotu rejestrowego, co uczynik.

Stosowno$¢ przyznawanego kuratorowi prawa materialnego wynagrodzenia powinna by¢ uwzgledniana w odniesieniu
do wykonanych czynnosci (skonkretyzowanych w sprawozdaniach) w ramach obowiazujacych stawek. Zgodnie z §
1 ww. rozporzadzenia wynagrodzenie kuratora ustala sie w kwocie nieprzekraczajacej 40% stawek minimalnych za
czynnoéci adwokackie okreslonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze, a w przypadku, gdy kuratorem jest radca prawny — w kwocie nieprzekraczajacej
40% stawek minimalnych za czynnoéci radcow prawnych okre§lonych w przepisach wykonawczych wydanych na

podstawie art. 22° ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych, w obu wypadkach nie mniej niz 60 z.
Zgodnie za$ z § 1 ust. 2 ww. rozporzadzenia wysoko$¢ stawek minimalnych w sprawach nieokre$lonych w przepisach,
o ktérych mowa w ust. 1, ustala sie przyjmujac za podstawe stawke w sprawach o najbardziej zblizonym rodzaju.

Sad Rejonowy shusznie uznal, Ze sprawa o najbardziej zblizonym rodzaju jest sprawa o rozwigzanie spoiki (§ 8 pkt
24 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnos$ci radcow



prawnych). Chybiony by} zarzut zazalenia o blednym zastosowaniu § 1 ust. 11 2 ww. rozporzadzenia, jako podstawy
do okreslenia przyznanego wynagrodzenia. Skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy w sposob krzywdzacy przyjal taka
kwalifikacje, gdyz pominal caly szereg czynnosSci wykonanych przez kuratora zanim zaistniat stan rzeczy uprawniajacy
do zlozenia wniosku o rozwigzanie. Skarzacy nie wskazuje jednak na alternatywe (inna sprawe o najbardziej zblizonym
rodzaju). W ocenie Sadu II instancji kwalifikacja sprawy byla po pierwsze prawidlowa z uwagi na przedmiot, a po
drugie najkorzystniejsza dla skarzacego z uwagi na wysoko$¢ stawki. Godzi sie wskazac, ze inng mozliwa (stosowang
w orzecznictwie sadow rejestrowych) bylaby kwalifikacja, jako sprawy ,z zakresu postepowan nieprocesowych
nieuregulowanych odrebnie” (§ 8 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynnoSci radcoOw prawnych) a w konsekwencji przyjecie stawki maksymalnej 96 z (240 zl x 40%).

Reasumujgc, Sad I instancji dokonal prawidlowej oceny zaskarzonego postanowienia referendarza sadowego, a w
konsekwencji utrzymal w mocy rozstrzygniecie, co do oddalenia wniosku kuratora o przyznanie wynagrodzenia w
kwocie przekraczajacej 531,36 zl (1.080 zl x 40% = 432 zl + VAT). Z przytoczonych powodbéw zaskarzone orzeczenie
odpowiada prawu a zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2
k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Renata Puchalska Anna Galas Anna Janas



