Sygn. akt XXIV C 263/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2016 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXIV Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jacek Tyszka

Protokolant: stazysta Marek Dobrogojski

po rozpoznaniu w dniu 2 marca 2016 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa J. Z.i K. Z.

przeciwko (...) Towarzystwu (...) wW.

o zaplate

1. zasadza od (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz J. Z. kwote 272.608,30 z} (dwieScie siedemdziesiat dwa tysiace
szeécset osiem zlotych trzydziesci groszy) z ustawowymi odsetkami

od kwoty 7.608,30 z} od 11 wrzeénia 2014 roku do dnia zaptaty i
od kwoty 265.000 zl od 9 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;

2. zasgdza od (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz K. Z. kwote 270.000 z} (dwieScie siedemdziesiat tysiecy zlotych) z
ustawowymi odsetkami od 9 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;

3. zasadza od (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz J. Z. kwote 8.217 zt (osiem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

4. zasadza od (...) Towarzystwa (...) w W. na rzecz K. Z. kwote 8.217 zl (osiem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw procesu;

5. nakazuje pobrac¢ na rzecz Skarbu Panhstwa (kasy Sadu Okregowego w Warszawie) od (...) Towarzystwa (...) w W.
kwote 25.131 zl (dwadzieécia pieé tysiecy sto trzydzieSci jeden zlotych) tytulem brakujacych kosztéw sadowych.

Sygn. akt XXIV C 263/15

UZASADNIENIE

Pozwem z 20 marca 2015 roku, sprecyzowanym pismem z 5 grudnia 2015 roku, powodowie J. Z. i K. Z. wnie§li o
zasgdzenie od (...) Towarzystwa (...) w W. nastepujacych kwot:

1. 185.000 i 80.000 zl na rzecz J. Z. tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci, odpowiednio:
zony A. Z. i syna S. Z. wraz z ustawowymi odsetkami od 9 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;

2. 180.000190.000 zl na rzecz K. Z. tytutem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde z powodu $émierci, odpowiednio:
matki A. Z. i brata S. Z. wraz z ustawowymi odsetkami od 9 listopada 2014 roku do dnia zaplaty;



3. 7.608,40 zl na rzecz J. Z. tytulem odszkodowania za poniesione koszty spowodowane $miercia A. Z.1 S. Z. wraz z
ustawowymi odsetkami od 11 wrzeénia 2014 roku do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, Zze 20 czerwca 2014 roku mial miejsce wypadek drogowy, na skutek ktérego
$mier¢ poniosta A. Z. — zona powoda i matka maloletniej powddki. Ciezkich obrazen doznal takze S. Z. — syn
powoda i brat K. Z., ktéry pomimo intensywnej opieki medycznej zmart 29 sierpnia 2014 roku. W wyniku zgloszenia
pozwanemu roszczenia, powod J. Z. otrzymat od pozwanego z tytulu zadoSéuczynienia kwote 35.000 zl za Smierc
zony i syna, natomiast powddce K. Z. zostala przyznana kwota 30.000 zl zadoSéuczynienia. Pozwany dokonat réwniez
wyplaty powodowi kosztow pogrzebu obejmujacych kwote 2.550 z} oraz kosztow zwigzanych z dojazdem do szpitala
i pochéwkiem w lacznej wysokosci 107,77 z1. Jednakze strona powodowa majac na wzgledzie silne wiezi taczace ja
z ofiarami wypadku, jak rowniez natezenie bdlu i cierpienia po stracie najblizszych os6b uznala, ze adekwatnymi
kwotami zado$éuczynienia, po uwzglednieniu juz dokonanych wyplat, beda w zaistnialej sytuacji kwoty wskazana
w petitum pozwu. Zazadala takze zwrotu pozostalych wydatkéw w kwocie 7.608,30 zl poniesionych na pogrzeb
najblizszych (k. 2-6 — pozew, k.191-192 — pismo).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) Towarzystwo (...) wnibst o jego oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie od powodéw
na jego rzecz kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal roszczenie powodow zaréwno co do zasady, jak i co do wysoko$ci. Pozwany
wskazal, Ze to na stronie powodowej ciazy obowigzek udowodnienia zaistnienia szkody, a w tym jej rozmiar6w oraz
wystapienia zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniem sprawcy, a powstala szkodg. Wobec nieudowodnienia
powyzszych okoliczno$ci powddztwo zdaniem pozwanego, podlegalo oddaleniu. Strona pozwana zwroécila takze uwage
na brak podstaw do przypisania jej odpowiedzialnosSci ze wzgledu na niewydanie przez sad karny w tej sprawie
przeciwko sprawcy wypadku prawomocnego wyroku skazujacego. Ponadto, zdaniem pozwanego, roszczenie powodoéw
w zakresie doplaty zado$éuczynienia pienieznego bylo niezasadne. Powodowie nie udowodnili rozmiaru krzywdy w
stopniu uzasadniajacym przyznanie doplaty (k. 47-52 — odpowiedZ na pozew).

Na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego na wniosek stron Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 20 czerwca 2014 roku doszlo do wypadku samochodowego, na skutek ktorego $mieré¢ poniosta A. Z. — Zona
powoda i matka powodki, a maloletni S. Z. — syn powoda i brat powddki, odniost powazne obrazenia i w ciezkim
stanie zostat przetransportowany do Szpitala Wojewodzkiego w S.. Po ponad dwumiesiecznej hospitalizacji i pomimo
intensywnej opieki medycznej, 29 sierpnia 2014 roku stwierdzono jego zgon. Sprawcg wypadku byla H. Z.. Wyrokiem
Sadu Rejonowego w Siedlcach, VII Wydzial Karny, z 15 stycznia 2015 roku, sygn. akt VII K 701/14 H. Z. zostala
prawomocnie skazana za to, Ze 20 czerwca 2014 roku w Z. nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu
drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym marki O. (...) nie zachowala nalezytej ostroznosci, nie
dostosowala taktyki i techniki jazdy do panujacych warunkéw drogowych, w wyniku czego na tuku drogi utracita
panowanie nad pojazdem i zjechala na sasiedni pas ruchu doprowadzajac do zderzenia z prawidlowo poruszajacym
sie z przeciwnej strony pojazdem, czym wyczerpala dyspozycje art. 177 par. 2 w zw. z art. 177 par. 1 k.k. (niesporne, k.
15, 16 — odpisy skrocone aktow zgonu, k. 170-171 — wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach).

W chwili wypadku powod od 18 lat pozostawal z A. Z. w zwigzku malzenskim, z ktérego na $§wiat przyszla w 1998
roku K. Z., a w roku (...) syn S. Z.. Przed wypadkiem tworzyli zgodng i kochajaca sie rodzine. Powdd wraz z A. Z.
wzajemnie sie wspierali i uzupehiali we wspolnym wychowywaniu swoich dzieci. Posiadali rowniez wspoélne plany,
co do ich przyszlosci. Gromadzili Srodki finansowe, ktoére mieli przeznaczy¢ w najblizszym czasie na remont swego
domu. A. Z. byta motorem napedowym rodziny i to w jej gestii lezalo podejmowanie decyzji dotyczacych organizacji
zycia rodzinnego. Wiadomo$¢ o $mierci Zony byla dla powoda szokiem. Calkowicie pograzy} sie w smutku i zalobie.
Cierpienie i bol J. Z., spotegowane zostalo utrata jedynego syna trzyletniego S. Z.. Powyzsze okoliczno$ci negatywnie
wplynely zar6wno na zdrowie jak i stan psychiczny powoda. Ograniczyl do minimum swoje zycie towarzyskie stajac
sie przygnebionym i zamknietym w sobie. Catkowicie skupil swojg uwage na corce K. Z. jednocze$nie nie mogac
zapomnie¢ o tych dramatycznych wydarzeniach. Powdd regularnie odwiedza grob tragicznie zmartych najblizszych



mu o0s6b (k. 12-14 — odpisy skrocone aktow stanu cywilnego, k. 69-70 zdjecia, e-protokoél rozprawy z 25 listopada 2015
roku — zeznania §wiadkéw G. P. i M. C., e- protokol rozprawy z 2 marca 2016 roku — zeznania powoda J. Z.).

Powddka K. Z., w chwili wypadku szesnastoletnia, byla takze silnie zwigzana emocjonalnie ze swoja zmarla w sposob
tragiczny mama. Cérka traktowatla ja jako wzor do nasladowania, a jednoczeénie jak przyjaciolke, ktorej mogla sie
zwierzy¢ ze swoich codziennych probleméw oraz dzieli¢ wspolne chwile rado$ci. W poczatkowym okresie swego zycia,
powddka otrzymywala od A. Z. niezbedna pomoc w odrabianiu lekeji, obowigzkach domowych oraz innych sprawach
zycia codziennego. Spedzaly wspolnie duzo czasu, chodzgc do lasu na spacery, zbierajac grzyby oraz dokonujac
codziennych zakupow. Wiadomo$¢ o $mierci matki sprawila, ze §wiat K. Z. nagle ,,rungl”. Powddka zamknela sie w
sobie i z wielkim trudem starala sie odnalez¢ w tej ciezkiej, niespodziewanej sytuacji. Rowniez $mieré brata odcisnela
silne pietno na jej zyciu, gdyz zerwaniu ulegly silne wiezi laczace rodzenstwo. PrzyjScie na Swiat S. Z. bylo niezwykle
pozytywnym momentem w Zzyciu rodziny powodéw. Wprowadzilo rados¢ i wiele optymistycznych chwil do Zycia ich
rodziny. S. Z. byl dzieckiem kochanym przez kazdego z domownikéw. Powodka opiekowala sie nim samodzielnie
w kazda sobote, odciazajac rodzicow od tego obowiazku. Smieré najblizszych jej os6b spowodowala pojawienie sie
trudnoéci w nauce, a w konsekwencji zmiane szkoly. Powodka zamknela sie w sobie, czesto plakala oraz unikala
znajomych i kontaktow towarzyskich. Wielokrotnie wspominala chwile spedzone z matka i bratem majac jednocze$nie
$wiadomos¢, ze juz nigdy nie powrdca (k. 71 — zdjecie, e-protokdl rozprawy z 25 listopada 2015 roku — zeznania
swiadkow G. P. i M. C., e- protokdt rozprawy z 2 marca 2016 roku — zeznania powodki K. Z.).

Z tytulu kosztéw pogrzebu Zony i syna powod poniost nastepujace wydatki: 1. zakup trumny dla zony wraz z usluga
pogrzebowa i wiencem — 2.350 zl, 2. zakup trumny dla syna z ustuga pogrzebowa — 1.600 zl, 3. dojazdy do szpitala w
S. — 200 zl, 4. dojazdy do szpitala w W. i zakup ubrania dla syna — 116,07 zl, 5. nagrobek zony — 6.000 zl (k. 23-28 —
faktury, rachunki, paragony i bilety, k. 29-31 — zdjecia nagrobka).

Sprawca wypadku H. Z. w chwili przedmiotowego zdarzenia miala wykupiona polise ubezpieczeniowa od
odpowiedzialno$ci cywilnej w (...) Towarzystwie (...) w W.. Pismami z 13 sierpnia i 4 wrze$nia 2014 roku, ktbre
wplynely do pozwanej odpowiednio 18 sierpnia 2014 roku i 8 wrze$nia 2014 roku, powodowie zglosili pozwanemu
roszczenie o zado$¢uczynienie za krzywde zwigzana ze $émiercig A. Z. i S. Z., domagajac sie zaplaty odpowiednio:
200.000 zlnarzecz J. Z. tytutem zado$éuczynienia po $mierci zony, 150.000 zl na rzecz K. Z. tytulem zado$¢uczynienia
po $mierci matki, 200.000 z} na rzecz J. Z. tytulem zado$¢uczynienia po Smierci syna oraz 150.000 z} na rzecz K.
Z. tytulem zado$éuczynienia po Smierci brata. J. Z. domagal sie tez zwrotu poniesionych kosztow pogrzebu zony i
syna w kwocie 12.000 zl. W zwigzku z powyzszym ubezpieczyciel wyplacil powodowi J. Z. laczng kwote 35.000 zl, na
ktora sktadalo sie: 15.000 zl tytulem zadoS§éuczynienia za doznana krzywde z powodu $mierci zony A. Z. oraz 20.000
z} tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci syna S. Z.. K. Z. natomiast, pozwany przyznatl
laczng kwote 30.000 zl, w sklad ktorej wehodzilo: 15.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z powodu
$mierci matki A. Z. oraz 15.000 zt tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci brata S. Z.. Ponadto
ubezpieczyciel wyplacil J. Z. 2.657,77 zt za poniesione koszty pogrzebu i dojazdow. (k. 17-21 — dowody wyplat, k. 64-66,
86-88 — wezwania do zaplaty).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dokument6éw, ktére uznal za wiarygodne,
albowiem ich tres¢ i autentyczno$c¢ nie budzita watpliwoéci i nie byla kwestionowana przez strony.

Sad oparl sie takze na zeznaniach §wiadkoéw G. P. i M. C. oraz zlozonych w charakterze strony zeznaniach powodow
J.Z.iK. Z., gdyz byly one spdjne i logiczne, wzajemnie sie uzupelnialy oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym,
zgromadzonym materiale dowodowym.

Sad zwazyl, co nastepuje.

W niniejszej sprawie strona powodowa domagala sie zaplaty zadoSéuczynienia i odszkodowania, zwigzanych z
doznang szkoda i krzywda z powodu $mierci A. Z. bedacej zong powoda i matka powddki oraz §mierci maloletniego S.
Z.-synaJ.Z.1ibrata K. Z.. Powodowie podstawy dochodzonych roszczen upatrywali w art. 446 § 11 § 4 k.c. Zgodnie z §
1 wspomnianego przepisu wskutek $§mierci poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien zwrocié



koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je ponidsl. Natomiast § 4 stanowi, iz sad moze takze przyznaé¢ najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

W pierwszej kolejnosci nalezalo rozpatrzy¢ podniesiony przez pozwanego zarzut o braku odpowiedzialnoSci
pozwanego co do zasady. Pozwany nie kwestionowal przy tym, ze ubezpieczyt od odpowiedzialno$ci cywilnej kierowce,
ktory spowodowal wypadek. Powolal sie jednak na brak wyroku karnego, ktéry potwierdzalby sprawstwo tego
kierowcy i jego wine, co bytoby w $wietle art. 11 k.p.c., wigzace dla sagdu. Zdaniem pozwanego fakt, ze takie orzeczenie
nie zostalo wydane, przesadza o braku jego odpowiedzialno$ci w niniejszej sprawie co do zasady (k. 48 — odpowiedz
na pozew).

W odniesieniu do powyzszego zarzutu nalezalo zauwazyc¢, ze w toku przedmiotowego postepowania, 15 stycznia
2015 roku Sad Rejonowy w Siedlcach wydat wyrok, w ktérym uznat H. Z., ktéra spowodowala wypadek, za winng
naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, skutkujacego wypadkiem z 20 czerwca 2014 roku, w ktérym
$mieré poniosta A. Z. oraz wskutek ktorego zmart po kilkumiesiecznej hospitalizacji maloletni S. Z.. Pozwany w oparciu
o przepisy art. 9 i 13 ustawy z 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U. z 2013 r., nr 392 j.t. ze zm.) ponosil zatem
odpowiedzialno$c¢ za skutki wypadku powstale wskutek dzialania ubezpieczonego. Stanowisko pozwanego zawarte
w odpowiedzi na pozew kwestionujace jego odpowiedzialno$¢ co do zasady bylo nadto niezrozumiale o tyle, ze
pozwany po zgloszeniu szkody w postepowaniu likwidacyjnym uznal swa odpowiedzialno$é i wyplacil czes$é naleznosci
powodom jako pokrzywdzonym. Pozwany nie wyjasénil, z jakich przyczyn na etapie postepowania przed sagdem zmienit
stanowisko.

W kwestii wysoko$ci naleznego stronie powodowej zado$¢uczynienia wskazac trzeba, ze dla jego ustalenia nalezalo
bra¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci sprawy majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, w szczegdlnoSci: wstrzags
psychiczny i cierpienia moralne wywolane Smiercig osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki po jej $mierci,
rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, role w rodzinie pelniong przez osobe zmarla,
wystapienie zaburzen bedacych skutkiem $mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial
odnaleZ¢ sie w nowej rzeczywisto$ci i zdolno$¢ do jej zaakceptowania, a takze wiek pokrzywdzonego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 20 grudnia 2012 roku, IV CSK 192/12). Nadto jak wskazuje sie w orzecznictwie suma przyznanego
zado$éuczynienia powinna stanowi¢ dla poszkodowanego odczuwalng ekonomiczng warto$é, pozostajac jednocze$nie
w granicach wyznaczonych funkcja tego $wiadczenia, ktére ma za zadanie rekompensowaé doznane cierpienia, a
nie stawa¢ sie zroédlem wzbogacenia. Podkresli¢ rowniez trzeba, ze zado$¢uczynienie ma charakter jednorazowego
$wiadczenia pienieznego, w zwigzku z czym raz przyznana z tego tytulu przez sad kwota, orzeczona prawomocnym
wyrokiem, wyczerpuje roszczenia poszkodowanego w tym zakresie. Dlatego tez przyjmuje sie w orzecznictwie, ze
zado$éuczynienie powinno mieé¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé zaré6wno cierpienia fizyczne i psychiczne juz
doznane, czas ich trwania, jak i te, ktdre zapewne wystapia w przyszlosci, a wiec prognozy na przyszlo$c (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 maja 2004 r., IV CK 357/03, LEX nr 584206).

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynikalo, ze powod przez 18 lat tworzyl ze zmarla A. Z. zgodne i szczesliwe
malzenstwo. Rodzina byla ze soba bardzo zzyta, wspoélnie spedzano wolny czas oraz uroczysto$ci i Swieta. Powod i
jego zmarla zona mieli plany na przyszlo$¢, mogli na sobie polega¢ odnoénie wychowania dzieci, jak i gromadzenia
wspo6lnych §rodkéw finansowych. Powod mial rowniez prawo liczy¢ na dalsze zgodne pozycie malzenskie i utrzymanie
wlasciwych wiezi rodzinnych. Wiadomo$¢ o naglej Smierci zony wywolala u powoda szok i gleboka traume. Ograniczyt
do minimum swoje zycie towarzyskie, stal sie zamkniety w sobie. Natomiast utrata jedynego syna dodatkowo
spotegowala jego bdl i cierpienie. Podkreslenia przy tym wymaga, ze nagla i niespodziewana $mier¢ dziecka stanowi
wyjatkowa tragedie, gdyz w sposob naturalny kazdy z rodzicow zaklada, ze jego dzieci go ,,przezyja”. Nie ulega zatem
watpliwosci, ze z poczynionych przez Sad ustalen wynika znaczny stopien negatywnych przezyé, ktérych doznat J. Z.
w zwigzku ze $miercia zony i syna.

Natomiast w przypadku K. Z. trzeba stwierdzi¢, ze krzywda wywolana $miercia matki byla znaczna z uwagi na rodzaj
i site wiezoéw rodzinnych oraz role pelniona w rodzinie przez matke. W niniejszej sprawie krzywda byla tym bardziej



dotkliwa, ze $mieré¢ matki powddki nastapila nagle i nieoczekiwanie, w wypadku komunikacyjnym zawinionym przez
sprawce, bez przyczynienia sie ofiary. Krzywda matoletniej w chwili zdarzenia pow6dki wynikajaca z utraty matki —
jednej z dwoch najwazniejszych dla dziecka oséb, ktorych nikt nie moze zastapié, jest niewatpliwie dotkliwa i bedzie
trwaé przez cale jej zycia. Poczucie krzywdy wynikajace z bolu, osamotnienia, bezradnoéci i cierpienia powiekszyla
niewatpliwie §mieré w krétkim odstepie czasu jedynego jej brata. Zeznajac pow6dka wskazala, ze nie moze sie pogodzié
z tym, ze jego zycie zostalo przedwczesnie w sposob nagly i tragiczny przerwane.

Rozwazajgc nad kwestig wysoko$ci adekwatnego do okolicznosci sprawy zado$c¢uczynienia Sad nie mégl pominaé,
ze szczegblnie dotkliwa strata tak dla powoda jak i dla powddki byla Smier¢ A. Z.. Z zeznan przestuchanych w
sprawie osOb wynika, ze byla ona w rodzinie powodéw osoba niezwykle istotna, organizatorka wspo6lnego zycia,
sila sprawcza podejmowanych przez rodzine dzialan. Jej brak wywarl przemozny wplyw na zycie powoda, ktory jak
wynika z zebranego w sprawie materialu dowodowego, jest zdruzgotany faktem, ze teraz tylko na nim spoczywa
odpowiedzialno$é za losy rodziny i nie bardzo sobie z tym radzi. Dla powddki matka réwniez byla najwazniejsza osoba
w rodzinie, z matka powodka miala najblizszy kontakt, znajdowala w niej wsparcie. Ta szczegélna A. Z. w zyciu obojga
powodow przemawiala w ocenie Sadu za tym, aby przyzna¢ stosunkowo wieksze zado$éuczynienie po jej Smierci.

Pozwany wskazywal, ze wysoko§¢ zadoécuczynienia powinna uwzgledniaé takze stosunki majgtkowe oraz poziom
zycia istniejacy w kraju miejsca zamieszkania poszkodowanego w odniesieniu do poziomu zycia osoby, ktorej
przystuguje zado$c¢uczynienie. Z tej kierunkowo stusznej zasady, ktéra Sad bral pod uwage rozwazajac nad wysoko$cia
zado$éuczynienia naleznego powodom, nie wynika jednak, ze celowym jest nazbyt szczegblowe badanie sytuacji
finansowej poszkodowanych. Z akt sprawy wynikaly podstawowe informacje o statusie materialnym powodéw. J.
Z. jest wlaScicielem niewielkiego gospodarstwa rolnego, utrzymuje sie z pracy w pieczarkarni, gdzie otrzymuje
minimalne wynagrodzenie (okoto 1.300 zl miesiecznie), za$ K. Z. jest uczennica, otrzymuje rente rodzinna po matce,
nie posiada zadnego majatku. Wskazane informacje byly — w ocenie Sadu - wystarczajgce, aby ustali¢ wlasciwa
kwote zadoStuczynienia. Dalej idgce wnioski pozwanego dotyczgce sprawdzania statusu majatkowego powodéw
jako nie zmierzajace do ustalenia istotnych dla sprawy okolicznoéci nalezalo oddali¢. Podkreslenia wymaga, ze
zado$éuczynienie przewidziane w art. 446 § 4 k.c. jest bowiem przede wszystkim odzwierciedleniem w formie
pienieznej rozmiaru krzywdy, ktdra, jak stusznie wskazuje sie w literaturze i orzecznictwie, nie zalezy od statusu
materialnego pokrzywdzonego. Stan majatkowy poszkodowanego moglby tylko wyjatkowo wplywac na stosowna do
okoliczno$ci sprawy sume zado$éuczynienia. W niniejszej sprawie takich okoliczno$ci Sad nie stwierdzil.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, ze odpowiednim zado$éuczynieniem za krzywde
powodow w rozumieniu art. 446 § 4 k.c., w przypadku J. Z. bedzie kwota 200.000 z} za §mier¢ Zony A. Z. oraz 100.000
z} za Smieré syna S. Z., co po uwzglednieniu juz wyplaconej powodowi przez pozwanego kwoty 35.000 zl, czynilo jego
roszczenia o zado$éuczynienie zasadnymi w lacznej kwocie 265.000 zl, ktérej powdd domagal sie w pozwie. Z kolei w
przypadku K. Z. kwota adekwatnego zadoS¢éuczynienia wynosita zdaniem Sadu 200.000 zl za $mieré¢ matki A. Z. oraz
100.000 z} za $mier¢ brata S. Z., co po uwzglednieniu wyplaconej powddce przez pozwanego kwote 30.000 z} czynilo
jej roszczenia o zado$éuczynienie zasadnymi w kwocie 270.000 zl.

Odnoénie zadania powoda o zwrot kosztéw pochéwku os6b zmarlych na skutek wypadku z 20 czerwca 2014 roku,
to nalezy zauwazy¢, ze strona powodowa - wbrew twierdzeniom pozwanego - nalezycie udokumentowala poniesione
w tym zakresie wydatki. Przedkladajac stosowne faktury, rachunki, paragony i bilety powdd wykazal, ze na pogrzeb
zony i syna wydal nastepujace kwoty: 2.350 zl — na koszt trumny i ustugi pogrzebowej dla zony (k. 23), 1.600 zl — na
koszt trumny z ushlugg pogrzebowa dla S. Z. (k. 24), 200 zt — na koszty dojazdu do szpitala w S. (k. 25), 116,07 zt —
na koszty dojazdu do szpitala w W. i drobng odziez (k. 26-27), 6.000 zl — na koszt nagrobka. Calkowita zatem suma
poniesionych wydatkéw zwigzanych z kosztami pogrzebu wyniosta 10.266,07 zl. Majac na uwadze wyplacong przez
pozwanego przed wszczeciem postepowania tytulem refundacji kosztow pogrzebu laczng kwote 2.657,77 zt (k. 17-18),
nalezalo na podstawie art. 446 § 1 k.c. zasadzi¢ na rzecz powoda pozostala kwote 7.608,30 zl (10.266,07 — 2.657,77
=17.608,30).



W zakresie roszczenia odsetkowego podstawe orzeczenia stanowil art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik
op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi. Stosownie do art. 14 ust. 1 wspomnianej wyzej ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych, zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczagc od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Powodowie roszczenia o zaplate zado$¢éuczynienia po $mierci A. Z. 1 S. Z. zglaszali pismami
z 13 sierpnia 2014 roku i 4 wrze$nia 2014 roku, doreczonymi pozwanej odpowiednio 18 sierpnia 2014 roku i 8
wrzesnia 2014 roku. Trzydziestodniowy termin do zaplaty uptywal zatem najp6zniej 8 pazdziernika 2014 roku, z czego
wynika, ze pozwany od 9 pazdziernika 2014 roku pozostawal w zwloce z zaplata zado§éuczynienia na rzecz powodow.
Tym samym zadanie zaplaty odsetek ustawowych od zadanych przez powodoéw kwot zado$éuczynienia za okres od 9
listopada 2014 roku do dnia zaplaty nalezalo uznaé za uzasadnione.

Natomiast w zakresie dochodzonych pozwem odsetek od odszkodowania za poniesione koszty spowodowane Smiercig
A.1i8S. Z. wskaza¢ nalezy, ze powod wezwal pozwane Towarzystwo do ich zaplaty pismem z 13 sierpnia 2014 roku,
ktoére wplynelo do pozwanej 18 sierpnia 2014 roku. Postepowanie likwidacyjne bylto juz wéwcezas w toku, nalezalo
wiec uznaé, ze termin siedmiu dni byt wystarczajacy do zweryfikowania zgloszonego Zadania, stalo sie zatem ono
wymagalne z uplywem tego terminu tj. od 26 sierpnia 2014 roku. Zadanie zaplaty odsetek od pozostatych do uiszczenia
kosztow pogrzebu w wysokoéci 7.608,30 zt za okres od 11 wrzesnia 2014 roku do dnia zaplaty nalezalo zatem ocenié
jako usprawiedliwione.

Majac na uwadze powyzsze orzeczono jak w punkcie 1. wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., na zasadzie odpowiedzialnosci za wynik procesu.
Pozwany przegral niniejsza sprawe w caloéci, dlatego tez powodom przystlugiwalo wzgledem niego roszczenie o
zwrot poniesionych kosztoéw procesu. Kazdy z powodoéw bylo reprezentowany przez pelnomocnika profesjonalnego,
J. Z. przez adw. A. K., a K. Z. przez adw. L. B., zatem mial prawo domagaé sie oddzielnego wynagrodzenia dla
swego pelnomocnika. Uwzgledniajac warto$¢ przedmiotu sprawy, zgodnie z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, nalezalo wiec przyznaé tytulem zastepstwa
procesowego kwote po 7.200 zl na rzecz kazdego z powodoéw. Na poniesione przez powodéw koszty procesu zlozyly
sie nadto uiszczona oplata od pozwu w kwocie po 1.000 z} oraz oplata skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie po 17
z}. Ostatecznie zatem tytulem zwrotu kosztdéw procesu od pozwanej na rzecz J. Z. i K. Z. nalezalo zasadzi¢ kwoty po
8.217 71 (7.200 zl + 1.000 z} + 17 z1), 0 czym orzeczono w punktach 3. i 4. wyroku.

Nadto, na zasadzie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. nalezalo obciazy¢ pozwanego nieuiszczonymi kosztami sagdowymi, od ktérych
poniesienia powodowie zostali zwolnieni, w postaci brakujacej czesci oplaty od pozwu. Oplata od pozwu zostala
ustalona na laczng kwote 27.131 zl, z czego powodowie wniesli oplate od pozwu w tacznej kwocie 2.000 zl, a zostali
zwolnieni od uiszczenia lacznej kwoty 25.131 z} i ostatnio wymieniong kwote nalezalo pobra¢ od przegrywajacego
pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa, o czym orzeczono w punkcie 5. wyroku.



