Sygn. XXV C 1420/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Pogorzelska

Protokolant: Paula Michalczuk

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2016 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa

K.C.

przeciwko

Skarbowi Pafistwa - Prezesowi Sadu Okregowego w Warszawie i Dyrektorowi Aresztu Sledczego W. B. w W.
o zaplate

I. Oddala powddztwo;

II. Zasadza od powoda K. C. na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panhstwa kwote 7 200 z}
(siedem tysiecy dwieécie zlotych) tytulem zwrotu zastepstwa procesowego;

ITI. Nieuiszczona oplate od pozwu przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XXV C 1420/12

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 pazdziernika 2012 r. (data prezentaty) skierowanym przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi
Sadu Okregowego w Warszawie oraz Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego W. B., powod K. C. wniost
o zasadzenie od kazdego z pozwanych kwoty 500.000 zl wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu tytulem
zado$éuczynienia za doznane przez powoda cierpienia psychiczne i fizyczne stanowiace nastepstwa niezasadnego
stosowania dtugotrwalego tymczasowego aresztowania oraz nie zapewnienia w trakcie jego stosowania odpowiednich
warunkéw bytowych oraz prawidlowej opieki zdrowotne;.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze w okresie od dnia 26 lutego 2007 r. do dnia 2 listopada 2009 r. przebywal
w warunkach tymczasowego aresztowania w Areszcie Sledczym W. B., pozostajac do dyspozycji Sadu Okregowego w
Warszawie w zwigzku z prowadzonym postepowaniem o sygnaturze akt VIII K 425/07.

Powdd podkreslil, iz stosowanie tymczasowego aresztowania wzgledem niego nie bylo uzasadnione celami
postepowania, a co wiecej trwalo przez okres 2 lat i 7 miesiecy, podczas gdy wyrok skazujacy zapadly w I instancji
opiewal na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 2 lat.



Nadto, powdd wskazal, iz przedluzajace sie stosowanie tymczasowego aresztowania i niezapewnienie w jego okresie
humanitarnych warunkéw osadzenia spowodowalo zlozeniem przez niego skargi do Europejskiego Trybunalu
Praw Czlowieka w Strasburgu, ktdra zostala przyjeta do rozpoznania. Przedstawiciel wladz polskich uznal jednak
zasadnos¢ skargi, przyjmujgc w pelni odpowiedzialno$c¢ panstwa polskiego za naruszenie praw powoda, wynikajacych
z ratyfikowanych uméw miedzynarodowych.

Powdd podniost nadto, iz stosowanie dlugiego okresu tymczasowego aresztowania doprowadzito do rozpadu rodziny
powoda i pogorszenia jego relacji z maloletnia corka, czego skutkiem bylo znaczne pogorszenie zdrowia psychicznego
powoda.

Ponadto, w ocenie powoda doszlo do naruszenia jego dobr osobistych w postaci zdrowia, wolnoéci oraz godnosci.
Powod wskazal, iz z dokumentacji medycznej, ktéra dysponowat sad jednoznacznie wynikalo, iz cierpi on na
liczne schorzenia o podlozu psychiatrycznym, ktére wymagaja zapewnienia stalej i systematycznej opieki lekarskiej
i farmakologicznej. W trakcie pobytu w Areszcie Sledczym zostal on natomiast pozbawiony owej opieki, co
spowodowalo gwaltowne i glebokie pogorszenie stanu zdrowia odczuwane do chwili obecnej. Wnioski powoda
o przeniesienie go do specjalnego oddzialu aresztu przeznaczonego dla oséb ze zdiagnozowanymi chorobami
psychiatrycznymi zapewniajacymi prawidlowy proces ich leczenia. Sytuacji tej nie zmienila nawet proba samobojcza
podjeta przez powoda.

Co wiecej, powod podal, iz na skutek nieodpowiedniego oSwietlenia celi o raz wyzywienia, pogorszeniu ulegl wzrok
powoda. Nadto, przez caly czas pobytu w Areszcie Sledezym powod przebywat w celach przeludnionych, a warunki
sanitarne nie zapewnialy mu jakiejkolwiek intymno$ci.

Tym samym, fakt bezprawnego naruszenia dobr osobistych powoda, jak réwniez jego praw wynikajacych z
ratyfikowanych przez Polske uméw miedzynarodowych w sposdb oczywisty uzasadnia zadanie zasadzenia wskazanego
w pozwie zado$Cuczynienia. W zwigzku z tym, zadana kwota jest w pelni adekwatna do doznanych przez
powoda cierpien fizycznych i psychicznych, stanowiacych w nastepstwie dzialania os6b oraz instytucji, za ktore
odpowiedzialno$é¢ ponosi Skarb Panstwa. (pozew — k. 3-7)

W odpowiedzi na pozew z dnia 17lipca 2013 r. (data prezentaty) pozwany wnidst o przekazanie sprawy do sadu karnego
do rozpoznania w trybie rozdzialu 58 kodeksu karnego, a ewentualnie o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztow
procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz powod nie wykazal, aby tymczasowe aresztowanie jego osoby byto nielegalne, tj.
aby jakiekolwiek orzeczenia zwigzane z jego tymczasowym aresztowaniem zostaly uchylone jako wadliwe. Zatem, w
ocenie pozwanego przy tak skonstruowanej podstawie powddztwa zastosowanie powinien znalezé rozdzial 58 k.p.k.

W przypadku jednak rozpoznawania sprawy na gruncie art. 417 lub 417" k.c., powddztwo winno zostaé¢ oddalone z
uwagi na brak uznania orzeczen dotyczacych tymczasowego aresztowania powoda za bezprawne. Nadto, w ocenie
pozwanego roszczenia zwigzane z rzekomymi bezprawnymi dzialaniami lub zaniechaniami pozwanego na 3 lata przed

whniesieniem pozwu uznaé nalezy za przedawnione zgodnie z art. 442" k.c., bowiem wskazane nieprawidlowoéci mialy
miejsce od 2007 r., wobec czego juz w momencie dzialania lub zaniechania pozwanego, powdd uzyskiwal wiedze
zaréwno o szkodzie, jak i o podmiocie zobowiazanym do jej naprawienia.

Ponadto, odnoszac sie do podniesionego w pozwie uznania roszczenia przez pozwanego w toku postepowania
przez Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka wskazaé nalezy, iz pozwany powinien te okolicznosci udowodnié.
Z informacji uzyskanych przez pozwanego wynika, iz powo6d zaskarzyl do Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka nadmierna dtugosé¢ tymczasowego aresztowania oraz przewleklo§¢é postepowania karnego. Pelnomocnik
Rzeczypospolitej Polskiej zaproponowal powodowi i ETPC zaplate na rzecz powoda 9.000 zt pod warunkiem
orzeczenia przez Trybunal, ze sprawa zostanie skreSlona z listy spraw toczgcych sie przed Trybunalem. Trybunal orzek}



jak wskazano powyzej, a kwota 9.000 z} zostala wyplacona powodowi, co powoduje, iz roszczenia powoda oparte na
Konwencji zostaly w calosci zaspokojone i wygasly.

Co wiecej, pozwany podkrelil, iz powdd opisal warunki pobytu w Areszcie Sledczym w sposéb bardzo ogélnikowy.
Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywa natomiast na powodzie. W przypadku dowiedzenia przez powoda naruszenia
débr osobistych, pozwany winien wykazaé, ze dzialal zgodnie z prawem.

Pozwany wskazal, iz prawda jest, ze w Areszcie Sledczym na B. wystepowalo przeludnienie, jednak nie jest prawda,
jakoby powdd przebywat w celach, w ktérych powierzchnia na osadzonego wynosila 1,5m?>, bowiem powierzchnia ta

zawsze byla wieksza i byt okres, w ktérym przekraczala ustawowa norme 3m?.

Pozwany podnibsl, iz nieuzasadnione sa takze zarzuty powoda zwigzane z opieka zdrowotna w Areszcie. Powod
mial bowiem zapewniona opieke o standardzie nie gorszym niz opieka zdrowotna ,wolnoSciowa”. Powodd byt w
szczegolno$ci wielokrotnie konsultowany przez psychiatre oraz okuliste. Podkreslono, iz powod juz w 2001 r.
mial zdiagnozowang schizofrenie paranoidalna, a podczas pobytu w Areszcie Sledczym podawano mu adekwatne
i najskuteczniejsze leki. W momencie opuszczania Aresztu stan psychiczny powoda zostal poprawiony dzieki
wlasciwemu leczeniu i regularnemu przyjmowaniu lekdw pod nadzorem pielegniarki. Z informacji uzyskanych przez
pozwanego nie wynika nadto, jakoby powo6d podejmowat probe samobojcza. Tym samym pozwany zaprzeczyl, jakoby
pogorszenie stanu zdrowia powoda mialo zwiazek z pobytem w Areszcie.

Ponadto, pozwany zaprzeczyl aby tymczasowe aresztowanie mialo wplyw na inne aspekty zycia powoda. Rozpad
rodziny i ograniczenie kontaktéw powoda z corka nie pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z
tymczasowym aresztowaniem.

Co wiecej, pozwany zakwestionowal wysoko§é kwoty dochodzonej przez powoda tytutem zado$éuczynienia.
(odpowiedz na pozew — k. 65-72)

Postanowieniem z dnia 11 wrze$nia 2013 r., Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny stwierdzil swoja
niewla$ciwo$¢é rzeczowa i miejscowa, w zwigzku z czym przekazat sprawe Sadowi Okregowemu Warszawa-Praga w
Warszawie, V Wydzial Karny. (k. 172-175)

Postanowieniem z dnia 18 marca 2014 r. wydanym na skutek zazalenia powoda na powyzsze postanowienie Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 11 wrze$nia 2013 r., Sad Apelacyjny w Warszawie uchylil zaskarzone postanowienie,
uznajgc iz przekazanie sprawy nastgpilo przedwczes$nie, bez nalezytego wyjasnienia podstawy faktycznej zadan
zawartych w pozwie (k. 210-212)

W pi$mie procesowym z dnia 6 czerwca 2014 r. (data prezentaty) powdd wskazal, iz dochodzone pozwem roszczenia
zwigzane sa wprost z dokonanymi naruszeniami dobr osobistych w postaci godnoSci, zdrowia oraz wolno$ci powoda
na skutek zastosowania tymczasowego aresztowania w warunkach naruszajacych godno$¢ powoda i prowadzacych do
narazenia go na utrate zdrowia i zZycia w nastepstwie niezapewnienia prawidlowej opieki lekarskiej oraz warunkéw
bytowych zgodnych z ratyfikowanymi przez Polske umowami miedzynarodowymi i przepisami prawa wewnetrznego.
Powdd wskazal, iz wszelkie jego roszczenia dochodzone w pozwie maja oparcie w tresci art. 23 i 24 k.c. (pismo
procesowe z dnia 06.06.2014 r. — k. 219)

W piSmie procesowym z dnia 21 pazdziernika 2014 r. (data prezentaty) pozwany wskazal, iz w zwigzku z tym, ze powod
zmodyfikowal pow6dztwo dopiero pismem z dnia 3 czerwca 2014 r., uznaé nalezy, iz roszczenia powoda przedawnity
sie w catoSci. Co wiecej, przy obecnym ksztalcie powddztwa nie jest uzasadnione wystepowanie w sprawie jako statio
fisci Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie. (pismo procesowe z dnia 21.10.2014 r. — k. 254-255)

W piSmie z dnia 13 listopada 2014 r. powdd podnibst, iz z uwagi na to, ze powddztwo w niniejszej sprawie
zostalo wniesione przed uptywem 3 lat od dnia zwolnienia powoda z aresztu $ledczego, nie nastapilo przedawnienie
roszczenia. Co wiecej, w zwigzku z uznaniem przez strone pozwang co do zasady wszelkich roszczen powoda



zwiazanych ze skarga wniesiong przez niego to ETPC, uznanie to spowodowalo przerwanie biegu przedawnienia.
(pismo procesowe z dnia 13.11.2014 r. — k. 258-259)

Strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie w dalszym toku postepowania.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W okresie od 26 lutego 2007 r. do 2 listopada 2009 r. powdd K. C. jako pozbawiony wolnoSci przebywal w Areszcie
Sledczym W. B.. (§wiadectwo zwolnienia — k. 13-14)

Tymeczasowe aresztowanie powoda bylo zgodne z prawem a orzeczenia, na podstawie ktérych mialo ono miejsce nie
zostaly w uchylone ani zmienione. (okoliczno$¢ bezsporna)

Po osadzeniu powoda w Areszcie Sledczym W. - B., powdd zostal poddany serii badan kontrolnych. Powod oéwiadczyl
wowczas, iz leczyt sie psychiatrycznie, byl hospitalizowany i w zwiazku z tym powinien przyjmowac¢ leki. (ksiazeczka
zdrowa osadzonego — koperta k. 252)

W trakcie pobytu powoda w Areszcie Sledczym W. B., powdd wielokrotnie byl konsultowany przez lekarza
psychiatre. Powdd regularnie otrzymywal leki w dawkach zaleznych od swojego stanu psychicznego. Powdd byt
réwniez konsultowany przez lekarza rodzinnego, neurologa i okuliste. W trakcie odbywania kary przez powoda nie
zaobserwowano zaostrzenia objawow choroby psychicznej. Pow6d nie wymagal hospitalizacji psychiatrycznej i opuscit
areszt w stanie ewidentnej poprawy stanu psychicznego. (ksigzeczka zdrowa osadzonego — koperta k. 252, notatka
shuzbowa dr n med. M. B. — k. 161)

Osadzony w zakladzie karnym ma zapewnione bezplatne leki i leczenie finansowane z budzetu panstwa. Osoby
osadzone w zakladach karnych lub aresztach traktowane sa w przychodniach lekarskich jako osoby pelnoplatne,
ktorych nie obowiazuja kolejki ani limity, w zwiazku z czym leczenie specjalistyczne takich osob jest wykonywane
szybciej niz 0s6b nieosadzonych. W areszcie $§ledczym codziennie na kazdym pawilonie znajduje sie pielegniarka, do
ktoérej osadzony moze zglosi¢ problem zdrowotny. W przypadku powazniejszych probleméw wzywany jest lekarz lub
zespdl ratownictwa medycznego. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami, kazdy osadzony w ciggu trzech dni roboczych
poddawany jest badaniu lekarskiemu, przegladowi sanitarnemu i stomatologicznemu oraz ma wykonywane rtg klatki
piersiowej. Z osadzonym przeprowadzany jest wywiad lekarski. (zeznania §wiadka P. H. — k. 338-341)

W przypadku, kiedy osadzony chce skorzystaé z wizyty lekarskiej, musi napisa¢ w tym celu kartke do oddzialowego,
co nastepnie jest wpisywane do ksiazki zgloszen do lekarza. W areszcie §ledczym istnieje mozliwo$é¢ skorzystania z
pomocy lekarza okulisty, jak rowniez lekarza psychiatry. Wizyty lekarskie odbywaja sie z inicjatywy osadzonego. W
przypadku pilnych sytuacji, osadzeni sa przewozeni na ostry dyzur okulistyczny czy tez na konsultacje psychiatryczna.
W sytuacji, kiedy osadzony zglaszal problem zdrowotny, musial mie¢ konsultacje z psychologiem lub lekarzem
pierwszego kontaktu. (zeznania Swiadka P. H. — k. 338-341)

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z dnia 11 marca 2011 r., a nastepnie z dnia 31 stycznia 2014 r. powod K. C. uznany
zostal za okresowo cze$ciowo niezdolnego do pracy. (orzeczenie lekarza orzecznika ZUS — k. 9, k. 242)

Od marca 2001 r. powdd choruje na schizofrenie paranoidalna, w zwigzku z czym byl on trzykrotnie hospitalizowany.
Obecnie powod nadal pozostaje w stalym leczeniu i bezwzglednie takiego leczenia wymaga. (za§wiadczenie lekarskie
z dnia 29.09.2014 r. — k. 238, dokumentacja medyczna — k. 276-311)

Obecnie powdd ma réwniez niewielka wade wzroku. (zaswiadczenie lekarskie — k. 240-241)

W Areszcie Sledczym W. - B. wystepowaly okresy przeludnienia. Z uwagi na powyzsze, zarzadzeniem wewnetrznym nr
(...) Dyrektora Aresztu Sledczego w W. B. z dnia 9 maja 2006 r. zarzadzono umieszczanie osadzonych w warunkach,



w ktoérych powierzchnia celi na jedng osobe wynosi mniej niz 3 m?®, do czasu, kiedy zaludnienie aresztu bedzie
odpowiadac¢ jego pojemnosci. (zarzadzenie z dnia 09.05.2006 r. — k. 73)

Wyposazenie cel w Areszcie Sledczym W. - B. odpowiadalo normom Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkow bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych.
Funkcjonowanie Aresztu Sledczego W.- B. uzyskalo pozytywna ocene Wiceprezesa Sadu Okregowego (...). (notatka
shuzbowa — k. 74-75, sprawozdanie z wizytacji Aresztu Sledczego W. — B. z dnia 6 listopada 2007 r. — k. 76-102,
sprawozdanie z wizytacji Aresztu Sledczego W. — B. z dnia 3 listopada 2008 .- k. 104-130, sprawozdanie z wizytacji
Aresztu Sledczego W. — B. z dnia 30 listopada 2009 r. — k. 133-160)

Wyrokiem z dnia 6 listopada 2009 r., Sad Okregowy (...) orzekl rozwod zwiazku malzenskiego powoda z A. C., bez
orzekania o winie stron. Wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnia corka stron, Sad powierzyl matce dziecka.
Wladza rodzicielska powoda zostala natomiast ograniczona w zakresie przyznania matce prawa do biezacej pieczy
nad maloletnig oraz wylacznej decyzji odno$nie doraznych wyjazdéw maloletniej poza granice kraju. Wnioskiem z
dnia 12 marca 2010 r. powod wnosil o zmiane sposobu kontaktow z dzieckiem. (wyrok z dnia 6.11.2009 r. — k. 17-18,
wniosek — k. 19-21)

Wezwaniem do zaplaty z dnia 21 czerwca 2011 r. powdd wezwal Prezesa Sadu Okregowego(...)oraz Dyrektora
Aresztu Sledczego W.-B. do zaplaty w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania do zaplaty kwoty po 500.000
z} wraz z odsetkami od dnia otrzymania wezwania tytulem zado$¢uczynienia za doznane przez powoda cierpienia
psychiczne i fizyczne stanowigce nastepstwa przewlekloéci prowadzonego przeciwko niemu postepowania, jak
rowniez niezasadnego stosowania tymczasowego aresztowania w okresie od 26 lutego 2007 r. do dnia 2 listopada 2009
r. i niezapewnienia w trakcie jego stosowania odpowiednich warunkéw bytowych i prawidlowej opieki zdrowotnej w
Areszcie, co doprowadzilo do znacznego pogorszenia jego stanu zdrowia. (wezwania — k. 15, k. 16)

Sad dokonal nastepujqcej oceny dowodow:

Podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie stanowily wskazane powyzej dokumenty zgromadzone w
aktach sprawy oraz zeznania $wiadka P. H..

Sad dal wiare przedstawionym w niniejszej sprawie dowodom w postaci dokumentéw. W ocenie Sadu brak jest
podstaw do podwazania zawartoSci lub autentycznoSci dokumentéw uznanych przez Sad za wiarygodny material
dowodowy. Nie byly one takze kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad w calosci dal wiare zeznaniom Swiadka P. H., ktéry zeznawal na okoliczno§¢ warunkéw, w ktérych powod
przebywal w Areszcie Sledczym W. - B. oraz zakresu udzielania pomocy medycznej przez personel medyczny
powodowi podczas pobytu w areszcie. Sad nie znalazl podstaw do zakwestionowania zeznan $wiadka, ktory jest
lekarzem i funkcjonariuszem panstwowym, w zwigzku z czym w ocenie Sagdu posiada on odpowiednia i szczegdlowa
wiedze w zakresie okolicznosci, na ktdore zeznawal. Nadto, zeznania §wiadka w pelni koresponduja ze zgromadzonym
w sprawie materialem dowodowym w postaci dokumentéow.

W ustaleniach stanu faktycznego Sad pominal zeznania §wiadka P. T., ktory w okresie przebywania powoda w Areszcie
Sledczym pracowal na stanowisku magazyniera w stuzbie wieziennej, a nastepnie na stanowisku straznika dzialu
ochrony. Swiadek ten zeznal bowiem, iz nie pamieta powoda. Nadto, nie dysponowal wiedza niezbedng dla ustalenia
stanu faktycznego niniejszej sprawy.

Sad nie dal wiary zeznaniom powoda w zakresie, w jakim zeznal na okoliczno$é braku otrzymywania przez niego
lekarstw w trakcie pobytu w Areszcie Sledczym W. — B., bowiem zeznania powoda nie koresponduja z caloécig
zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego.

Ponadto, Sad oddalil wniosek dowodowy powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglych psychiatry i okulisty
jako bezprzedmiotowy dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Przedmiotem niniejszego postepowania byla bowiem



okoliczno$¢ naruszenia débr osobistych powoda podczas osadzenia w Areszcie Sledczym W. — B. w sposob, ktory
uzasadnialby odpowiedzialno§¢ pozwanego Skarbu Panstwa. Okoliczno$é stanu zdrowia i probleméw zdrowotnych
powoda nie byta natomiast kwestia sporng w toku niniejszego postepowania. (postanowienie z dnia 13.05.2016 r. —
k. 361)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako bezzasadne podlegalo oddaleniu w calosci.

W niniejszej sprawie powdd K. C. wystapil przeciwko pozwanemu Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sadu Okregowego
w Warszawie, Dyrektorowi Aresztu Sledczego W. - B. z roszczeniami zwigzanymi z odpowiedzialnoécia pozwanego,
wynikajaca z naruszenia dobr osobistych powoda w trakeie jego pobytu w Areszcie Sledczym W. — B. w okresie od 26
lutego 2007 r. do 2 listopada 2009 r.

W ocenie Sadu rozwazajac niniejsza sprawe pod wzgledem prawnym w pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy na
podstawy prawne roszczenn dochodzonych przez powoda.

Jak wskazal pow6éd w piSmie procesowym z dnia 6 czerwca 2014 r. , roszczenie o zaplate przez pozwanego
zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych, powod opiera na art. 23 i art. 24 k.c.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz zgodnie z art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoélnoéci zdrowie,
wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalnosé
mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego
niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. W mysl natomiast art. 24 § 1 k.c., ten, czyje dobro osobiste
zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne.
W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie naruszenia, dopeknila
czynnoéci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej treéciiw
odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zgdaé zado$cuczynienia pienieznego
lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Zgodnie z regulacja zawarta w art. 448 k.c.,
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych srodkéw potrzebnych do usuniecia skutkow
naruszenia.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezy, iz powod sprecyzowal, do naruszenia jakich jego dobr osobistych doszto
w czasie pobytu w Areszcie Sledczym W. — B.. W jego ocenie s3 to: wolnoéé, zdrowie i godnos¢. Co wiecej, uznaé nalezy,
iz w zwiazku z naruszeniem débr osobistych, powod na podstawie art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. byl uprawniony
do wystapienia o zaplate zadoS¢éuczynienia z tego tytutu.

W tym miejscu podkreélenia wymaga jednak réwniez to, iz z uwagi na to, jaki podmiot wystepuje po stronie pozwanej,
zastosowanie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy znajdzie rowniez art. 417 § 1 k.c. W mysl tego przepisu bowiem,
za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialno$§¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa.

Przyznanie zado$éuczynienia na podstawie art. 471 § 1 k.c. zalezy nadto od lacznego zaistnienia przeslanek takich
jak: bezprawno$¢ zachowania, szkoda oraz normalny zwigzek przyczynowy miedzy bezprawnos$cia a szkoda. Ciezar
udowodnienia wystapienia szkody, bezprawnego zachowania i zwigzku przyczynowego, zgodnie z ogblng zasada
wyrazong w art. 6 k.c. cigzy na powodzie, jako stronie wywodzacej skutki prawne z faktow, na ktore sie powoluje.
Niewykazanie powyzszych przestanek decyduje natomiast o bezpodstawnoS$ci pow6dztwa.



Jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia 23 stycznia 2016 r., I ACa 1246/15: ,,W postepowaniu
dotyczacym ochrony doébr osobistych, w ktérym po stronie pozwanej wystepuje Skarb Panstwa niezbedne jest
wykazanie przestanek jego odpowiedzialno$ci statuowanych przepisami art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 417 § 1 k.c.,
przy czym w pierwszej kolejnoSci powdd powinien wykazaé okolicznoé¢ naruszenia konkretnego dobra osobistego
w_rozumieniu art. 23 k.c. Dopiero w razie pozytywnego przesadzenia tej kwestii sad orzekajacy dokona oceny

bezprawnoSci dzialania badZ zaniechania prowadzacego do naruszenia débr osobistych powoda, a takze oceny w

zakresie wystgpienia szkody i zwigzku przyczynowego miedzy inkryminowanym zachowaniem pozwanego a owa
szkodq”.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela przedstawiony powyzej poglad. W zwiazku z
tym podkredli¢ nalezy, iz w pierwszej kolejnoSci ocenie Sadu podlegalo to, czy i w jakim stopniu powo6d wykazal
okolicznoS$ci naruszenia jego dobr osobistych.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz powdd jednoznacznie okreslil, jakie jego dobra osobiste zostaly naruszone. W
ocenie powoda s3 to: wolnos$¢, zdrowie oraz godnosé.

Przechodzac do okoliczno$ci naruszenia dobra osobistego powoda w postaci wolnosci wskazania wymaga to, iz
powdd przebywal w Areszcie Sledezym W. — B. na podstawie orzeczen o tymeczasowym aresztowaniu, wydanych
w toku toczacego sie przeciwko powodowi postepowania karnego. W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz instytucja
tymczasowego aresztowania przewidziana zostala przepisami prawa, a mianowicie uregulowana w kodeksie
postepowania karnego. Jest to jeden ze Srodkow zapobiegawczych, jaki moze zostaé zastosowany wzgledem osoby
podejrzanej o popelnienie przestepstwa. Podnie$¢ nalezy, iz powdéd w niniejszym postepowaniu nie podwazyl
zgodnoSci z prawem zastosowania wzgledem niego powyzszego $rodka. Powod w zaden sposob nie wykazal, aby
orzeczenia na podstawie ktérych osadzony zostal w areszcie wydane zostaly z naruszeniem prawa. Pow6d podkreslil
jedynie, iz w jego ocenie laczny okres tymczasowego aresztowania byt zbyt dlugi. Na podstawie przedstawionego
przez powoda materialu dowodowego wskaza¢ jednak nalezy, iz organy panstwa dzialaly zgodnie z prawem, a
zastosowany wzgledem powoda $rodek zapobiegawczy byl Srodkiem legalnym. Powod nie podwazyl skutecznie tej
okoliczno$ci. Nadto podnieé¢ nalezy, iz Sad cywilny nie jest uprawniony do podwazania orzeczenh Sadéw karnych,
ktore to orzeczenia nie zostaly uchylone w postepowaniu karnym jako wadliwe. Pow6d nie wykazal natomiast, aby
dzialania Sadu karnego zostaly uznane za bezprawne.

Jezeli chodzi natomiast o naruszenie dobra osobistego powoda w postaci zagrozenia i naruszenia jego zdrowia,
podnie$¢ nalezy iz zarzut ten rowniez nie zostal przez niego odpowiednio udowodniony. Podkres$li¢ nalezy, iz w kwestii
tej powod podniost jedynie ogoélne twierdzenia niepoparte zadnym materialem dowodowym. Powdd nie wskazal
na zadne konkretne sytuacje, w ktorych doszloby do zagrozenia jego zdrowia, zawinionego przez funkcjonariuszy
panstwowych pracujacych w Areszcie Sledezym, w ktérym byt on osadzony. Nie wykazal on dzialan konkretnych oséb
w konkretnych okolicznoSciach, ktore doprowadziltyby do naruszenia jego dobra osobistego - przyktadowo powdd nie
przytoczyl sytuacji, w ktorej funkcjonariusz odmowiltby lub utrudnilby powodowi skorzystanie z pomocy lekarskiej,
jak roéwniez nie przytoczyl na te okoliczno$¢ zadnego dowodu w postaci zeznan §wiadka czy dokumentu.

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, iz w zakresie naruszenia dobra osobistego w postaci zdrowia powod wskazal
jedynie na nieudostepnianie mu lekarstw zwiazanych chorobg psychiczng, na ktora cierpi oraz pogorszenie wzroku
i niezapewnienie odpowiedniej opieki okulistycznej. Tymczasem podnie$é¢ nalezy, iz jak wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego, w tym zeznan §wiadka P. H., dostep do stuzby zdrowia oséb osadzonych jest niejednokrotnie
znacznie lepszy i dogodniejszy niz w przypadku oséb pozostajacych na wolnosci. Podkresli¢ nalezy, iz na pisemne
zgloszenie osadzonych, w kazdym przypadku udzielana jest im pomoc pielegniarska lub lekarska, jak réwniez
umozliwiana jest wizyta u lekarza specjalisty. Powod nie udowodnil jakoby podejmowal starania w celu uzyskania
wizyty u lekarza specjalisty, w tym okulisty i aby taka mozliwo$¢ zostala mu odebrana przez funkcjonariuszy
panstwowych pracujacych w Areszcie Sledczym. Podnie$¢ nalezy, iz ciezar dowodu spoczywal w tym wypadku na
powodzie. Co wiecej, powdd nie udowodnil jakoby na skutek zltego o$wietlenia w celi i nieodpowiedniego wyzywienia
doszlo do pogorszenia jego wzroku, a nawet jezeli to, ze byt to jedyny czynnik, ktéry do tego doprowadzit. Wskazaé



nalezy, iz z przedlozonego przez powoda zaswiadczenia lekarskiego z dnia 5 grudnia 2009 r. wynika, iz wada wzroku
powoda jest niewielka. W ocenie Sadu nie sposob uznaé, iz nawet jezeli doszlo do pogorszenia wzrok powoda, to
jedyna tego przyczyna bylo zle o$wietlenie celi wieziennej i nieodpowiednie wyzywienie w okresie tymczasowego
aresztowania.

Ponadto podkreslié nalezy, iz od 2001 r., a wiec juz kilka lat przed tymczasowym aresztowaniem powoda, cierpial on na
schizofrenie paranoidalng. Schorzenie to nie zostalo zatem nabyte w zwiazku z pobytem powoda w Areszcie Sledczym.
Co wiecej, niedlugo po osadzeniu powoda, zgodnie z obowigzujaca procedura przeszedl on szereg badan. Okoliczno$é
choroby psychicznej powoda od poczatku byla funkcjonariuszom i lekarzom wieziennym wiadoma. W trakcie pobytu
w areszcie powod pozostawal nadto pod stalg opieka lekarska, czego dowodzi zgromadzona dokumentacja medyczna
zawarta miedzy innymi w ksigzeczce zdrowia osadzonego. Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika réwniez
jednoznacznie, iz powodowi regularnie podawane bylty odpowiednie lekarstwa, czego dowodem jest notatka stuzbowa
dr n med. Neurologa M. B., ktory stwierdzil, iz w momencie zwolnienia powoda z aresztu, stan jego zdrowia
psychicznego ulegl poprawie. Ponownie podnie$¢ nalezy, iz poza twierdzeniami powoda co do nieodpowiedniej opieki
medycznej i niepodawania mu potrzebnych lekarstw, pow6d mimo spoczywajacego na nim ciezaru dowodu nie
wykazal w zaden sposéb tej okolicznosci.

W tym miejscu podkresli¢ nalezy, iz Sad oddalil wniosek dowodowy powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii
bieglego lekarza psychiatry i okulisty, bowiem w ocenie Sadu ten Srodek dowodowy bylby bezprzedmiotowy dla
rozstrzygniecia. Ponownie podnies$¢ nalezy, iz obowiazkiem powoda w niniejszym postepowaniu bylo wykazanie
konkretnych sytuacji, w ktérych funkcjonariusz panstwowy, za dzialanie ktérego pozwany Skarb Panstwa ponosi
odpowiedzialno$é¢, dopuscit sie naruszenia dobra osobistego powoda. Ogoblny stan zdrowia powoda, ktérego Sad nie
kwestionuje, nie byl natomiast przedmiotem niniejszego postepowania.

Odnoszac sie natomiast do naruszenia dobra osobistego powoda w postaci godnosSci rowniez nalezy wskazaé, iz
powdd nie udowodnil tej okolicznoSci. W tym miejscu zwazy¢ nalezy, iz Sad nie kwestionuje, iz okresowo powod
mogt przebywaé w przeludnionej celi. Sytuacja taka wynikala jednak z ogélnej trudnej kondycji i przecigzenia Aresztu
Sledczego W. — B.. Co wigcej, okolicznoéé zmniejszenia powierzchni celi przypadajacej na jednego wieznia, byla zgodna
z prawem, bowiem wynikala z nadzwyczajnych okoliczno$ci, czego wyrazem bylo zarzadzenie nr (...) Dyrektora aresztu
Sledczego w W. B. z dnia 9 maja 2006 r.

Sad Okregowy w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 1 lipca 2009 r., I ACa 433/09, w ktéorym Sad Apelacyjny stwierdzil, ze: ,Istotna kwestia
dla oceny sprawy jest rozgraniczenie dolegliwoSci jakie sa nieodlacznie zwigzane z pobytem w jednostce
penitencjarnej od tych, ktére wykraczaja poza normalny zakres wynikajacy z istoty kary pozbawienia wolnosci
czy tymczasowego aresztowania. Przebywanie w warunkach izolacyjnych powiazane jest zawsze z mniejszymi czy
wiekszymi dolegliwo$ciami, czesto trudnymi wrecz do zaakceptowania. Dopiero gdy dolegliwo$ci te przybieraja
formy ponizania czy tez pozbawienia osadzonych podstawowych warunkéw godziwej egzystencji mozna by uznac za
bezprawne naruszenie dobr osobistych”.

Zwazyc¢ nalezy, iz powod w niniejszej sprawie zarzuca pozwanemu brak zapewnienia godnych warunkéw bytowych
oraz nalezytej opieki zdrowotnej. Zdaniem Sadu niewatpliwie stwierdzié nalezy, iz wladza publiczna jest obowigzana
do zapewnienia osobom osadzonym w zakladach karnych czy aresztach §ledczych humanitarnych warunkow
odbywania kary pozbawienia wolno$ci, nienaruszajacych godno$ci ludzkiej. W ocenie Sadu warunkéw w jakich
przebywal powod nie mozna jednak okresli¢ jako niegodziwych, ludzkich czy ponizajacych. Nawet przy przyznaniu, iz
w czasie pobytu powoda w areszcie wystepowaly okresy przeludnienia w celach, to podnie$é nalezy, iz zdaniem Sadu
mala przestrzen mieszkalna w celi nie daje jednak automatycznie podstawy do przyjecia, iz godno$é powoda zostala
naruszona, a zatem, ze zostaly spelnione przestanki do zasadzenia zado$éuczynienia.

Nadto, w ocenie Sadu bezzasadne sg twierdzenia powoda, ze sposéb wydzielenia kacika sanitarnego, z ktorego
korzystal, naruszal jego godnoé¢. Jak slusznie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 10 kwietnia 2013



r., I ACa 1238/12: ,Godne warunki obejmuja zapewnienie usytuowania kacikow sanitarnych w sposéb umozliwiajacy
niekrepujace uzytkowanie. Nie przewiduja natomiast zapewnienia samodzielno$ci pomieszczen przeznaczonych na
toalety ani oddzielenia ich murem od pozostalej czeSci celi.” Ponadto, Sad Apelacyjny zasadnie podkreslil, iz:
~Sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego byloby domaganie sie od Panstwa Polskiego, by zapewnialo wyzszy
standard zycia osobom, ktére odbywaja kare pozbawienia wolnoéci za czyny sprzeczne z prawem, niz uczciwym
obywatelom, ktérzy nigdy nie weszli w konflikt z prawem (...) Sam fakt przeludnienia nie daje automatycznie podstawy
do przyjecia, iz zostaly spelnione przestanki do zasgdzenia zado$c¢uczynienia na podstawie art. 448 KC.”

W ocenie Sadu, w przedmiotowej sprawie powod nie wykazal bezprawnoéci zachowania pozwanego ani tez zwiazku
przyczynowego pomiedzy dzialaniami funkcjonariuszy publicznych, za ktére odpowiedzialno$¢ ponosi Skarb Panstwa
a naruszeniem dobr osobistych powoda. Nadto, co godne uwagi, powdd nie wykazal wysokoSci rozmiaru doznanej
krzywdy. Na uzasadnienie swoich twierdzen powod nie przedstawit odpowiednich i wystarczajacych dowodow.

Wskazaé nadto nalezy, iz powdd w zaden spos6b nie udowodnil zwigzku przyczynowego pomiedzy dzialaniami
pozwanego a krzywda doznang przez powoda w zwiazku z rozpadem jego rodziny i pogorszeniem kontaktéw powoda
z maloletnia c6rka. Sad nie kwestionuje tego, iz w okresie tymczasowego aresztowania powoda doszlo do rozwigzania
jego zwigzku malzenskiego, co w efekcie moglo przyczynic sie do utrudnienia relacji powoda z cérka. Niemniej jednak,
wskazany powyzej zwigzek przyczynowy w toku niniejszego postepowania nie zostal w zaden spos6b wykazany.

Majac na uwadze poczynione powyzej rozwazania wskazac nalezy, iz w ocenie Sadu powod nie wykazal zatem kolejnej
przestanki odpowiedzialnoSci pozwanego, tj. bezprawnos$ci jego dzialania. Powdd nie udowodnil, aby czynno$ci
podejmowane przez funkcjonariuszy panstwowych w stosunku do niego jako osoby przebywajacej w Areszcie
Sledczym prowadzily do wniosku, ze dzialania te byly niezgodne z prawem.

Co wiecej, z uwagi na to, iz w ocenie Sadu powo6d nie wykazal zar6wno naruszenia jego ddébr osobistych,
bezprawnoSci dzialania ani adekwatnego zwigzku przyczynowego, zastosowania w niniejszej sprawie nie znajdzie

roéwniez art. 417° k.c., ktéry stanowi, iz jezeli przez zgodne z prawem wykonywanie wladzy publicznej zostala
wyrzadzona szkoda na osobie, poszkodowany moze zadac¢ calkowitego lub czeSciowego jej naprawienia oraz
zado$Cuczynienia pienieznego za doznana krzywde, gdy okoliczno$ci, a zwlaszcza niezdolnosé poszkodowanego do
pracy lub jego ciezkie polozenie materialne, wskazuja, ze wymagaja tego wzgledy stuszno$ci. Zdaniem Sadu brak
spelienia przeslanki udowodnienia naruszenia débr osobistych powoda i zwigzku przyczynowego z dzialaniem
funkcjonariuszy panstwowych uniemozliwia zastosowanie powyzszego przepisu dla rozstrzygniecia sprawy. Nadto,
nie jest mozliwe stwierdzenie, iz w realiach niniejszej sprawy nie zachodza szczegdlne wzgledy sluszno$ciowe,
uzasadniajace przyznanie powodowi dochodzonego przez niego zado$¢uczynienia.

Odnoszac sie natomiast do postawionego przez powoda zarzutu dotyczacego uznania przez przedstawiciela wladz
polskich odpowiedzialno$ci panstwa za naruszenie praw powoda w zwiazku ze skarga zlozona przez powoda do
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, co w ocenie powoda skutkuje odpowiedzialnoscia Skarbu Panstwa za
wszelkie krzywdy doznane przez niego w okresie stosowania w stosunku do niego tymczasowego aresztowania,
wskazaé nalezy, iz argument ten rowniez nie moégt zosta¢ uwzgledniony. Powod w zaden spos6b nie wykazal bowiem
powyzszej okolicznosci, nie przedstawil zadnych dokumentow w tym zakresie, ktore potwierdzalyby stluszno$é jego
stanowiska, poprzestajac wylacznie na swoich twierdzeniach w tym zakresie. Podkreéli¢ nalezy, iz ciezar wykazania
uznania powodztwa przez pozwanego spoczywal natomiast na powodzie.

Reasumujac, w ocenie Sadu, w realiach niniejszej sprawy nie zachodza przeslanki, ktore skutkowalyby
odpowiedzialnoécig pozwanego Skarbu Panstwa. Zachowanie funkcjonariuszy panstwowych wzgledem powoda
osadzonego w areszcie w trakcie stosowania wobec niego $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania nie mialo charakteru jednostkowego i nie stanowilo represji wobec osoby powoda. Bylo to natomiast
standardowe zachowanie wobec wszystkich osadzonych. Tym samym, roszczenie powoda o zaplate zado$éuczynienia
z tytulu naruszenia jego dobr osobistych, w §wietle podniesionych powyzej okolicznoSci jawi sie jako nieuzasadnione
ijako takie podlega oddaleniu.



W zwiazku z powyzszym, Sad oddalil powddztwo, o czym orzeczono w punkcie pierwszym wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajaca sprawe
zobowigzania jest zwrdcié¢ przeciwnikowi na jego Zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony. Sad nie znalazl przestanek do nieobcigzania powoda tymi kosztami. W zwigzku z powyzszym na podstawie
art. 98 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, Sad zasadzil od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
koszty zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl, o czym orzeczono w punkcie drugim sentencji wyroku.

Ponadto, z uwagi na to, ze postanowieniem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28 grudnia 2012 r., VI Acz 2428 /12,
powdd zostal zwolniony od oplaty od pozwu w caloSci, nieuiszczona oplate od pozwu Sad przejal na rachunek Skarbu
Panstwa, o czym orzeczono w punkcie trzecim wyroku.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



