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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 01 pazdziernika 2014 r. M. K. wniést o

1 stwierdzenie niewaznoéci w § 2 umowy pozyczki hipotecznej nr DK(...) z dnia 20 czerwca 2008 r. zawartej pomiedzy
nim a poprzednikiem prawnym pozwanej (...) Bank S.A. z siedziba w W., w zakresie udzielenia pozyczki indeksowanej
do waluty frank szwajcarski (CHF) i ustalenie, iz pozwana udzielila pozyczki w walucie polskiej (PLN),

2 ustalenie sposobu rozliczenia pomiedzy stronami poprzez rozliczenie przez sad dotychczas dokonanej przez powoda
splaty pozyczki w wysokosci 89 566,86 PLN i wskazanie jaka kwota zostala splacona tytulem kapitalu a jaka z
tytulu odsetek od kapitalu, z uwzglednieniem specyfiki pozyczek udzielanych w walucie polskiej oraz ustalenie
harmonogramu dalszych splat w walucie polskiej

3 zasadzenie na jego rzecz kosztdw procesu wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 20 czerwca 2008 r, zawarl

z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. w W. umowe pozyczki nr (...) na lgczna kwote 201 9oo PLN
indeksowana do waluty frank szwajcarski co stanowito kwote 97 536,23 CHF. Jego zdaniem ani przedstawiciele
pozwanego ani poSrednik kredytowy — I. G., nie wyjas$nili mu istoty pozyczki walutowej, nie poinformowali réwniez
o wysokoSci ryzyka jakie moze ponie§é pozyczkobiorca w zwigzku z zaciggnieciem pozyczki indeksowanej do CHF.
M. K. wskazal, ze przedstawiciele pozwanego przemilczeli istotne zagadnienia zwigzane z zasadniczym ryzykiem
pozyczkobiorcy (k.2-15 pozew).

W odpowiedzi na pozew (...) Bank S.A. z siedzibg w W. wnio6st o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie na
swoja rzecz kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa adwokackiego w wysokoSci prawem przewidzianej. W
uzasadnieniu pozwana zaprzeczyla aby powod nie mial §wiadomosci, iz zmiana kursu waluty moze doprowadzi¢ do
znacznego zwiekszenia nalezno$ci glownej w postaci kapitatu do splaty, aby powdd

w jakimkolwiek zakresie byl wprowadzany w blad przez pozwanego, a takze aby przemilczano istotne elementy
ryzyka umowy. Pozwana podniosla rowniez, ze nieprawda jest aby przedmiotowa umowa (stosunek prawny) stanowila
Jinstrument finansowy”.

(...) Bank S.A. przyczyna skierowania sprawy do Sadu przez M. K. nie s3 wady zawartej umowy pozyczki ale zmiana
kursu franka szwajcarskiego. (k.172-190 odpowiedz na pozew)

Na rozprawie w dniu 10 czerwca 2015 r. strony poparly swoje dotychczasowe stanowiska. (k.344).
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. K. z wyksztalcenia jest ekonomista, byl studentem Wyzszej Szkoly (...) w W. na wydziale (...), studia zakonczy} jako
magister ekonomii, w 2008r byl dyrektorem (...) sp. z 0.0. sp. k., w 2009r byl dyrektorem projektu (o$wiadczenie
powoda k.86, Swiadectwo pracy k.108, umowa o prace k.214-217). W dacie wystgpienia o zawarcie przedmiotowej
umowy otrzymywal wynagrodzenie w kwocie 15 000zl miesiecznie (k.218) oraz premie (za$wiadczenie k.211). Posiada
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu w W. na zakup ktorego zaciagnal kredyt hipoteczny oraz budowal segment
w Z. (dane z o$wiadczenia majatkowego k.59-60). Wystepujac o pozyczke deklarowal dochody pétroczne na poziomie
72 000z} (k.214) wysoko$¢ maksymalnej raty na 5000PLN (k.213).

W dniu 20 czerwca 2008 r. M. K. zawarlt z (...) Bank S.A. w W. — Odzial (...) umowe pozyczki hipotecznej nr DK(...)
—indeksowanej do CHF(k.15-18). W §2 umowy okreSlone zostaly warunki pozyczki: (...) Bank S.A. udzielil M. K.
pozyczki w kwocie 201 900 PLN indeksowanej kursem CHF, na okres 360 miesiecy (k.15). Pozyczka byla przeznaczona
na zakup produktow inwestycyjnych- czterech polis na Zycie wykupionych w (...) SA oraz na ubezpieczenie od wzrostu
stopy procentowej (§2 ust 2 umowy k.15). Do umowy pozyczki zostato zalgczone os§wiadczenie o ryzyku walutowym i



ryzyku stopy procentowej, ktore zostalo przez powoda podpisane. (k.247), powod poswiadczyl, ze otrzymal propozycje
zawarcia umowy w zlotych polskich (k.248).

Zgodnie z okre$§lonym w powyzszej umowie harmonogramem splat, powdd poczawszy
od lipca 2008 r. dokonywal comiesiecznego regulowania zobowigzania w walucie polskiej (k.19-51).

W dniu 20 lipca 2009 r. strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy, w ktérym dokonaly zmiany rodzaju
pozyczki z indeksowanej do waluty obcej na pozyczke walutowa udzielona w CHF (kredyt walutowy). W &1 ust. 1
Aneksu nr (...) strony ustalily konkretna kwote w CHF, ktora powod winien zwrocié. (k. 54-56) . Swoim podpisem
powdd potwierdzil, ze zapoznal sie z ryzykiem stopy procentowej oraz symulacjami wysoko$ci raty w sytuacji zmiany
stop procentowych czy zmiany kursu waluty (k.57). Powdd od daty aneksu do wrzesnia 2014r dokonal lacznej splaty
kapitalu w kwocie 17 794,73 CHF oraz odsetek w wysokosci 35 434,72CHF (k.52).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie zebranych w sprawie dowodéw dokumentarnych, ktérych
prawdziwo$¢ nie budzi watpliwosSci Sadu, bowiem nie byly kwestionowane przez strony. Zaswiadczenie o zadluzeniu
z k.53 dotyczy innej umowy zawartej przez powoda. Sad oddalil wniosek o przestuchanie §wiadkéw oraz powoda
w charakterze strony bowiem okolicznoéci na jakie zostali wskazani nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia w
kontekscie tredci zadania i ustalonego dowodami z dokumentéw stanu faktycznego. Wnioski o dopuszcezenie dowodu
z opinii bieglego z zakresu ekonomi i finans6w na okolicznos¢é wskazania charakteru instrumentu finansowego
kredytu indeksowanego do CHF, ryzyka zmiany kursu waluty oraz zagrozenia dla kredytobiorcy z zaciagniecia
kredytu w walucie obcej indeksowanej do CHF a takze z opinii bieglego z zakresu rachunkowoéci i finanséw na
okoliczno$é przeliczenia wartoSci splaconego przez powoda kapitatu, odsetek oraz ustalenia harmonogramu splat
po uniewaznieniu klauzuli walutowej oraz ustaleniu kredytu w PLN zmierzaly rowniez jedynie do przedluzenia
postepowania, w konteksScie przedstawionych ponizej rozwazan prawnych.

Sad oddalil wniosek strony powodowej o udzielenie terminu na zlozenie pisma procesowego, bowiem zgodnie z
art.6ust1 k.p.c. sad powinien przeciwdziala¢ przewlekaniu postepowania i dazy¢ do tego, aby rozstrzygniecie nastapilo
na pierwszym posiedzeniu , jezeli jest to mozliwe bez szkody dla wyjaénienia sprawy, pelnomocnik powoda (podobnie
jak sad) otrzymal odpis odpowiedzi na pozew w maju 20151 i w dacie rozprawy (10 czerwca 2015r) mial mozliwo$é
ustnego ustosunkowania sie do argumentéw podniesionych w odpowiedzi na pozew, tym samym wniosek zmierzal
do przedluzenia postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Podstawe prawna powd6dztwa o ustalenie stanowi art.189k.p.c. zgodnie z ktérym powod moze zadaé ustalenia przez
sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa gdy ma w tym interes prawny.

Pow6d domaga sie ustalenia przez sad niewazno$ci klauzuli walutowej ale na date zlozenia pozwu ta klauzula nie
istnieje, bowiem po podpisaniu w dniu 20 lipca 2009r aneksu, kredyt powoda stat sie kredytem walutowym: zar6wno
udzielonym w CHF jak tez spltacanym w CHF. W zaistnialej sytuacji, od daty aneksu, mamy doczynienia z nowacja
umowy. Zgodnie z art.506 §1 k.c. jezeli w celu umorzenia zobowiazania dluznik zobowigzuje sie za zgoda wierzyciela
spelnié¢ inne Swiadczenie albo nawet to samo §wiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej, zobowigzanie dotychczasowe
wygasa (odnowienie). Od daty 20 lipca 2009r w umowie powoda nie istnieje klauzula wskazywana przez niego w
pierwszym zgdaniu tym samym to zadanie jest bezprzedmiotowe. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze w
polskim prawie cywilnym brak podstawy prawnej do zastepowania zapisu uznanego jako klauzula abuzywna zapisem
o innej tresci.

Sad nie znajduje podstaw do uznania, ze zaciggniecie przez powoda pozyczki w CHF jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spolecznego i w zwigzku z tym umowa (czynno$¢ prawna ) jest niewazna w Swietle art.5882 k.c. Wplyw
wyksztalcenia (ekonomista) i wtasnych do§wiadczen zawodowych (stanowisko kierownicze) niewatpliwie mialy wplyw
na decyzje powoda i zaciagniecie pozyczki poczatkowo indeksowanej do CHF, a po podpisaniu aneksu w CHF. Powo6d
podpisujgc o$wiadczenie (k.248verte) przyznal, ze zostala mu przedstawiona oferta zaciggniecia pozyczki w PLN.



Powod z uwagi na swoje wyksztalcenie (ekonomista z wyzszym wyksztalceniem) musial mie¢ Swiadomosé¢, ze zmiana
kursu waluty ma wplyw na wysoko$¢ jego Swiadczenia po jego przeliczeniu na PLN. Musial mieé¢ pelng §wiadomo$¢ i
byl w stanie oszacowa¢ konsekwencje ekonomiczne wyplywajace dla niego z pozyczki zawartej w walucie obcej (innej
niz ta w ktérej otrzymuje wynagrodzenie).

Sama okolicznos¢, ze wzrost kursu CHF w ostatnim okresie do warto$ci PLN jest znaczna nie moze by¢ uznana za
naruszenie zasad wspolzycia spolecznego czy tez dobrych obyczajéw przez banki, ktore udzielaly pozyczek w walucie
obcej.

W prawie polskim w sytuacji §wiadczen pienieznych obowiazuje zasada nominalizmu.

Zadanie spelnienia §wiadczenia w zlotych polskich
moze nastapié¢, gdy z treSci zobowigzania nie wynika
spos6b spelienia §wiadczenia pienieznego. Spekienie
Swiadczenia wyrazonego w walucie obcej przez zaplate
w pienigdzu polskim jest dopuszczalne réwniez, o
ile strony wyrazily na to zgode, modyfikujac choc¢by
przez czynno$ci konkludentne, tre$¢ laczacego ich
zobowiazania, za§ w razie procesu sadowego, jesli
dluznik uznal powodztwo wywiedzione w zlotych
polskich (tak Sad Apelacyjny w Eodzi wyrok z dnia

26 wrzeénia 2013r IACa 469/13). W myél art. 358"
§ 3 k.c. w razie istotnej zmiany sily nabywczej
pieniadza po powstaniu zobowigzania, sad moze
po rozwazeniu interesOw stron, zgodnie z zasadami
wspolzycia spotecznego, zmieni¢ wysoko$¢ lub sposéb
spelnienia $wiadczenia pienieznego, chociazby byly
ustalone w orzeczeniu lub umowie. Podkre§li¢ nalezy, ze
istotna zmiana sily nabywczej pieniadza po powstaniu

zobowigzania nie zostala powolana w art. 358' § 3
k.c. jako przeslanka, otwiera jedynie sama mozliwo$ci
domagania sie zmiany wysokoSci §wiadczenia. Zgodnie
z art. 354k.c. dtuznik powinien wykonaé zobowigzanie
zgodnie z jego treécia, w sposob odpowiadajacy jego
celowi spoleczno-gospodarczemu, zasadom wspoélzycia
spolecznego oraz zwyczajom - jezeli s3 one w tym
zakresie ustalone. Celem zobowiazania zaciagnietego
przez powoda bylo otrzymanie pozyczki w CHF i
skorzystanie z mniejszego oprocentowania dla tego typu
pozyczek.

Ustawodawca nie zawarl w treéci przepisu art. 358'
§ 3 k.c. konkretnych miernikéw, nakazujac sadowi
kazdorazowo rozwazenie intereséw obu stron, zgodnie
z zasadami wspolzycia spolecznego. Tak, jak nie
uznal tego za mozliwe ustawodawca, tak i nie
jest mozliwe udzielenie wskazan konkretyzujacych
przestanki upowazniajace do zmiany wysoko$ci




ustalonego w umowie §wiadczenia pienieznego. Zostalo
to, bowiem pozostawione - podobnie jak w innych,
trudnych do jednoznacznego okreSlenia, wypadkach -
sedziowskiemu uznaniu, opartemu na wszechstronnym
rozwazeniu okoliczno$ci konkretnej sprawy, przy
stosowaniu ogblnych, kierunkowych wskazan zawartych
w ustawie. Drugie z zadan strony powodowej zmierza
do tego by to sad ustalil tre§¢ umowy laczacej strony
od daty jej podpisania tj od 20 czerwca 2008r i
przeliczyl pozyczke indeksowana do CHF, ktora od daty
20 lipca 2009r nie istnieje , bo zostala odnowiona
poprzez zawarcie jej w CHF, ale po tej dacie wnosi o
przeliczenie pozyczki w CHF na PLN ale bez wskazania
proponowanego kursu (obowigzujacy w u pozwanego,
w NBP lub $redni dla lokat lub innego) lub daty
kursu (data zawarcia pierwotnej umowy, data zawarcia
aneksu, data zlozenia pozwu, data wyrokowania itp.)
tego przeliczenia oraz by sad ustalit jaka kwota z
tytulu odsetek i kapitalu zostala juz przez powoda
uiszczona a jaka pozostala do zaplacenia i ustalil jej
oprocentowanie i harmonogram splat. De facto pozwany
wnosi o ustalenie tre$ci umowy laczacej strony od
jej pierwotnego podpisania. Zdaniem sadu w sytuacji
powoda brak podstaw pranych do tego typu dzialan.
Zaden miernik do tego typu dzialan nie zostal wskazany,
trudno wiec uznaé czy zastosowany miernik ewentualnej
swaloryzacji” przystaje czy tez nie do ustalonego celu
umowy i woli stron ja zawierajacych.

O kosztach orzeczono na podstawie art.98k.p.c. Na kwote zasadzonych kosztéw sklada sie oplata skarbowa od
pelnomocnictwa-17zt oraz wynagrodzenie pelnomocnika-3600zt ustalone w kwocie minimalnej zgodnie z §6 pkt 6
rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 28 wrzesSnia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokacie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej prze adwokata ustanowionego z urzedu.

Powdd zostal cze$ciowo zwolniony od kosztéw sadowych tj w zakresie 50% kazdorazowej optaty sadowej (k.156) i z
uwagi na wynik procesu na podstawie art.113ust 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych nieuiszczone
koszty sadowe sad przejal na rzecz Skarbu Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.



