Sygn. akt XXV C 455/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Pawel Duda

Protokolant: sekretarz sadowy Maja Stankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. J.

przeciwko (...) Bankowi Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od R. J. na rzecz (...) Banku Spo6tki Akcyjnej
z siedziba w W. kwote 7.217 zt (siedem tysiecy dwieScie siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sygn. akt XXV C 455/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 6 czerwca 2018 r.
R. J. w pozwie z 28 wrze$nia 2016 r. skierowanym przeciwko (...) Bank Spoélce Akcyjnej z siedziba w W. wniost o:

1. wydanie orzeczenia stwierdzajacego niewazno$¢ od samego poczatku umowy kredytowej nr (...) z dnia 13 listopada
2006 1., a w zwigzku z tym réwniez pdzniejszego aneksu nr (...) do tej umowy kredytowej z dnia 3 stycznia 2008 r.,
zawartej miedzy R. J. a (...) Bankiem S.A. jako nastepca prawnym (...) Banku S.A. w K. (...) Oddzial w L. (niewazno$c
ex tunc)

z powodu wad o$wiadczenia woli,

2. stwierdzenie orzeczeniem, ze na mocy art. 8 ustawy o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego
i o rzeczniku finansowym z dnia 5 sierpnia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1348 ze zm.) w zw. z art. 9 tejze ustawy, z
mocy prawa doszlo do uznania przez pozwanego oSwiadczenia powoda o uchyleniu sie od skutkéw prawnych umowy
kredytowej,

3. ewentualnie orzeczenie o uznaniu umowy kredytowej nr (...) i aneksu nr (...) za kredyt darmny w rozumieniu ustawy
o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r. (Dz.U. Nr 100, poz. 1081 ze zm.).



W uzasadnieniu pow6d wskazal, ze 13 listopada 2006 r. zawarl z (...) Bank Spo6tka Akeyjna (poprzednikiem prawnym
pozwanego) umowe o kredyt konsumencki, na mocy ktorej Bank udzielil powodowi kredytu hipotecznego na kwote
46.126,26 z1. Moca aneksu

nr 1 z dnia 13 stycznia 2008 r. zwiekszono kwote kredyt o 130.207,57 zl, do kwoty 176.333,83 z}. W ocenie powoda,
powyzsza umowa kredytowa oraz aneks zostaly zawarte pod wplywem bledow i podstepéw z przyczyn lezacych
po stronie pozwanego, o ktérych powod dowiedzial sie w 2016 r. Gdyby powdd nie dzialal pod wplywem bledow
wynikajacych z tresci wzorca umowy przedlozonej przez Bank, nie zlozyltby o§wiadczenia zmierzajacego do zawarcia
umowy kredytowej. Bank $wiadomie wprowadzil powoda w blad poprzez bledne wyliczenie Calkowitego Kosztu
Kredytu (CKK) oraz Rzeczywistej Rocznej Stopy Oprocentowania (RRSO), gdyz znizyt wyliczenie tych wartoSci w
umowie, skutkiem czego kredyt przedstawial sie znaczaco atrakcyjniej, niz byl w rzeczywistoSci. Warto$¢ CKK zostala
podana jako 7.749,61 zl, a w rzeczywistos$ci jest to kwota 12.150,55 zl, zas warto§¢ RRSO zostal podana jako 3,76%, a
w rzeczywisto$ci wynosi 4,98%. W umowie kredytowej

i w aneksie nr 1 do umowy brak jest ponadto informacji o tzw. spreadzie walutowym, czyli r6znicy pomiedzy
kursem kupna i kupnem sprzedazy danej waluty w danym dniu. Bank nie ujal w umowie danych dotyczacych
ryzyka spreadowego (ktore nie jest tozsame z ryzykiem kursowym), informacji o sposobie ksztaltowania wysokosci
spreadu w przyszloSci, a takze czynnikéw jakie beda wplywac¢ na zmiane spreadu w przyszlosci. Bank nie podatl
precyzyjnych informacji co do zasad, na podstawie ktérych mial dokonywa¢ zmiany oprocentowania nominalnego,
nie wydal harmonogramu splat w dniu zawarcia umowy, nie poinformowat powoda o tresci umowy w kompleksowy
i wyczerpujacy sposob, adekwatnie do specyfiki kredytu indeksowanego do CHF, nie poinformowal, ze wspdlpraca
bedzie odbywac¢ sie wylgcznie droga korespondencji pocztowej lub za po$rednictwem infolinii. Takie dzialania Banku
naruszaly dobre obyczaje przyjete w obrocie gospodarczym. Dowiedziawszy sie o bledach, powdd w dniu 24 czerwca
2016 r. zlozyt o§wiadczenie

o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczen woli, moca ktérych zawarl umowe kredytowa i aneks do niej.
Pozwana spolka naruszyla rowniez zapisy ustawy o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o
rzeczniku finansowym z dnia 5 sierpnia 2015 r., bowiem nie udzielila odpowiedzi w okreslonej ustawowo formie oraz
w przewidzianym w tejze ustawie terminie na o$wiadczenie powoda o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli, wobec tego nalezy uznaé reklamacje za rozpatrzona zgodnie z wola powoda.

(...) Bank Spoétka Akcyjna z siedzibg w W. w odpowiedzi na pozew wniosta o oddalenie powddztwa w caloéci.

Pozwany podnidst zarzut braku po stronie powoda interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy
w sytuacji, gdy przystuguja mu érodki prawne dalej idace. Ponadto pozwany wskazal, ze nie moze by¢é mowy o
skutecznym uchyleniu sie przez powoda od skutkéw zawarcia przedmiotowej umowy pod wplywem jakiegokolwiek
bledu. Powod podpisujac umowe zlozyl o$wiadczenia w niej zawarte, m.in. ze jest Swiadomy ryzyka kursowego
zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego oraz ze jest Swiadomy ryzyka zwigzanego ze
zmiang oprocentowania. Tre$¢ tych o§wiadczen niweczy twierdzenia co do wprowadzenia przez Bank w btad powoda,
w szczegblnosci

o wysokoéci CKK i RRSO, jak rowniez zyskéw z tytulu spreadu. Pozwany zaprzeczyl, aby zapewnial powoda o
wysokosci CKK i RRSO wskazujac, ze ich okreslenie w umowie mialo charakter informacyjny, a ponadto dokonano
tego z wyraznym zastrzezeniem, iz nie uwzgledniono ryzyka kursowego. Przedmiotowa umowa (do czasu podpisania
aneksu zwiekszajacego kwote kredytu) poddana byla regulacji ustawy o kredycie konsumenckim, na gruncie ktorej
informacje o CKK i RRSO nie s3 traktowane jako elementy treSci umowy. Sankcja za zaniechanie podania tych
wielko$ci w umowie jest zwolnienie konsumenta

z obowiazku zaplaty oprocentowania i innych kosztow kredytow (z wyjatkiem kosztow ustanowienia zabezpieczenia i
ubezpieczenia kredytu), czyli konsument otrzymuje ,kredyt darmowy”. Ustawa nie przewiduje za$ sankcji w postaci
mozliwo$ci uchylenia sie od skutkéw oswiadczenia woli na podstawie bledu, nawet w przypadku zidentyfikowania
nieprawidlowoéci w obliczeniu wartosci CKK i RRSO, parametry te bowiem nie stanowia tre$ci umowy kredytu, w
konsekwencji nie moga stanowi¢ przedmiotu btedu co do tresci czynnosci prawnej. Powdd nie udowodnil tez, ze
powolywany przez niego blad byt istotny, bowiem nie ma uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze gdyby powdd znal
prawidlowe —



w swoje ocenie — CKK lub RRSO, to nie zawarlby umowy z pozwanym. Tym samym powdd nie mial uprawnienia
do uchylenia sie do skutkoéw prawnych zawartej przez siebie umowy kredytu i o§wiadczenie w tym przedmiocie bylo
bezskuteczne. Niezaleznie od tego pozwany podnidsl, ze powdd nie udowodnit kiedy dowiedziat sie o rzekomym
bledzie. Nie przedstawil zadnego dowodu majacego stuzy¢ wykazaniu, ze do 2016 r. nie mial pojecia o tym, ze koszt
kredytu moze ulec zmianie w zwiazku ze zmiana kursu waluty, zmiang oprocentowania oraz ze kursy walut stosowane
przez banki zawieraja spread, co zwieksza koszty kredytu. Pozwany podal, ze bank nie mial mozliwosci wyliczenia
wszystkich kosztow kredytu indeksowanego kursem waluty obcej, bowiem przeliczenia zobowigzan na walute polska
dokonywaly sie wedlug kursu sprzedazy CHF ustalonego w Tabeli Banku wedlug kursu obowiazujacego

w dniu dokonania danej splaty. Nie moze by¢ mowy o ukryciu kosztow kredytu lub RRSO, czy tez zysku z tytulu spreadu
przed powodem, bowiem pozwany nie byl w stanie oszacowa¢ tych kosztéw w chwili zawierania umowy. Pozwany
uprzedzil powoda, ze w kosztach kredytu nie uwzgledniono ryzyka kursowego i ryzyka zwigzanego ze zmiennoscia
oprocentowania. Sam ustawodawca w ustawie o kredycie konsumenckim zastrzegl, ze podawane sa koszty znane
w chwili zawierania umowy, wylaczajac wprost koszty zwigzane ze zmianami kursu waluty (art. 7). Wplyw spreadu
walutowego na wielko$¢ udostepnionego kredytu powod poznal w chwili otrzymania pierwszego harmonogramu
splat, tym momencie rozpoczat sie bieg terminu do zlozenia o$wiadczenia w trybie art. 88 k.c. Nie bylo mozliwe
sporzadzenie harmonogramu splat na dzien podpisania umowy, bowiem kwota kredytu byla przeliczana dopiero na
dzien uruchomienia §rodkow. Oczekiwania powoda co do sposobu kontaktowania sie z bankiem nie dajg podstaw
do ustalenia bledu prawnie relewantnego. Pozwany zaprzeczyt nadto, aby odpowiedZ banku na pismo powoda miata
stanowi¢ uznanie jego oSwiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw umowy zawartej pod wplywem bledu. Pismo powoda
nie stanowilo reklamacji, o ktérej mowa w ustawie z 5 sierpnia 2015 r.

o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym. Pozwany wskazal rowniez,
ze podal w umowie informacje o CKK i RRSO, a nawet gdyby byly one bledne, to sankcja darmowego kredytu jest
przewidziana jedynie na wypadek braku takich informacji. WejScie w zycie aneksu zwiekszajacego udzielony kredyt
sprawilo, ze brak bylo podstaw do stosowania postanowien ustawy o kredycie konsumenckim. Podpisanie aneksu do
pierwotnej umowy mialo taki skutek, jakby zostala ona wykonana, a zatem zadanie darmowego kredytu wygaslo.

W piémie procesowym z dnia 3 marca 2017 r. powdd uzupehit swoje stanowisko

w przedmiocie zadania stwierdzenia niewazno$ci umowy kredytu wskazujac, ze umowa zawiera klauzule indeksacyjne
o charakterze abuzywnym, co uniemozliwia dalsze jej wykonywanie po wyeliminowaniu z niej tych zapisow.
Powdd podniosl, ze wystepuje po jego stronie interes prawny, bowiem stwierdzenie niewaznoSci umowy umozliwi
doprowadzenie do takiej sytuacji, jakby do zawarcia umowy nigdy nie doszlo i powo6d nie bedzie zobligowany do
dalszych §wiadczen na rzecz pozwanego. Ponadto na podstawie stwierdzenia, ze przedmiotowa umowa kredytowa jest
niewazna, bedzie mozliwe przeprowadzenie stosownych rozliczenn miedzy stronami w ten sposdb, ze nastapi wzajemny
zwrot $wiadczenn wynikajacych z niewaznej umowy. O tym, zZe umowa obarczona jest bledem, albowiem zawarto ja
w wyniku podstepnego dzialania pozwanego Banku, powdd dowiedzial sie po rozmowie ze swoim pelnomocnikiem
w dniu 29 marca 2016 r. W kolejnym pi$mie procesowym z dnia 10 listopada 2017 r. powod podal nadto, ze w
momencie podpisywania umowy kredytowej bank nie uswiadomil powodowi w stopniu wystarczajacym konsekwencji
wynikajacych z ryzyka kursowego zwigzanego z kredytem indeksowanym do CHF, powdd nie zostal o tym ryzyku
pouczony, w zwigzku z czym uchyla sie od zlozonego w dniu

7 listopada 2006 r. o§wiadczenia woli z uwagi na ryzyko kursowe, bowiem gdyby wiedzial, ze ryzyko kursowe w
poréwnaniu do dnia zawarcia umowy kredytowej moze byé tak wysokie i mie¢ dlugotrwaly charakter, to umowy
kredytowej by nie zawarl.

Pozwany w pismach procesowych z dnia 20 lipca 2017 i z dnia 13 grudnia 2017 r. podnibsl, ze kazda dorosla
osoba, nawet bez szczeg6lnego wyksztalcenia, zdaje sobie sprawe z tego, ze kursy walut sg zmienne. Tym bardziej
$wiadomos¢ takg powinien mie¢ powod ze wzgledu na jego wyksztalcenie. Sama zasada indeksowania wysoko$ci
Swiadczenia z umowy kredytu kursem okreslonej waluty obcej nie jest bezprawna, w szczeg6lnoéci nie jest sprzeczna z
przepisami Prawa bankowego. Pozwany wskazal réwniez, ze nie sg abuzywne klauzule indeksacyjne, bowiem maja one
znaczenie wtorne, sg to normy techniczne, ktérych potencjalna abuzywnos$¢ ustalaby przy zastosowaniu innego kursu.
Fakt, ze bank posiadal uprawnienia do ustalania kursu kupna i sprzedazy CHF nie oznacza, ze postanowienia te sa



niejednoznaczne, czy tez naruszaja rownowage stron kontraktu lub tez sa sprzeczne z dobrymi obyczajami. Niezaleznie
od tego powod nie wykazal, zeby klauzule indeksacyjne razaco naruszyly jego interesy jako konsumenta. Pozwany
o ryzyku kursowym nie tylko pouczyl powoda, ale kurs CHF roésl nieprzerwanie od 2008 r., a wiec juz w tym czasie
powdd powzial wiadomosé o bledzie — jako date graniczng mozna by wskazac¢ choéby 15 stycznia 2015 .

i uwolnienie kursu franka przez Szwajcarie. Zatem powdd nie tylko nie byt w bledzie, tym bardziej wywotanym przez
pozwanego, ale i o§wiadczenie zlozyt z naruszeniem terminu przewidzianego przez prawo.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

R. J. od 2003 r. mial zaciggniety kredyt w (...) Banku S.A. W 2006 r. powdd nosil sie z zamiarem zakupu
nieruchomoéci. (...) Bank S.A. odméwil jednak powodowi udzielenia dalszego kredytu ze wzgledu na fakt, ze byl on
wpisany jako dtuznik do rejestru w Biurze (...). Wobec tego R. J. zaczal szukaé mozliwosci uzyskania kredytu w innych
bankach: w Banku (...) S.A., Banku (...) S.A. (...) Banku S.A. Najkorzystniejsza oferte kredytowa powdd otrzymal od
(...) Banku S.A., ktory zaoferowat kredyt indeksowany do kursu franka szwajcarskiego. Bank ten m.in. nie pobieral
prowizji za wezeéniejsza splate kredytu po uplywie 1/3 okresu kredytowania. R. J. z zawodu jest ksiegowym i doradca
podatkowym.

W czynionych przez siebie zalozeniach odnoénie kosztow kredytu walutowego jako akceptowalng wysokosé kursu
CHF powdd na podstawie kurséw historycznych uznawal kwote 3 zl za 1 CHF (zeznania §wiadka P. R. — k. 305-306.,
cze$ciowe zeznania powoda R. J. — k. 306-307v.).

W dniu 7 listopada 2006 r. R. J. zawart z (...) Bankiem S.A. w K. — Dom Oddzialem w L. (poprzednikiem
prawnym pozwanego Banku) umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do franka szwajcarskiego (CHF). Na
mocy tej umowy Bank udzielil R. J. kredytu w kwocie 46.126,26 zt indeksowanego kursem CHF, przy zalozeniu,
ze uruchomiono calo$¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$é¢ kredytu wynmositaby 19.520,21 CHF,
rzeczywista rownowarto$¢ zostanie okreslona po wyplacie kredytu (§ 2 ust. 1 umowy). Kredytobiorca o$wiadczyl w
umowie, iz jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego,
w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 2 ust. 2 umowy). W umowie postanowiono, ze splata kredytu
nastepuje w 96 miesiecznych ratach rownych kapitalowo-odsetkowych, rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu
uruchomienia catosci kredytu

w dacie sporzadzenia umowy wynosilaby rownowarto$¢ 241,95 CHF, rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych zostanie
okre§lona w harmonogramie splat, ktory zostanie doreczony w dniu uruchomienia kredytu oraz ze rzeczywista
wysoko$é rat kapitalowo-odsetkowych zostanie okreSlona w harmonogramie splat po wyplacie calosci kredytu.
Zgodnie z umowa harmonogramy stanowié¢ bedg integralng cze$¢ umowy kredytu i okreslac¢ beda wysoko$¢ rat splaty
przez okres dwoch lat kredytowania (§ 2 ust. 3 umowy). Kredyt przeznaczony byl na: w wysokosci 4.610 zl na dowolny
cel konsumpcyjny kredytobiorcy, w wysokoéci 25.575 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A. z dnia 27 czerwea 2003
r., w wysokoSci 14.815 zl na splate kredytu w (...) Banku S.A. z dnia 9 grudnia 2005 r., w wysoko$ci 461,26 zl na
uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartoSci nieruchomosci,

w wysoko$ci 450 zl na pokrycie skladki z tytulu ubezpieczenia splaty kredytu na wypadek $mierci lub
trwatej niezdolno$ci do pracy kredytobiorcy, w wysoko$ci 215 zt na uiszczenie oplaty od ustanowienia hipoteki
zabezpieczajacej splate kredytu (§ 2 ust. 4 umowy).

W umowie kredytu wskazano, ze catkowity koszt kredytu (CKK) na dzien sporzadzenia umowy wynosil 7.749,61 z}
(podana kwota nie uwzglednia ryzyka kursowego) a ostateczna wysoko§é CKK uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu

w calym okresie kredytowania (§ 2 ust. 7 umowy). Natomiast rzeczywista roczna stopa oprocentowania (RRSO), przy
uwzglednieniu okresu 12 miesiecy podwyzszonego oprocentowania na zasadach okreslonych w § 8 ust. 3 umowy (do
czasu przedlozenia odpisu ksiegi wieczystej zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku na pierwszym
miejscu), zostala okre§lona w umowie na 3,76%. Ostateczna wysoko§¢ RRSO uzalezniona bedzie od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 2 ust. 8 umowy). Zawarta przez strony umowa podlegata
rygorowi ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r. (§ 3 ust. 1 umowy). Zgodnie z umowa, w dniu
wyplaty kredytu kwota wyplacanych srodkéw bedzie przeliczona do CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego



w Tabeli Kursow — obowiazujacego w dniu uruchomienia $rodkéw. Wysoko$é zobowiazania kredytobiorcy
(splacanych rat kapitalowo-odsetkowych) bedzie ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF
— po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,Bankowej tabeli kursow walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego w dniu splaty (§ 4 ust. 31 §
6 ust. 3 umowy). Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut
zostala zdefiniowana w umowie jako tabela sporzadzana przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow $rednich przez NBP
— tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez caly nastepny dzien roboczy (§ 1
ust. 1umowy). Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzgdzenia umowy wynosilo 3,44 % w skali roku, na
ktore skladala sie suma obowigzujacej stawki DBF i stalej marzy Banku wynoszacej 1,73 %. Kredytobiorca o§wiadczyl
w umowie, ze jest Swiadomy ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie kredytowania
i akceptuje to ryzyko (§ 8 ust. 1 i 2 umowy). W § 9 umowy strony okreélily zasady obliczania indeksu DBF.
Zgodnie z tymi zasadami, indeks DBF dla kazdego kwartalu kalendarzowego oblicza sie jako $rednia stawek 3m
(dla lokat miedzybankowych trzymiesiecznych) obowigzujacych w dniach roboczych w okresie od 26 dnia miesigca
zamykajgcego kwartal poprzedzajacy ostatni kwartal kalendarzowy do 25 dnia miesigca konczacego poprzedni
kwartal. Indeks DBF dla kazdego miesiaca oblicza sie jako $rednia arytmetyczna stawek LIBOR 3m, obowigzujacych
w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca
poprzedzajacego zmiane (§ 9 ust. 2 i 3 umowy). Umowa kredytu zostala podpisana przez R. J.

w dniu 13 listopada 2006 r. ( umowa kredytu hipotecznego nr (...) z 07.11.2006 r. — k. 26-31).

Przy zawieraniu umowy R. J. informowany byt przez przedstawiciela Banku o istnieniu ryzyka kursowego. Nie byly
podawane mu informacje o skali mozliwych wzrostow kursu CHF. Powdd nie mial mozliwoéci negocjacji tre$ci umowy
(zeznania $wiadka N. L. — k. 312-313, cze$ciowe zeznania powoda R. J. —

k. 306-307v.).

W dniu 3 stycznia 2008 r. strony zawarly Aneks nr 1 do przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego, sporzadzony
20 grudnia 2007 r. Na podstawie tego aneksu kwota kredytu zostala zwiekszona o kwote 130.207,57 zl, do kwoty
176.333,83 zl (§ 1 aneksu).

W zwiazku z powyzszym zmianie ulegly poszczegoblne zapisy umowy kredytu. W § 2 ust. 1 umowy zmieniono wysoko$é
przyznanego kredytu o kwote 130.207,57 zl indeksowanego kursem CHF, przy zalozeniu, ze uruchomiono calosé
podwyzszonej kwoty kredytu w dacie sporzadzenia aneksu réwnowarto$é podwyzszonej kwoty kredytu wynosilaby
57.792,97 CHF, rzeczywista rownowarto$¢ calego kredytu zostanie okre$lona po wyplacie kwoty podwyzszonej.
Podwyzszona kwota kredytu przeznaczona zostala na: w wysoko$ci 51.200 zt i 49.450 zl na pokrycie kosztéw zakupu
nieruchomosci gruntowych, w wysokoéci 28.150 zt na dowolny cel konsumpcyjny, w wysokosci 1.008,93 zl na
doplate skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty wartosci nieruchomosci, w wysokoéci 398,64 zl na uiszczenie
oplaty z tytulu zmiany wpisu hipoteki. W aneksie postanowiono, ze splata kredytu nastepuje w 360 miesiecznych
réwnych ratach kapitalowo-odsetkowych, przy czym na dzien sporzadzenia aneksu do splaty pozostalo 349 rat.
Rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozenia uruchomienia caloéci kredytu w dacie sporzadzenia umowy okre$lona
zostala na 420,77 CHF, za$ rzeczywista wysoko$¢ rat zostanie okreSlona w harmonogramie splat, ktory zostanie
doreczony po wplacie caloSci kredytu. W aneksie wskazano, ze CKK na dzien sporzadzenia aneksu wynosi 179.850,12
z} (kwota ta nie uwzglednia ryzyka kursowego), a ostateczna wysoko§é CKK uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania okre$lona zostala,
przy uwzglednieniu okresu 12 miesiecy podwyzszonego oprocentowania na zasadach okre$lonych w § 8 ust. 3, w
wysokoSci 8,48% na dzien sporzadzenia aneksu nr 1z dnia 20.12.2007 1., za$ ostateczna wysoko$c¢ rzeczywistej rocznej
stopy oprocentowania uzalezniona jest od zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania.
Oprocentowanie kredytu byto zmienne i na dzien sporzadzenia aneksu nr 1 wynosilto 5,17% w skali roku, na ktore
skladata sie suma obowiazujacej stawki DBF i statej marzy Banku wynoszacej 2,40%

(§ 2 aneksu) ( Aneks nr 1 do umowy kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 07.11. (...). indeksowanego do CHF
sporzadzony dnia 20.12.2007 r. — k. 32-33).



W aneksie nr 2 do przedmiotowej umowy kredytu sporzadzonym 8 lutego
2008 r. strony postanowily, ze Bank nie pobiera oplaty z tytulu wczesniejszej splaty kredytu ( Aneks nr 2 do umowy
kredytu hipotecznego nr (...) z dnia 07.11. (...). indeksowanego do CHF sporzadzony 08.02.2008 r. — k. 60).

W aneksie nr 3 do przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego sporzadzonym

10 sierpnia 2009 r. ustalono, ze kredytobiorca zobowiazuje sie dokona¢ w okresie objetym umowa splaty rat
kapitalowo-odsetkowych w walucie indeksacyjnej CHF w kasach lub

w formie przelewu na wskazane w aktualnym harmonogramie splat konto ( Aneks nr 3 do umowy kredytu
hipotecznego nr (...) z dnia 07.11. (...). indeksowanego do CHF sporzadzony 10.08.2009 r. — k. 61-62 i k. 198-198v.).

W wyniku doniesienn medialnych dotyczacych sytuacji kredytobiorcow zawierajacych umowy o kredyt hipoteczny
denominowane we franku szwajcarskim lub indeksowane do tej waluty R. J. pod koniec 2015 r. przestal adwokatowi
do analizy zawarta

z pozwanym Bankiem umowe kredytu hipotecznego indeksowanego do CHF. W kwietniu 2016 r. powdd spotkat sie z
adwokatem celem uzyskania porady prawnej w kwestii tej umowy. Przyczyna tego stanu rzeczy byta sytuacja na rynku
walutowym po fakcie, gdy Szwajcarski Bank Narodowy przestal wplywaé na notowania franka szwajcarskiego,

co w konsekwencji spowodowalo uwolnienie kursu tej waluty i wysokie wzrosty jej kursu.

W tamtym czasie za 1 CHF placono okolo 5 zlotych ( zeznania $wiadka R. S. — k. 304v.-305, zeznania $wiadka P. R.
— k. 305-306., czeSciowe zeznania powoda R. J. — k. 306-307v.).

W piSmie datowanym na dzien 24 czerwca 2016 r. pelnomocnik R. J. zlozyl wobec (...) S.A. o§wiadczenie o uchyleniu
sie na podstawie art. 84 § 1

i2186 §1i2k.c. wzw. z art. 88 § 1 k.c. od skutkéw prawnych o$wiadczen woli ztozonych

w dniu 13 listopada 2006 r. i 3 stycznia 2008 r., ktéorymi to o§wiadczeniami powod zawart umowe kredytowa nr (...)
z (...) Bankiem S.A. oraz aneks nr 1 z dnia 3 stycznia 2008 r. do przedmiotowej umowy kredytu, jako o§wiadczen
zlozonych pod wplywem bledu

i podstepu co do tresci czynnoS$ci prawnej. W treSci pisma wskazano, ze bledy te mialy znamiona bltedéw co do
faktow i co do prawa, a Bank wprowadzil celowo w blad powoda. Istota bled6w sprowadzala sie do braku informacji
o tzw. spreadzie walutowym, czyli r6znicy pomiedzy kursem kupna i sprzedazy danej waluty w danym dniu. W
zapisach przedmiotowej umowy kredytowej i aneksu nr 1 Bank nie ujal danych na temat ryzyka spreadowego
(ktore nie jest tozsame z ryzykiem kursowym), nie podal zadnych informacji o sposobie ksztaltowania wysoko$ci
spreadu w przyszloéci, a takze nie wskazal, jakie czynniki beda wplywaé na zmiane spreadu w przyszlosci. Bank
zatail przed powodem mozliwo$é zmiany wysokosci spreadu walutowego, co w konsekwencji spowodowalo, ze Bank
zatail wzgledem kredytobiorcy informacje, iz moze doj$é (w konsekwencji zmiany spreadu) do wzrostu wysokosci rat
kapitalowo-odsetkowych. W pisémie wskazano rowniez, ze Bank

w umowie kredytowej blednie wyliczyt calkowity koszt kredytu (CKK) i rzeczywistg roczng stope oprocentowania
(RRSO) oraz nie podal precyzyjnych informacji ani szczegdlowych zasad, na podstawie ktérych mial dokonywac
zmiany oprocentowania nominalnego, co stanowilo dodatkowe naruszenie art. 69 ust. 2 pkt 5 oraz art. 76 pkt 1 ustawy
Prawo bankowe. Ponadto Bank nie wydal w dniu zawarcia umowy harmonogramu splat oraz nie poinformowal o
ryzyku zmiany wysokoSci splacanych rat. W pi$émie podano, ze R. J. nie wiedzial, ze Bank odbiera klientom prawo
bezposredniego kontaktu z organami decyzyjnymi Banku.

Pelnomocnik powoda podal w pismie, ze gdyby pow6d wiedzial o powyzszych okolicznoéciach, to nie zawarlby
przedmiotowej umowy i aneksu oraz ze umowa jest niewazna od samego poczatku ( pismo pelnomocnika powoda z
24.06.2016 1. — k. 34-39v.).

W odpowiedzi na powyzsze pismo, doreczone Bankowi w dniu 22 lipca 2016 1., (...) Bank S.A. w pi$mie z 22 sierpnia
2016 r. poinformowal powoda, ze nie uznaje za skuteczne o§wiadczenia powoda z uwagi na fakt, ze ewentualny blad
nie mial doniostosSci prawnej, gdyz nie odnosil sie do tresci czynnoéci prawnej oraz nie jest istotny,

aw pozostalym zakresie Bank wypehil obowiazki nalozone na niego przepisami prawa, m.in. art. 69 Prawa bankowego
(pismo Banku z 22.08.2016 1. — k. 40-42).



W kolejnym pi$émie datowanym na 24 czerwca 2016 r. pelnomocnik R. J. zlozyt o§wiadczenie, ze powdd na podstawie
art. 15 ustawy o kredycie konsumenckim wykorzystuje prawo do sankgcji kredytu darmowego dla umowy kredytu nr
(...) zawartej 13 listopada 2006 r. oraz aneksu nr (...) z dnia 3 stycznia 2008 r. do przedmiotowej umowy kredytu
hipotecznego zawartej przez powoda z Bankiem. W pi$émie wskazano, ze przedmiotowa umowa kredytowa zawierala
szereg naruszen, ktére pozwalajg na skorzystanie z dobrodziejstwa powyzszej ustawy. W zwiazku tym powod zazadat
zwrotu wszelkich odsetek i oplat za caly okres posiadania kredytu. W piSmie podano réwniez, ze naruszenie przepiséw
ustawy wynikalo z zanizenia przez Bank parametréw RRSO i CKK,

a takze z uwagi na nieumieszczenie w tresci umowy jednoznacznych zasad zmiany oprocentowania kredytu w czasie
trwania umowy. Naruszenie ustawy nastapito poprzez nie zawarcie przez Bank w umowie kredytowej informacji o
lacznej kwocie wszystkich kosztow, oplat i prowizji, do ktorych zaplaty zobowigzany byl konsument, w zwiazku z
brakiem informacji o zasadach zmiany spreadu walutowego CHF, ktory to spread byl wielokrotnie pobierang przez
Bank prowizja, przy czym jej wysoko$¢ w czasie trwania umowy byla przez Bank dowolnie zwiekszana ( pismo
pelnomocnika powoda z 24.06.2016 . — k. 43-46).

W pi$mie datowanym na dzien 10 listopada 2017 r., ztozonym do akt sprawy

i doreczonym pelnomocnikowi pozwanego na rozprawie z dnia 6 grudnia 2017 r., R. J. o§wiadczyl, Ze uchyla sie od
zlozonego w dniu 7 listopada 2006 r. o§wiadczenia woli z uwagi na ryzyko kursowe, ktére w poréwnaniu do dnia
zawarcia przedmiotowej umowy kredytowej okazalo sie bardzo wysokie i dlugotrwale. W pi$mie powod wskazal, iz
gdyby wiedzial, ze ryzyko kursowe w poréwnaniu do dnia zawarcia przedmiotowej umowy moze by¢ tak wysokie i
mie¢ tak dlugotrwaly charakter, to przedmiotowej umowy kredytowej by nie zawarl (pismo powoda z 10.11.2017 r.
— k. 244-246).

W kolejnym pi$mie z dnia 30 maja 2018 r. R. J. o$§wiadczyl (...) Bank S.A., Ze uznaje swoje zobowiazanie wobec
(...) Banku S.A. co do zwrotu kapitalu, jaki zaciagnal w (...) Banku S.A. w dniu zawarcia przedmiotowej umowy
kredytowej, a mianowicie kwoty 176.333,83 zl oraz ze zobowiazuje sie zwr6ci¢é Bankowi caly kapital otrzymany z
tytulu przedmiotowej umowy kredytowej, czyli calg te kwote, ktoérej do dnia sporzadzenia pisma jeszcze nie zwrocit
w ramach splacanych rat kapitalowo-odsetkowych, wynoszaca 35.660,19 zl (pismo powoda z 30.05.2018 r. — k. 382,
potwierdzenie nadania pisma — k. 383).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie powolanych wyzej dowodéw.

Sad dal wiare obiektywnym dowodom ze wskazanych dokumentéw, ktére nie budzily watpliwoéci co do ich
autentycznoéci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad uznal za wiarygodne zeznania §wiadka P. R. i zeznania powoda R. J. co do okoliczno$ci zawarcia przedmiotowe;j
umowy kredytu przez powoda, zeznania §wiadka N. L. co do zakresu informacji przekazywanych powodowi przy
zawarciu umowy kredytu przez przedstawiciela Banku oraz zeznania §wiadkéw R. S. i P. R. oraz zeznania powoda co
do okolicznoéci, w ktorych powdd zdecydowal sie wszczaé spor z (...) Bankiem S.A. dotyczacy przedmiotowej umowy.
Zeznania tych osob we wskazanym zakresie korespondowaly wzajemnie ze soba

iz dowodami z dokumentow, skladajac sie na spojna calo$¢ opisujaca stan faktyczny sprawy.

Sad nie dal natomiast wiary zeznaniom powoda w cze$ci, w jakiej podal on, Ze nie miatl wiedzy na temat zasad i
warunkéw udzielania kredytu indeksowanego do CHF,

w szczego6lnosci co do ryzyka walutowego odnos$nie zmiany kursu franka szwajcarskiego,

w sytuacji gdy powdd, jak sam zeznal, akceptowal ryzyko kursowe do gérnej granicy

3 zlotych za 1 CHF, a ponadto splacal wezesniejszy kredyt w obcej walucie. Przy ocenie tej kwestii nie bez znaczenia jest
rowniez fakt wyksztalcenia i zawodu powoda — doradcy podatkowego (ksiegowego), z ktérego wykonywaniem wiaze
sie posiadanie odpowiedniej wiedzy ekonomicznej i rozumienia mechanizméw funkcjonowania rynku finansowego.

Sad oddalil wniosek dowodowy o dopuszczenie dowodu z pisemnej opinii bieglego sadowego z zakresu bankowo$ci i
finans6w na okolicznoSci: wykazania prawidlowo$ci wyliczenia CKK i RRSO w przedmiotowej umowie, ustalenia, czy



wysoko$¢ spreadu walutowego zostala wliczona w koszt kredytu, ustalenia, czy wysokoé¢ spreadu walutowego (w tym
réznicy spreadowej i ryzyka spreadowego) zastosowana przez pozwany Bank

w trakcie realizacji umowy wynikala rzeczywiscie z tre$ci umowy, wykazania, czy z treci umowy kredytowej wynika,
ze wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych bedzie zalezala od zmian wysokoéci spreadu walutowego, a takze od zmian
oprocentowania nominalnego, ustalenia jakie elementy umowy kredytowej reguluja zysk dla pozwanej spoiki z tytultu
realizacji tejze umowy i czy w elementach tych zawiera sie zysk w postaci spreadu walutowego, gdyz okolicznoSci, na
jakie zostal zgloszony ten dowdd pozostawaly bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, w kontekscie rodzaju roszczen
dochodzonych przez powoda pozwem.

Sad oddalil wniosek powoda o zawieszenie postepowania do czasu rozstrzygniecia sprawy o karnej przez
Prokurature Regionalna w S. dotyczacej doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem klientéw bankow
zawierajacych kredytu walutowe we frankach, poniewaz wynik §ledztwa prowadzonego przez Prokurature w tej
sprawie nie mial znaczenia prejudycjalnego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Sad wladny byl samodzielnie
dokona¢ ustalen faktycznych istotnych w konteksScie oceny roszczen powoda dochodzonych pozwem.

Sad postanowieniem z dnia 8 stycznia 2018 r. wylaczyl do odrebnego rozpoznania nowe roszczenie powoda o
zaplate sformulowane w piémie procesowym z dnia 3 stycznia 2018 r., gdyz roszczenie to zostato zgloszone juz po
przeprowadzeniu catego postepowania dowodowego w zakresie okolicznoSci faktycznych dotyczacych dochodzonych
pozwem zadan o ustalenie, a ocena nowego roszczenia powoda wymagala przeprowadzenia postepowania
dowodowego zmierzajacego do ustalenia innych niz dotychczas faktéw. Rozpoznaniu nowego zgdania w niniejszej
sprawie sprzeciwialy sie wobec tego zasady koncentracji materialu dowodowego i ekonomiki procesowe;.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac zadanie pozwu wskazaé potrzeba, ze domagajac sie ustalenia prawa lub stosunku prawnego na podstawie
art. 189 k.p.c. powdd wykazaé musi istnienie interesu prawnego. Interes prawny stanowi kryterium merytoryczne, a
jego brak skutkuje oddaleniem powddztwa. Taki interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewnos$¢ prawa
lub stosunku prawnego zar6wno z przyczyn faktycznych, jak i prawnych, ktora jest w stanie usuna¢ sadowy wyrok
ustalajacy. Chodzi tu o sytuacje, gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego, definitywnie
zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszlosci. W orzecznictwie
przyjeto, ze nie zachodzi z reguly interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdy zainteresowany moze osiagnac¢ w
pelni ochrone swych praw na innej drodze, zwlaszcza w drodze powoddztwa o zasgdzenie §wiadczen pienieznych lub
niepienieznych ( tak SN w orz. z dnia 22.11.2002 r., IV CKN 1519/00, LEX nr 78333 i z dnia 04.01.2008 r., III CSK
204/07, M. Spél. 2008/3/51 ). Ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa nastepuje wtedy
przestankowo w sprawie o §wiadczenie.

W $wietle powyzszego zwazy¢ trzeba w pierwszym rzedzie, ze powod niewatpliwie nie ma interesu prawnego w
dochodzonym pozwem (jako roszczenie ewentualne) zadaniu ,,uznania umowy kredytowej nr (...) i aneksu nr (...) za
kredyt darmny (raczej darmowy)

w rozumieniu ustawy o kredycie konsumenckim z dnia 20 lipca 2001 r. (Dz.U. nr 100, poz. 1081 ze zm.)”. Ustawa ta
definiowata umowe o kredyt konsumencki jako umowe, na mocy ktorej przedsiebiorca w zakresie swojej dzialalnosci,
zwany dalej ,,kredytodawca”, udziela lub daje przyrzeczenie udzielenia konsumentowi kredytu w jakiejkolwiek postaci.
Z kolei art. 2 ust. 4 ustawy okresla konsumenta jako osobe fizyczna, ktéra zawiera umowe z przedsiebiorcg w celu
bezposrednio niezwiazanym z dzialalno$cia gospodarcza. Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 1 tejze ustawy, nie
stosuje sie jej do umoéw o kredyt konsumencki o wysokoéci 80.000 zl albo rownowartoéci tej kwoty w innej walucie
niz waluta polska; warto$¢ waluty oblicza sie wedtug $redniego kursu obliczanego przez Narodowy Bank Polski dla
danej waluty, obowiazujacego w dniu poprzedzajacym dzien zawarcia umowy.

Nie ulega watpliwoéci, ze sporna umowa kredytu hipotecznego w chwili jej zawarcia w dniu 13 listopada 2006
r. speliala warunki umowy o kredyt konsumencki w rozumieniu ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie
konsumenckim, gdyz powo6d zawieral ja z Bankiem jako konsument, cel zawarcia umowy nie byt zwigzany



z prowadzong przez powoda dzialalno$cig gospodarcza, a zarazem kwota udzielonego powodowi kredytu nie
przekraczala sumy 80.000 zL. Umowa ta stracila jednak charakter umowy o kredy konsumencki z chwila zawarcia
przez strony Aneksu nr (...) sporzadzonego dnia 20 grudnia 2007 r., na mocy ktérego strony zwiekszylty kwote kredytu
do kwoty 176.333,83 zl, przekraczajacej limit okreslony

w art. 3 ust. 1 pkt 1 przywolanej ustawy. Od tej pory powod nie mogl juz skorzystaé

zregulacji art. 15 ustawy, ktéra stanowila, ze w przypadku naruszenia przez kredytodawce postanowien art. 4-7 ustawy
(w tym okreélenia w umowie calkowitego kosztu kredytu

i rzeczywistej rocznej stopie oprocentowania), konsument, po zlozeniu kredytodawcy pisemnego o$wiadczenia,
obowigzany jest do zwrotu kredytu bez oprocentowania i innych kosztow naleznych kredytodawcy, z wyjatkiem
przewidzianych w umowie kosztoéw ustanowienia zabezpieczenia i ubezpieczenia kredytu, w terminie i spos6b ustalony
w umowie. Jesli nawet uznaé, ze powod po zawarciu aneksu do umowy zachowat roszczenie o zwrot zaplaconych do
tego czasu odsetek i kosztow, to istnienie roszczenia o zaplate wyklucza istnienie po jego stronie interesu prawnego
w zadaniu uznania przedmiotowej umowy za kredyt darmowy.

W ocenie Sadu, powod nie ma interesu prawnego rowniez w wytoczeniu powddztwa

o ustalenie niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu hipotecznego, bowiem ewentualne uwzglednienie tego
zadania nie zakonczyloby definitywnie istniejacego pomiedzy stronami sporu i nie zapewniloby powodowi skutecznej
ochrony prawnej. Pozostalaby wowczas nadal nierozstrzygnieta kwestia rozliczenia zaptaconych do tego czasu przez
kredytobiorce naleznos$ci, w postacie rat kapitalowo-odsetkowych, skladek z tytulu ubezpieczenia kredytu, kosztéw
zabezpieczenia kredytu i innych nalezno$ci. Samo ustalenie przez Sad niewaznoS$ci laczacego strony stosunku
prawnego w postaci kredytu hipotecznego nie rozwigzaloby zatem definitywnie istniejacego pomiedzy stronami sporu
prawnego. Jezeli powdd twierdzi, ze zawarta przez strony umowa kredytu jest niewazna, to przystuguje mu dalej idace
roszczenie niz zadanie ustalenia niewazno$ci tej umowy, tj. zadanie o zaplate wszystkich Swiadczen, ktore speit
na rzecz Banku w wykonaniu tejze umowy. Brak interesu prawnego stanowi wystarczajaca podstawe do oddalenia
powdbdztwa.

Niezaleznie od braku interesu prawnego powoda, na gruncie materiatu dowodowego niniejszej sprawy nie bylo
podstaw do stwierdzenia, ze powdd zawierajac umowe kredytu oraz podpisujac kolejne aneksy do umowy dziatal pod
wplywem bledéw. Przepis art. 84 § 1

i 2 k.c. pozwala stronie czynno$ci prawnej, w razie bledu co do tresci czynno$ci prawnej, uchyli¢ sie od skutkow
prawnych o$§wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw
prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy albo gdy
wiedziala ona

o bledzie lub mogla z latwos$cia blad zauwazy¢ (z wyjatkiem nieodplatnych czynnos$ci prawnych). Mozna powolywac
sie tylko na blad istotny, to jest uzasadniajacy przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod
wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie zlozylby oSwiadczenia tej treSci. W piSmiennictwie i orzecznictwie
przyjmuje sie, ze bledem jest niezgodne z rzeczywisto$cia wyobrazenie o czynnoSci, przy czym niezgodno$é moze
dotyczy¢ zaréwno faktow, jak i prawa. Blad polega zatem na réznicy miedzy wola a jej wyrazem (o$wiadczeniem),
wywolanym mylnym o$wiadczeniem o tresci czynnosci prawnej. Przyjmuje sie przy tym, ze mozliwo$é powolania
sie na blad jest wylaczona, jezeli byt on wywolany lekkomy$lno$cia osoby sktadajace o§wiadczenie woli, polegajgca
na niedolozeniu nalezytej staranno$ci w celu zbadania okolicznoéci faktycznych (vide orz. SN z 24.01.1974 r., II CR
761/73, OSP 1973/11/238; z 30.06.2005 r., IV CK 799/04, OSNC 2006/5/94; z 29.11.2012 1., II CSK 171/12, LEX nr
1294475).

R. J. podjal prébe uchylenia sie od skutkéw prawnych jego o§wiadczenia woli w przedmiocie zawarcia spornej umowy
kredytu i aneksu nr (...) do umowy powolujac sie na wywolany przez pozwanego blad co do wysokosci rzeczywistej
rocznej stopy oprocentowania oraz caltkowitego kosztu kredytu, ktére — zdaniem powoda — zostaly zanizone w umowie
kredytu. CzeSciowg definicje pojecia calkowitego kosztu kredu mozna odnalezé

w obowigzujacej w momencie zawarcia spornej umowy ustawie z dnia 20 lipca 2001 1.



o kredycie konsumenckim. Z przepisow tej ustawy wynika, ze catkowity koszt kredytu oznacza wszystkie koszty wraz z
odsetkami i innymi oplatami i prowizjami, ktére konsument jest zobowiazany zaplacié za kredyt, z wyjatkiem kosztow,
ktbre ponosi konsument

w zwiazku z niewykonaniem swoich zobowiazan wynikajacych z umowy o kredyt konsumencki, ktére konsument
ponosi w zwigzku z nabyciem rzeczy lub ustugi, niezaleznie od tego, czy nabycie nastepuje z wykorzystaniem kredytu,
kosztow prowadzenia rachunku,

z ktérego realizowane sa splaty oraz kosztow przelewdw i wplat na ten rachunek, chyba ze konsument nie ma
prawa wyboru podmiotu prowadzacego rachunek, a koszty te przekraczaja koszty dla rachunkéw oszczedno$ciowych
stosowane przez podmiot prowadzacy rachunek, kosztéw ustanowienia, zmiany oraz zwigzanych z wygasnieciem
zabezpieczen

iubezpieczenia, z wyjatkiem kosztoéw ubezpieczenia splaty kredytu — wraz

z oprocentowaniem i pozostalymi kosztami — na wypadek $mierci, inwalidztwa, choroby lub bezrobocia konsumenta
oraz wynikajacych ze zmiany kurséw walut. Koszty wynikajace ze zmiany kurséw walut to takie, ktére dotycza
kredytow denominowanych / indeksowanych

w walutach obcych, tzn. takich, w ktérych wysoko$¢ splat kredytu uzalezniona jest od kursu okre$lonej waluty
obowiazujacego w chwili okreslonej w umowie (tak Z. Truszkiewicz: Umowa kredytu, w: Encyklopedia prawa
bankowego, Warszawa 2001, s. 812). Zmiana okres§lonego kursu pociaga za sobg zmiane kosztéw kredytu wyrazonych
w pienigdzu polskim. Moze sie oczywiScie zdarzy¢, ze na skutek zmian na rynku walut, kredyt okaze sie drozszy niz
wyliczono na poczatku. Z uwagi na to, ze koszty zwigzane ze wzrostem kursé6w walut sa niemozliwe do przewidzenia,
nie sa podawane w warto$ciach liczbowych w umowie, a jedynie w postaci informacji, iz takie koszty moga wystapié.
Tak wiec w sytuacji, w ktorej wysoko$c¢ kosztoéw (oprocentowania, rat, prowizji) uzalezniona jest od czynnikéw

o zmiennym charakterze, nalezy przyja¢, iz informacje dotyczace calkowitego kosztu kredytu oraz rzeczywistej roczne;j
stopy oprocentowania uwzgledniaja jedynie wysoko$¢ kosztow mozliwych do przewidzenia na dzien zawarcia umowy.

W aneksie nr (...) do umowy kredytu wskazano w § 2 ust 7, ze calkowity koszt kredytu na dzief sporzadzenia
przedmiotowego aneksu do umowy kredytu wynosit 179.850,12 zt i ze kwota ta nie uwzglednia ryzyka kursowego.
Ostateczna wysokos$¢é calkowitego kosztu kredytu uzalezniona byla od zmian poziomu oprocentowania kredytu w
calym okresie kredytowania. Analogiczne sformulowanie znajdowato sie w umowie kredytu z dnia 7 listopada 2006 r.
Wynika z tego, ze calkowity koszt kredytu okre§lony w umowie nie uwzglednial ryzyka kursowego. Z treSci
Rekomendacji S, na ktéra powolywal sie powdd, takze wynika, ze ujecie kosztu zwigzanego ze zmiang kurséw walut
w catkowitym koszcie kredytu nie powinno mie¢ miejsca. Proba ujecia takiej wartoSci w catkowitym koszcie kredytu
wprowadzalaby kredytobiorce w blad, gdyz wartoSci taka znana jest najwcze$niej w dacie uruchomienia kredytu, co
ma miejsce juz po zawarciu umowy kredytu. Odnos$nie oprocentowania kredytu, to w umowie i aneksie nr (...) do
umowy wskazano, ze jest ono zmienne, okreslono jego wysoko$¢ w skali roku na dzien sporzadzenia umowy i na dzien
sporzadzenia aneksu nr (...) do umowy, wskazano, ze sklada sie na nie suma obowiazujacej stawki DBF i stalej marzy
Banku, podano wysoko$§é marzy Banku oraz zasady wyznaczenia stawki DBF. Je§li chodzi

o kwestie spreadu walutowego, to skoro na dzien sporzadzenia umowy kredytu

i podpisywania aneksu nr (...) do umowy strony nie znaly przyszlego kursu waluty, oczywista rzecza jest, ze
Bank nie mogl uwzglednié¢ spreadu walutowego w catkowitym koszcie kredytu, ani w rzeczywistej rocznej stopie
oprocentowania, wyliczonych na dzieh zawarcia umowy. Jak juz wskazano, pozwany informowal wyraznie powoda w
umowie, ze catkowity koszt kredytu nie uwzglednia ryzyka kursowego. Nie mialo wiec miejsca wprowadzenie powoda
w blad co do powyzszych parametrow.

Ponadto wskazac nalezy, ze Bank nie byl w ogole zobowiazany do podawania

w aneksie nr (...) do umowy, w wyniku ktérego umowa utracila charakter kredytu konsumenckiego, rzeczywistej
rocznej stopy oprocentowania oraz catkowitego kosztu kredytu. Podane w aneksie te warto$ci mialy jedynie charakter
informacyjny. Obligatoryjne umieszczanie w umowie kredytu informacji na temat CKK i RRSO dotyczylo wylacznie
umoé6w o kredyt konsumencki, za$ ostatecznie lgczaca strony umowa, w zwigzku

z podwyzszeniem kwoty kredytu na mocy aneksu nr (...) do sumy przekraczajacej 80.000 zl, nie byla umowg o takim
charakterze. Niezaleznie od tego zwroci¢ trzeba uwage, ze nawet na gruncie ustawy o kredycie konsumenckim z dnia



20 lipca 2001 r. warto$ci CKK i RRSO nie byly traktowane jako elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu.
Swiadezy o tym tresé art. 15 tejze ustawy przewidujaca, ze w razie naruszenia jej przepiséw, m.in. w zakresie okreslenia
parametrow CKK i RRSO, tre$¢ umowy kredytu zmienia sie w ten sposob, ze konsument nie jest zobowigzany do
zaplaty oprocentowania i innych kosztéw kredytu,

z wyjatkiem kosztow ustanowienia zabezpieczenia i ubezpieczenia kredytu, czyli otrzymuje tak zwany ,kredyt
darmowy”. Sankcja kredytu darmowego jest jedyna sankcja za naruszenie przepisdéw ustawy o kredycie
konsumenckim w zakresie naruszenia wskazanych obowiazkéw informacyjnych. Ustawa nie przewidywata innych
sankcji w postaci niewazno$ci umowy ani nie dawala mozliwoéci uchylenia sie od skutkow o$wiadczenia woli nawet
w przypadku blednego okreslenia w umowie wartoSci CKK lub RRSO. Wynika to z faktu, ze CKK

i RRSO, jako parametr niestanowiacy elementu przedmiotowo istotnego umowy kredytu, nie moze powodowac btedu
co do tresci czynno$ci prawnej w rozumieniu art. 84 § 1 k.c. Tym bardziej przepis ten nie moze mieé zastosowania w
odniesieniu do przedmiotowej umowy kredytu po jej zmianie na mocy aneksu nr (...), od kiedy przestala ona podlegac
przepisom ustawy o kredycie konsumenckim.

Blad w znaczeniu wady o$wiadczenia woli jest okreslany jako blad postrzegania (,,blad widzenia”), w odrdznieniu od
bledu przewidywania i wnioskowania, ktore, nalezac do sfery motywacyjnej podejmowanej czynnosci prawnej, tworza
pobudke, pod wplywem ktbrej wyrazone zostaje o§wiadczenie woli uznane nastepnie przez o§wiadczajacego za ,.blad”,
gdy okazuje sie, ze o§wiadczenie nie osiagnelo zamierzonego i przewidywanego celu. Jak wezeéniej wskazano, art. 84
k.c. okresla dwie pozytywne i niezbedne przestanki bledu

W znaczeniu prawnym: musi to by¢ blad co do tresci czynnosci prawnej i musi by¢ bledem istotnym. Blad odnosi sie
do treéci czynnoéci prawnej, gdy jest z nia $cisle powiazany, to znaczy dotyczy ktéregokolwiek chociazby elementu
skladajacego sie na jej tre$¢. Blad moze dotyczy¢ nie tylko essentialia negotii, ale takze innych okoliczno$ci lub
elementow nalezacych do tresci czynnoéci prawnej. W analizowanej plaszczyznie blad moze dotyczyé

w szczeg6lnosci: przedmiotu czynnosci prawnej (lub jego cech), rodzaju czynno$ci prawnej, osoby kontrahenta, jego
sytuacji prawnej (por.: wyrok SN z 24.10.1972 r., I CR 177/72, Legalis nr 16651). Jezeli jednak o$wiadczenie woli
bylo zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal
wywolany przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogta z tatwos$cia blad zauwazyc¢;
ograniczenie to nie dotyczy czynnoéci prawnej nieodplatnej. Natomiast walor istotno$ci btedu sformutowany w art. 84
§ 2 k.c., oznacza, ze blad musi by¢ zobiektywizowany; subiektywny poglad skladajacego os§wiadczenie nie wystarcza.
Zobiektywizowany charakter bledu wynika z odwolania sie do przypuszczenia, jak by sie

w tej sytuacji zachowal czlowiek oceniajacy sprawe rozsadnie i niedzialajacy pod wplywem bledu, to znaczy, czy
zlozylby o$§wiadczenie tej tresci.

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, w wersji obowigzujacej w dniu zawarcia umowy kredytu,
przewidywala w art. 69 ust. 2, ze umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okres$la¢ w szczeg6lno$ci: strony
umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysokosé
oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnienn banku
zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy
Srodkow pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje oraz warunki dokonywania zmian i rozwigzania
umowy. Zawarta przez strony sporna umowa kredytu zawiera wszystkie wymagane prawem elementy, spoéréd
ktoérych za essentialia negotii umowy kredytu w judykaturze uznaje sie kwote kredytu, termin jego splaty oraz
wysoko$é oprocentowania ( por. orz. SN z 17.01.2003 r., III CZP 82/02, Legalis nr 55850). Wér6d wskazanych
powyzej wymaganych przez Prawo bankowe elementéw umowy kredytu nie ma okreslenia calkowitego kosztu kredytu
czy rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania. W zwiazku z tym powtdrzy¢ nalezy, ze podanie informacji o tych
parametrach w umowie kredytu moglo mie¢ jedynie znaczenie informacyjne. Nalezy mie¢ na uwadze, ze powyzsze
wskazniki wyliczane sa na podstawie okreS§lonych w treSci umowy parametréw udzielonego kredytu, jednak nie
ksztaltuja treéci stosunku zobowigzaniowego laczacego strony umowy kredytu, tj. nie okreslaja praw i obowiazkow
stron umowy. Zakwalifikowanie o§wiadczenia woli jako ztozonego pod wplywem bledu wymaga

w pierwszej kolejnoSci ustalenia elementéw tworzacych czynno$é prawna, do dokonania ktoérej prowadzilo
o$wiadczenie woli, a sktadajacych sie na jej tre§¢ (orz. SN z 05.10.2012 r., IV CSK 166/12, Legalis nr 551902). W



prawie polskim odmiennie ksztaltuja sie przeslanki bledu prawnie relewantnego oraz przestanki odpowiedzialnoéci
za naruszenie przedkontraktowych obowiazkéw informacyjnych. Przestanek tych nie nalezy utozsamia¢. Naruszenie
obowigzkow informacyjnych na etapie przedkontraktowym, co do zasady, rodzi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza.
Nie oznacza jednak mozliwoéci uchylenia sie od skutkéw prawnych zlozonego o$wiadczenia woli ze wzgledu na blad.
Naruszenie obowiazkéw informacyjnych nie jest rownoznaczne z wystgpieniem bledu prawnie relewantnego ( T.
Czech, Blad co do treSci umowy opcji walutowej, Glosa 4/2013). Podanie przez pozwanego zanizonej ewentualnie
warto$ci CKK i RRSO pozostawalo bez wplywu na charakter oraz wysoko$é zobowiazan stron spornej umowy kredytu
i nie moglo stanowi¢ podstawy do uchylenia sie przez powoda od skutkow prawnych zlozonych o§wiadczen woli.

Zgodnym zamiarem stron zawierajacych przedmiotowa umowe kredytu bylo doprowadzenie do sytuacji, w ktorej
pozwany odda do dyspozycji powoda $rodki pieniezne

w kwocie 176.333,83 zl, na okreslone w umowie kredytu cele, a kwota ta zostanie nastepnie splacona przez powoda
w 360 miesiecznych ratach kapitalowo-odsetkowych, przy zmiennej stopie oprocentowania i przy zastosowaniu
mechanizmu przeliczania zobowigzan pozwanego wzgledem powoda kursem franka szwajcarskiego. Te elementy
umowy kredytu okreslaly wzajemne prawa i obowiazki stron umowy i stanowily o treSci czynno$ci prawnej. Inne
elementy umowy, takie jak okreSlenie calkowitego kosztu kredytu i rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania,
mialy wylacznie charakter informacyjny. Wobec tego powodowi nie przystugiwalo uprawnienie do uchylenia sie od
o$wiadczenie woli dotyczacego zawarcia umowy kredytu i aneksu nr (...) do umowy ze wzgledu na ewentualny blad
co do wskazanych wyzej wskaznikéw.

Na gruncie materialu dowodowego sprawy brak bylo réwniez podstaw do stwierdzenia, aby pozwany podstepnie
wprowadzil go w blad. Na dzialanie podstepne skladajg sie dwa elementy: wewnetrzny (psychiczny) w
postaci intencjonalnoéci oraz zewnetrzny (materialny) w postaci okreslonego zachowania (tak B. Lewaszkiewicz-
Petrykowska, w: System Pr. Cyw., t. I, 1985, s. 682). Powszechnie przyjmuje sie, ze dzialanie podstepne polega na
Swiadomym wywolaniu u drugiej osoby mylnego wyobrazenia

o rzeczywistym stanie rzeczy po to, aby skloni¢ ja do dokonania okreslonej czynno$ci prawnej. Rodzaj uzytych
srodkow, gradacja winy czy zlej woli osoby dzialajacej podstepnie nie majg w tym wypadku doniosloéci prawnej,
liczy sie tylko samo wprowadzenie w blad, bedace bezprawiem cywilnym (tak SN w orz. z 09.09.2004 r., II CK
498/03, Legalis nr 83617). Podstepne dzialanie polega¢ moze na intencjonalnym przedstawieniu nieprawdziwych
informacji (np. falszywych dokumentéw) albo zaprzeczeniu informacjom prawdziwym. Podstep polegaé moze na
przyrzeczeniu okre$lonego zachowania w celu przekonania do dokonania czynno$ci prawnej, gdy przyrzekajacy nie
zamierza wywigzac sie

z obietnicy. Podstepne dzialanie musi by¢ przyczyna sprawcza dokonania czynno$ci prawnej lub przynajmniej wplynaé
na tre$¢ dokonanej czynnoSci. Skoro powdd oparl swoje o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkéw prawnych umowy
kredytu na zarzucie podstepnego dzialania pozwanego, to na powodzie spoczywa ciezar dowodu, ze pozwany dzialal
zzamiarem wprowadzenia ich w blad. Po to, by przestanka elementu intencjonalnego zostala spelniona, pow6d winien
byt wykazaé, ze pozwany chcial wywola¢ u niego falszywy obraz rzeczywistosci lub przynajmniej godzil sie na to.
Powdd nie przedstawil zadnego dowodu na te okolicznoSci, ograniczajac sie do czysto deklaratoryjnego stwierdzenia
o podstepie pozwanego. Tymczasem material dowodowy sprawy nie dal podstaw do postawienia pozwanemu zarzutu,
aby dziatal podstepnie w stosunku do powoda. Przed powodem nie ukrywano, ze jego kredyt jest wyplacany po kursie
kupna a splacany po kursie sprzedazy, lecz wynikalo to wprost z treSci umowy kredytu. Podpisujac umowe powod
o$wiadczyl, ze jest Swiadomy ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Sam powod zeznal, ze mial §wiadomo$¢ ryzyka walutowego i je akceptowal
do okreslonej granicy, ktéra wynosila 3 zlote za 1 CHF. Niespehienie oczekiwan strony umowy odnoénie co do sposobu
jej wykonania przez drugg strone i zwigzane z tym twierdzenie, ze nie doszlo do wlasciwego wykonania umowy

w zadnym razie nie stanowi podstawy do przyjecia, ze umowa zostala zawarta w warunkach bledu co do tresci
czynnoSci prawnej. Blad oznacza mylne wyobrazenie o istniejacym stanie rzeczy lub mylne wyobrazenie o tresci
zlozonego o$wiadczenia woli, nie odnosi sie do sfery motywacyjnej; nadto blad dotyczy¢ musi stanu istniejacego w
momencie zawierania umowy, nie za$ okoliczno$ci, ktére nastgpily w toku wykonywania umowy, doprowadzajac
strone do przekonania, ze decyzja o jej zawarciu byla bledna (tak SN w orz. z 06.05.1997 r., I CKN 91/97, Legalis nr



58327). Zatem wzrost kursu waluty indeksacyjnej po zawarciu umowy (i po zawarciu aneksu nr (...) do umowy) poza
akceptowana przez powoda granice nie oznacza, ze zawierajac umowe (i aneks nr (...) do umowy) powo6d pozostawal
w bledzie co do ryzyka kursowego, ktéry dawalby mu prawo do uchylenia sie od skutkow prawnych zlozonych
o$wiadczen woli.

Podkresli¢ trzeba, ze w umowe kredytu bankowego jest co do zasady wpisana niepewnos¢ co do wielkosci ostatecznych
kosztow udzielonego kredytu, ktore wigzg sie

z jego udzieleniem i ktore ostatecznie obcigzg kredytobiorce (por.: orz. SN z 24.05.2012 1.,

IT CSK 429/11, Legalis nr 526856). Nawet w przypadku kredytow zlotowych, nieindeksowanych do waluty obcej,
mamy do czynienia z takg niepewnoscia, zwlaszcza

w przypadku zastosowania zmiennego oprocentowania kredytu, zaleznego od szeregu czynnikow, na ktoére
kredytobiorca takze nie ma wplywu. Brak ekwiwalentnoéci $wiadczeh pomiedzy kwota faktycznie udzielonego i
wyplaconego kredytu a ostateczng wartoScig zwracanego przez kredytobiorce §wiadczenia — przy uwzglednieniu
kwoty nominalnej kredytu, odsetek i kosztow jego udzielenia — jest wpisana w istote kredytu. NA gruncie
umowy kredytu bankowego kredytobiorca, niedysponujacy wlasnymi §rodkami pienieznymi, musi skorzystaé ze
srodkow finansowych udostepnionych przez bank, ktory z udzielania kredytéw czerpie zyski w ramach prowadzonej
dzialalnoSci gospodarczej. Oczywistym jest, ze w przypadku kredytu indeksowanego do waluty obcej nie bylo mozliwe
sporzadzenie harmonogramu splat na dzien podpisania umowy, skoro kwota kredytu byla przeliczana

z zastosowaniem mechanizmu indeksacyjnego dopiero w momencie uruchomienia $rodkéw. Oczekiwania powoda co
do sposobu kontaktowania sie z bankiem nie dajg podstaw do ustalenia bledu prawnie relewantnego, w rozumieniu
art. 84 k.c.

Reasumujac stwierdzi¢ nalezy, ze powdd nie wykazal, iz bledy, na ktére sie powolal faktycznie mialy miejsce, ze
dotyczyly treSci czynno$ci prawnej i ze byly istotne.

W konsekwencji brak bylo podstaw do uznania, ze ztozone przez powoda o$wiadczenia

o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczen woli dotyczgce zawarcia umowy kredytu

(i aneksu nr (...) do tejze umowy) byly skuteczne.

Umowa kredytu nie jest niewazna ze wzgledu na zarzucany przez powoda niedozwolony charakter klauzul

indeksacyjnych. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nie uzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposbéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny. Jezeli

postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony s3 zwigzane umowa w pozostalym zakresie (art. 385"
§ 2 k.c.). W $wietle powyzszych regul stwierdzié nalezy, ze uznanie za niedozwolone postanowienia umowne klauzul
indeksacyjnych zawartych w przedmiotowej umowie kredytu nie prowadzitoby do niewaznoSci umowy. Klauzule te

w takiej sytuacji nalezaloby uzna¢ za nieistniejace, zgodnie z art. 385" § 1 k.c. Umowa wigzalaby natomiast strony
w pozostalym zakresie, z wylaczeniem klauzul indeksacyjnych. Stwierdzenie abuzywnosci konkretnych postanowien
umownych rodzi taki skutek, zZe postanowienia te nie wigza konsumenta ex tunc i ex lege, zgodnie za$

z art. 385" § 2 in fine k.c. strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Postulowana przez powoda sankcja

taka pozostawalaby w sprzeczno$ci z wyrazng treécig art. 385" § 2 k.c., jak réwniez z trescig art. 385" § 1 k.c. Za
ugruntowany nalezy uzna¢ w orzecznictwie poglad, iz klauzule indeksacyjne nie dotycza gtéwnego Swiadczenia stron.
Nie ma zatem zadnych przeszkdd, zeby laczaca strony umowa kredytu obowiazywala nadal po wylaczenie z niej
klauzul indeksacyjnych w razie uznania ich za abuzywne. Wéwczas przedmiotowy kredyt, pozbawiony mechanizmu
indeksacji, bylby faktycznie kredytem zlotowym.

Nie zasluguje wreszcie na uwzglednienie zadanie powoda ,,0 stwierdzenie, ze na mocy art. 8 ustawy o rozpatrywaniu
reklamacji przez podmioty rynku finansowego i o rzeczniku finansowym z dnia 5 sierpnia 2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz.
1348 ze zm.) w zw. z art. 9 tejze ustawy, z mocy prawa doszlo do uznania przez pozwanego o$wiadczenia powoda o
uchyleniu sie od skutkow prawnych umowy kredytowej”. Nalezy bowiem zgodzi¢ sie z pozwanym, ze pismo powoda



zawierajace o$wiadczenie o uchyleniu sie od skutkéw prawnych o$wiadczenia zlozonego pod wplywem bledu nie
stanowilo reklamacji, o ktérej mowa w przywolanej wyzej ustawie. Reklamacja zdefiniowana zostala w art. 2 pkt. 2
tejze ustawy jako wystapienie skierowane do podmiotu rynku finansowego przez jego klienta, w ktérym klient zglasza
zastrzezenia dotyczace ustug $wiadczonych przez podmiot rynku finansowego. Uchylenie sie od skutkéw o§wiadczenia
woli nie stanowi zastrzezenia co do ustlug §wiadczonych przez bank ani nie moze by¢ zalatwione przez bank zgodnie
z zadaniem klienta. Dlatego pozwany Bank nie byt zobowigzany do odpowiedzi na takie pismo powoda, a ewentualne
uchybienia

w udzieleniu odpowiedzi nie mogly wywola¢ skutku wskazywanego przez powoda.

Majac to wszystko na uwadze Sad oddalil powodztwo w calo$ci na podstawie powotanych przepisow.

Orzekajac o kosztach postepowania Sad kierowal sie odpowiedzialno$ci za wynik sprawy wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c.
Powdd, jako przegrywajacy sprawe, obowigzany jest zwroci¢ pozwanemu koszty zastepstwa procesowego w kwocie
7.217 zl, na ktora skladaja sie oplata skarbowa od pelnomocnictwa procesowego i wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego pozwanego w kwocie 7.200 z} ustalonej na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych, w pierwotnym brzmieniu (Dz. U. 2015,
poz. 1804).



