sygn. XXV C 1358/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:
Przewodniczacy SSR (del.) Kamil Golaszewski

Protokolant Elzbieta Ili¢

po rozpoznaniu 12 grudnia 2018 roku na rozprawie

sprawy z powddztwa J. D.

przeciwko Bankowi (...) SA

o zado$éuczynienie i odszkodowanie

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od J. D. narzecz Banku (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. 5 503,80 zl (pie¢ tysiecy pieéset trzy
zlote osiemdziesiat groszy) tytulem kosztoéw procesu.

sygn. XXV C 1358/17

UZASADNIENIE

W pozwie z 15 lipca 2017 roku (k. 2-14) powdd J. D. zadal zasadzenia od pozwanego Banku (...) SA w W. na swoja rzecz
kwoty 75 253,75 zl, wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu
wg norm przepisanych.

W sklad powyzszej kwoty wchodzi 50 000 z} tytulem zado$éuczynienia oraz kwoty 3 113,75 zl i 22 140 z} tytulem
odszkodowania. Odszkodowania obejmuje koszty sadowe oraz koszty wynagrodzenia adwokackiego poniesione przez
pozwanego w trakcie toczacych sie uprzednio postepowan sadowych, natomiast zadanie zado§éuczynienia wynika z
bezprawnych dzialan pozwanego w toku prowadzonych przeciwko powodowi postepowan sadowych i egzekucyjnych.

Pozwany Bank (...) SA w W. konsekwentnie wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

Podstawg rozstrzygniecia sa ponizsze ustalenia faktyczne:

1. W dniu 20 marca 2002 roku K. D. (1) — brat powoda — zawarl z Bankiem (...) SA w K. umowe nr (...) o kredyt
preferencyjny przeznaczony na zakup rzeczowych $rodkéw do produkeji rolnej ,nawozowy” (dalej réwniez: Umowa
kredytu) (umowa kredytu k.116-119). Na podstawie Umowy bank udzielil kredytobiorcy kredytu w kwocie 33 000
zlotych na okres jednego roku.

2. W dniu zawarcia Umowy kredytu K. D. (1) zlozyt pisemne o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji w zakresie roszczen
wynikajacych z Umowy kredytu do kwoty 49 500 z (oéwiadczenie o poddaniu sie egzekucji k.121).

3. 22 listopada 2005 r. kredytujacy bank wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) stwierdzajacy zadluzenie K. D.
(1) z tytulu Umowy Kredytu w kwocie 45 680,92 zl (bankowy tytul egzekucyjny k.123).



4. Postanowieniem z 16 grudnia 2005 r. Sad Rejonowy w G. nadat klauzule wykonalnosci ww. bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu z zastrzezeniem ze egzekwowana suma nalezno$ci nie moze przekroczy¢ kwoty 49 500 zl (wniosek
o nadanie klauzuli wykonalnosci k.114-115, postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci k.124, tytul wykonawczy
k.219-220).

5. Pismami z dnia 13 pazdziernika 2009 r. i 22 listopada 2010 r. Bank (...) SA ( (...) SA — nastepca prawny Banku
(...) SA) wezwal J. D. do splaty zadluzenia wynikajacego z Umowy kredytu pod rygorem wystapienia do sadu z
powdbdztwem o uznanie za bezskuteczng umowy sprzedazy z dnia 18 grudnia 2007 r. nieruchomosci polozonej w K.,
dla ktérej Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta nr (...) (wezwania do zaplaty z 13.10.2009 r. i 22.11.2010 T.
k.17-18).

6. Pozwem z 15 grudnia 2010 roku Banku (...) SA w W. zadal uznal za bezskuteczng umowy sprzedazy z dnia 18
grudnia 2007 r. nieruchomos$ci polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), w celu
zaspokojenia wierzytelno$ci Banku w kwocie 95 160,86 z1 z tytutu umowy nr (...) o kredyt preferencyjny przeznaczony
na zakup rzeczowych srodkéw do produkeji rolnej ,nawozowy” stwierdzonej bankowym tytulem egzekucyjnym nr (...)
z dnia 22 listopada 2005 r. (pozew o0 uznanie czynnosci za bezskuteczng k.2-6 akt sprawy I C 675/10).

7. Wyrokiem z dnia 8 lutego 2012 r. Sad Apelacyjny w Bialymstoku uznal za bezskuteczng w stosunku do Banku
(...) SA w W. umowe sprzedazy z dnia 18 grudnia 2007 r. nieruchomosci polozonej w K., dla ktorej Sad Rejonowy
w G. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), w celu zaspokojenia wierzytelnoSci Banku okre$lonej bankowym tytutem
egzekucyjnym nr (...) z dnia 22 listopada 2005 r., zmieniajac tym samym wczeéniejszy wyrok Sadu Okregowego w
Olsztynie, ktéry oddalat powodztwo o uznanie czynnosci za bezskuteczng (wyrok SO w Olsztynie z 15.06.2011 1., I C
675/10 oraz wyrok SA w Bialymstoku z 08.02.2012 r., I ACa 564/11 k.218).

8. W powyzszym wyroku Sad Apelacyjny zasadzit ponadto od J. D. na rzecz Banku (...) SA kwote 8 402 zt
tytulem kosztéw procesu. Rozstrzygnieciu w tym zakresie klauzula wykonalnoSci zostala nadana postanowieniem
Sadu Apelacyjnego w Bialystoku z 19 kwietnia 2012 roku. Powstaly w ten sposéb tytul wykonawczy stat sie podstawa
wszczecia egzekucji w sprawie o sygn. (...) prowadzonej przeciwko J. D..

9. W dniu 22 lutego 2012 r. Bank (...) SA zlozyt wniosek o wszczecie, na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego
nr (...) z dnia 22 listopada 2005 r. oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 8 lutego 2012 r., egzekucji
z nieruchomosci polozonej w K., dla ktérej Sad Rejonowy w G. prowadzi ksiege wieczysta nr (...), wskazujac, ze
zadluzenie wynikajace z tytulu wykonawczego wynosi na dzien zlozenia wniosku 109 188,79 zt (wniosek o wszczecie
egzekucji k.150). Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w
G. A. K. w sprawie o sygn. Km (...).

10. Pismem z dnia 24 sierpnia 2012 r. (...) SA ograniczyl egzekucje w sprawie Km (...) przeciwko J. D. do kwoty 49
500 z} (pismo (...) z 24.08.2012 r. k.97, 210).

11. Najp6Zniej 12 wrzesnia 2012 roku pelnomocnik pozwanego powzial wiedze o ograniczeniu egzekucji do kwoty 49
500 zl, otrzymujac pismo komornika A. K. z 4 wrze$nia 2012 roku (pismo procesowe z 12.09.2012 z zalacznikami,
k.297-301 akt I C 675/10).

12. Pismem z 21 wrze$nia 2012 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. obwiescil o pierwszej licytacji
nieruchomoéci, wskazujgc sume oszacowania na 349 600 zl oraz termin licytacji na 19 paZdziernika 2012 r.
(obwieszczenie o pierwszej licytacji k.154, operat szacunkowy k.159-195).

13. Pismem z 17 pazdziernika 2012 r. (...) SA wnio6st o zawieszenie postepowania egzekucyjnego z ww. nieruchomosci,
o czym komornik postanowil w dniu 18 pazdziernika 2012 r. (wniosek o zawieszenie egzekucji k.153, postanowienie
Komornika przy SR w G. z 18.10.2012 r., Km (...) k.216).



14. Pismem z 13 sierpnia 2013 r. (...) SA wni6st o podjecie zawieszonego postepowania egzekucyjnego (wniosek o
podjecie postepowania k.156).

15. Pismem z 10 wrzeénia 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. obwiescil o pierwszej licytacji
nieruchomos$ci, wskazujac sume oszacowania na 349 600 zl oraz termin licytacji na 4 pazdziernika 2013 r.
(obwieszczenie o pierwszej licytacji k.200).

16. Postanowienie z 16 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w G. oddalil skarge na obwieszczenie komornika o terminie
licytacji nieruchomosci (postanowienie SR w G. z 16.10.2013 1., I Co 1350/13 k.201).

17. Pismem z 5 listopada 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. obwiedcil o pierwszej
licytacji nieruchomoéci, wskazujac sume oszacowania na 349 600 zl oraz termin licytacji na 29 listopada 2013 r.
(obwieszczenie o pierwszej licytacji k.202).

18. Postanowieniem z 19 listopada 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w G. zawiesil postepowanie
egzekucyjne z nieruchomosci (postanowienie Komornika przy SR w G. z 19.11.2013 r., Km (...) k.205).

19. Wyrokiem z 12 sierpnia 2016 r. Sad Rejonowy w G. oddalil powddztwo o pozbawienie wykonalnoéci bankowego
tytulu egzekucyjnego nr (...) z dnia 22 listopada 2005 r. (Wyrok SR w G. z 12.08.2016 1., I C 512/16 k.98).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil na podstawie wskazanych dokumentéw. Nie stanowily natomiast podstawy
dokonania istotnych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych zeznania powoda, ktére stanowily raczej prezentacje
subiektywnych pogladéw powoda, nie zgadzajacego sie z treScia rozstrzygnie¢ zapadlych wczeSniej w sprawach
toczacych sie z jego udzialem.

Powodztwo podlegalo oddaleniu w caloSci albowiem:

1. Przeslanka umozliwiajaca przypisanie pozwanemu odpowiedzialnosci za szkode wyrzadzona powodowi lub za
naruszenie dobr osobistych powoda jest ustalenie bezprawnosci dzialania (albo zaniechania) pozwanego orazistnienie
zwiazku przyczynowego pomiedzy dzialaniem pozwanego a szkoda wyrzadzona powodowi. Konieczno$¢ bezprawnoéci
dzialania wynika zaréwno z treéci art. 415 ke (Kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do
jej naprawienia), jak i art. 24 kc okreslajacego zasady ochrony dobr osobistych (Ten, czyje dobro osobiste zostaje
zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne (...) Na
zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej
sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.). W przypadku art. 415 ke przyjmuje sie, ze tylko czyn bezprawny moze
by¢ rozpatrywany w kategoriach czynu zawinionego. Innymi stowy — zarzut nieprawidlowego dzialania (wine) mozna
przypisa¢ tylko takiej osobie, ktéra dziala bezprawnie.

2. Bezprawno$¢ rozumie¢ nalezy szeroko — jako niezgodno$¢ zachowania sie sprawcy z porzadkiem prawnym, tj.
zakazami lub nakazami wyrazonymi w przepisach ale tez naruszenia zasad wspdlzycia spolecznego. Zaré6wno na
gruncie art. 415 ke, jak i art. 24 1 448 ke, nie jest dzialaniem bezprawnym wykonywanie wlasnych praw podmiotowych.

3. Wlasnie na wykonywaniu wlasnych praw podmiotowych polegalo co do zasady dzialanie pozwanego, ktory
jako wierzyciel byl w pelni uprawniony do podejmowania dzialan zmierzajacych do wyegzekwowania nalezno$ci
wynikajacych z umowy z 2002 roku zawartej z K. D. (1). W zakres tych dzialan wchodzi réwniez korzystanie z
uprawnien wynikajgcych z tresci przepiso6w kodeksu cywilnego regulujacych skarge paulianska, tj. zasady uznawania
czynno$ci prawnej dluznika ze bezskuteczna. Z takich uprawnienn skorzystal pozwany wytaczajac powodztwo w
sprawie toczacej sie miedzy stronami w Sadzie Okregowym w Olsztynie, a nastepnie w Sadzie Apelacyjnym w
Bialymstoku i otrzymal ochrone. Prawidlowos$é i sluszno$é wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku nie moze
podlegaé w niniejszej sprawie badaniu. Zaréwno sad, jak i strony postepowania, sa zwigzane prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku (art. 36581 kpc). Jego wzruszenie moze nastapié tylko przy wykorzystaniu srodkoéw
przewidzianych w przepisach prawa. Stad tez wszelkie zarzuty formulowane w pozwie, a dotyczace nienalezytej



starannoS$ci banku na etapie egzekucji prowadzonej przeciwko K. D. (2) sa bez znaczenia. Sad to okolicznosci, ktore
powinny by¢ zglaszane w postepowaniu prowadzonym przed Sadem Okregowym w Olsztynie. Na marginesie mozna
jedynie wskaza¢, ze nawet obecnie powdd nie wskazuje konkretnego majatku K. D. (1), do ktére bank méglby skierowaé
skuteczng egzekucje.

4. Nie jest tez bezprawne wezwanie powoda przez bank do zaplaty naleznosci wynikajacej z umowy kredytu przed
wytoczeniem powodztwa w celu uzyskania wyroku umozliwiajacego prowadzenie egzekucji z nieruchomosci, ktoéra
powdd nabyt od K. D. (1). Dzialanie takie zmierza raczej do unikniecia koniecznoSci procesu sadowego i postepowania
egzekucyjnego niz do szykanowania powoda. Bank zadal przy tym zaspokojenia nalezno$ci wynikajacej z umowy
kredytu, a nie z treSci konkretnego tytulu wykonawczego.

5. Réwniez analizujac czynnoS$ci podejmowane przez pozwanego w toku wyzej opisanego postepowania, nie sposéb
dostrzec jakichkolwiek nieprawidlowo$ci w postepowaniu pozwanego. Bank zadat ochrony wierzytelnoéci wynikajacej
z umowy kredytu. Istnienie i wysoko$¢ tej wierzytelnosci istnieje obiektywnie, zgodnie z postanowieniami stosunku
prawnego (umowy) laczacego bank z K. D. (1). Czym innym jest mozliwo$¢ egzekwowania wierzytelnoséci na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego i ograniczenia wynikajgca z oSwiadczenia kredytobiorcy stanowiacego
zgode na wystawienia takiego tytulu, a nastepnie z treSci postanowienia sadu. Odrézni¢ nalezy wysoko§é
wierzytelnosci (podlegajaca ochronie w calosci) od mozliwosci prowadzenia egzekucji na podstawie konkretnego
tytulu wykonawczego. Wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego nie kreuje podlegajacej ochronie wierzytelnoSci
a jedynie ja stwierdza. Dhuznik zobowigzany jest do zaplaty okre$lonej kwoty nie dlatego, ze bank wystawil tytul
egzekucyjny o okreslonej tresci, a dlatego, ze obowiazek zaplaty tej kwoty wynika z postanowien umowy i przepiséw
prawa. Nie ma przeszkod aby niezaleznie od wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego bank wystgpil przeciwko
dluznikowi z powddztwem o zaplate kwot przekraczajacych zakres naleznosci podlegajacych egzekucji na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego i nadanej mu klauzuli wykonalno$ci.

6. Wytaczajac powodztwo bank zobowigzany byl okresli¢ podlegajaca ochronie wierzytelno$¢ i uczynit to odwolujac
sie do tre$ci umowy kredytu. Odwolanie sie do tresci bankowego tytulu egzekucyjnego stanowilo jedynie uéci$lenie
zadania, przy czym trzeba zauwazy¢, ze bankowy tytul egzekucyjny w swojej treéci obejmuje calg nalezno$c. Jedyna
watpliwo$¢ budzi raczej treS¢ wyroku Sadu Apelacyjnego, ktéry okreSlajac wierzytelno$é, ktorej udzielil ochrony,
nie odwolal sie — zgodnie z zagdaniem banku — do treéci stosunku prawnego (umowy kredytu), a jedynie do tresci
bankowego tytutu egzekucyjnego i nadanej mu klauzuli wykonalnosci.

7. Jedyna nieprawidlowoécig jakiej dopuscit sie bank, byto wszczecie egzekucji z nieruchomosci (sprawa Km (...))
w wysokoSci przekraczajacej zakres tytulu wykonawczego. Blad w tym zakresie popehitl zarébwno bank, jak i méog}t
popehi¢ komornik, ktéry powinien uwzgledni¢ ograniczenie odpowiedzialno$ci dluznika wynikajace z tresci tytulu
wykonawczego. Jednak zadne z tych uchybien nie wyrzadzito szkody pozwanemu, ani nie doprowadzito do naruszenia
jego dobr osobistych. Samo wszczecie egzekucji bylo bowiem prawidlowe, a okreélenie innej egzekwowanej kwoty
nie zmienia niczego w sytuacji powoda jako osoby, ktéra musi znosi¢ prowadzenie egzekucji z nieruchomoéci. Przy
czym bank juz po 6 miesigcach, zanim doszlo do istotnych czynnoSci w ramach egzekucji, ograniczyl swoje zadanie
dostosowujac je do tresci tytulu wykonawczego.

8. Powdd nie wykazal aby w okresie od 2009 roku (wezwanie do zaplaty) do wrze$nia 2012 roku (ograniczenie
egzekucji( przejawial gotowo$¢ zaplaty na rzecz banku kwoty 49 500 zl. Przyjeciu tezy, ze wszczecie przez bank
egzekucji jedynie kwoty 49 500 zt doprowadziloby do szybszego zakonczenia postepowania egzekucyjnego przeczy
chociazby to, ze powdd nie zaplacil znacznie mniejszej kwoty jaka stanowila nalezno$é z tytutu kosztow procesu.

9. Ewentualne uchybienia komornika, ktéry nie uznawal powoda za osobe uczestniczaca w postepowaniu i nie
doreczal mu korespondencji nie moga obciazaé banku.

10. Tym bardziej nieprawidlowos$ci w dzialaniu banku nie mozna stwierdzi¢ w czynno$ciach, ktére bank podjal w celu
wyegzekwowania przyznanej mu w wyroku Sadu Apelacyjnego kwoty 8 402 zl tytulem kosztéw procesu. Pomiedzy
wydaniem wyroku stwierdzajacego obowiazek zaplaty kwoty a wystapieniem przez bank z wnioskiem o nadanie



orzeczeniu klauzuli wykonalno$ci minelo ponad 2 miesiace, a nastepnie wszczeciem egzekucji. Jest to czas dostateczny
na zaplate nalezno$ci. Jesli powdd tego zaniechal, réwniez po wszczeciu postepowania egzekucyjnego, to niekorzystne
dla niego skutki jakie sie z tym wigza (zaréwno w sferze materialnej, jak i ,dobrego imienia” — unikniecia okre§lenia
go dluznikiem) sa rezultatem zaniechanie po jego stronie, a nie podjecia przez bank bezprawnych dzialan.

11. W rezultacie nalezalo przyjaé¢, ze co do zasady wszystkie dzialania pozwanego banku nie byly bezprawne,
gdyz stanowily realizacje uprawnienn przyslugujacych bankowi jako wierzycielowi. Uchybienie na etapie wszczecia
postepowania egzekucyjnego zostalo naprawione a ponadto nie mialo wplywu na sytuacje dluznika. Do wszczecia
egzekucji doszlo w pelni prawidlowo, a odmienna pierwotnie wskazana kwota nie podlega przeciez ujawnieniu ani
w treSci ksiegi wieczystej, ani innych publicznie dostepnych ogloszen powstalych w toku postepowania. Dlatego, o
ile mozna sie zgodzi¢ ze strona powodows, ze okreslenie danej osoby dtuznikiem moze ja stygmatyzowaé, naruszaé
dobre imie, ale takie skutki nastepuja jedynie gdy jest to okreslenie niestuszne, a nie w sytuacji gdy istnieje mozliwos¢
prowadzenia egzekucji ale dotyczy ono innej kwoty. Ponadto w zakresie kwoty 8 402 zt wszczecie egzekucji z calego
majatku powoda bylo jak najbardziej prawidlowe. To, ze powod nie zgadzal sie z rozstrzygnieciem Sadu Apelacyjnego
nie zwalnia od obowigzku wykonania wyroku.

12. Niezaleznie od powyzszego, za bezzasadne nalezy uzna¢ wskazywanie na szkode jaka ponidst powdd wysokosci
kosztow wynagrodzenia pelnomocnika i kosztéw sadowych jakie powdd poniést w poprzednio toczacych sie
postepowaniach, w ktérych rozstrzygnieto juz miedzy stronami o obowigzku zwrotu kosztéw procesu.

13. Podsumowujgc nalezaloby wskaza¢, ze gdyby powod $érodki jakie przeznacza na prowadzenie kolejnych
postepowan spozytkowal, w okresie od 2009 roku, na zaspokojenie naleznosci banku, to znaczna cze$é tych naleznoéci
bylaby juz splacona...

Oddalajac powodztwo sad o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 98 kpc, obciazajac powoda obowiazkiem zwrotu
na rzecz pozwanego poniesionych przez niego kosztow. Sklada sie na nie 5400 zt wynagrodzenia pelnomocnika, 17 z}
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz 86,80 zl kosztéw podrézy pelnomocnika. Sad uznaje bowiem za zasadne
zaangazowanie przez pozwanego pelnomocnika, ktory nie wykonuje zawodu w siedzibie sadu, w sytuacji, w ktérej jest
to osoba uczestniczaca we weze$niejszych postepowaniach toczgcych sie pomiedzy stronami.

Wobec powyzszego, sad orzekl jak w sentencji wyroku.

(...)



