Sygn. akt XXV C 1563/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XXV Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR del. Anna Zalewska

Protokolant: Patryk Kaniecki

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 kwietnia 2019 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa M. G.

przeciwko Towarzystwu (...) SAwe W., (...) Bank SAwW.

o zaplate

orzeka

I. Powddztwo oddala,

II. Zasadza od powoda M. G. na rzecz pozwanych: Towarzystwa (...) SA we W. oraz (...) Bank SA w W. kwote po
5.417,00 z} (piec tysiecy czterysta siedemnascie zlotych) z tytutu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego oraz na rzecz
pozwanego — Towarzystwa (...) SA we W. kwote 400,00 zt — tytulem zwrotu pozostalych kosztéw procesu.

Sygn. akt XXVC 1563/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17 sierpnia 2017r. (data prezentaty — k. 2-9) skierowanym przeciwko pozwanemu Towarzystwu (...)
S.A powdd M. G. wnidst o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 89 029,66 zl wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty oraz zasgdzanie od pozwanego kosztéw procesu wraz z kosztami zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Jako podstawa powddztwa zostal wskazany art. 405 w zw. z art. 410 k.c.

W pozwie podane zostalo, ze powod zawart z pozwanym, za poSrednictwem (...) Bank S.A, umowe ktorej przedmiotem
bylo grupowe ubezpieczenie na Zycie i Dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (...).

W uzasadnieniu swojego stanowiska powo6d wskazal, ze do zawarcia umowy doszlo w wyniku wprowadzenia powoda
w blad przez pracownika (...) Bank S.A, za$ wszelkie zalaczniki zawierajace warunki ubezpieczenia, tabele oplat i
limitow sktadek zostaly mu wreczone juz po podpisaniu umowy.

Co wiecej, powdd wskazal réwniez na okoliczno$é, ze postanowienia dotyczace oplaty likwidacyjnej zostaly wpisane
do rejestru postanowienn umownych uznanych za niedozwolone — co stanowi w ocenie powoda naruszenie obowigzku
udzielenia konsumentom rzetelnej, prawdziwej i pelnej informacji.

Powod wskazal, ze umowa jako zapewniajaca iluzoryczna ochrone ubezpieczeniowa i zawierajaca postanowienia
naruszajace dobre obyczaje i naruszajace interes powoda jako konsumenta powinna zosta¢ uznana za niewazna.



Powod wskazal ponadto na okolicznos$é, jakoby umowa zawarta pomiedzy (...) Bank S.A a pozwanym Towarzystwem
byla dotknieta wada prawna bowiem zawarto ja z naruszeniem lub obejsciem przepiséw ustawy z dnia 22 maja
2003r. o0 posrednictwie ubezpieczeniowym. Wskazal, ze w sensie ekonomicznym (...) Bank S.A postepowal jak
posrednik ubezpieczeniowy dzialajacy w interesie pozwanego zakladu ubezpieczen. Taka za$ dzialalnosé, nawet
jesli nie naruszala formalnych wymogéw okre$lonych w przepisach ustawy o posrednictwie ubezpieczeniowym, to
stanowila obejScie tych przepisow, wobec tego dotknieta jest niewaznoScia na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Nawet jesli powyzsze okoliczno$ci nie stanowilyby wystarczajacej podstawy do uwzglednienia powo6dztwa, strona
powodowa wskazala na kolejng w jej ocenie podstawe skutkujaca koniecznosciga uwzglednienia roszczenia-

mianowicie na przepis art. 353 * k.c., a to z uwagi na fakt ogélnikowego okreélenia wartoéci rachunku udzialow
stanowiaca w wielu wypadkach podstawe ustalenia wysokoSci naleznego ubezpieczonemu (lub uposazonemu)
Swiadczenia pienieznego.

W konsekwencji powdd wplacajac skladki w lacznej wysokoéci 109 064 zl, po 5 latach otrzymal zwrot w wysokoSci
20 034,34 zl stanowigcy niespelna 19 % wplaconych przez powoda sktadek. W konsekwencji umowe ubezpieczeni
i oéwiadczenie powoda o przystgpieniu do tego ubezpieczenia uznaé nalezy za niewazne i niewywolujace skutkéw
prawnych.

Strona powodowa wskazala, ze gdyby powodztwo nie moglo by¢ uwzglednione w zwigzku z niewazno$cia umowy, to
za podstawe roszczenia przyja¢ mozna takze niedozwolony charakter postanowienia o oplacie likwidacyjnej, czy tez
fakt iz stosowanie tego typu umoéw stanowi przejaw nieuczciwej praktyki rynkowe;j.

Na wypadek, gdyby Sad nie podzielil pogladu o niewazno$ci umowy powdd wskazal, ze wnosi o zasadzenie kwoty
wskazanej powyzej w zwigzku z niedozwolonym charakterem postanowienia o Oplacie Likwidacyjnej albo w zwiazku
z uznaniem stosowania tych umoéw za nieuczciwg praktyke rynkowa. Powod w odniesieniu do roszczenia opartego
na art. 12 ust. 1 pkt 4 ustawy o nieuczciwych praktykach rynkowych wskazal, iz przepis ten statuuje roszczenie
o naprawienie szkody wyrzadzonej w wyniku popelnienia nieuczciwej praktyki rynkowej - na zasadach ogélnych
okreslonych w art. 361-363 k.c. oraz art. 415 i nast. k.c. Zdaniem powoda, istota niniejszej sprawy nie jest wylacznie
dopuszczenie sie przez pozwanego nieuczciwej praktyki, ale sam produkt, ktory jest tak skonstruowany, iz zadna
najlepsza informacja, nie spowoduje Ze stanie sie on uczciwy.

Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg we W. wnioslo w odpowiedzi na pozew z dnia 09 pazdziernika 2017r. (data prezentaty
— k. 31-47) o oddalenie powbdztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda na swoja rzecz kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwane Towarzystwo podniosto w pierwszej kolejnoéci zarzut braku legitymacji procesowej po stronie powoda do
zadania uniewaznienia umowy, poniewaz powod nie jest strona umowy, a takze zarzut braku legitymacji procesowej
biernej pozwanego w zakresie zarzutu zwigzanego z rzekomymi nieuczciwymi praktykami rynkowymi. Ponadto
z ostrozno$ci procesowej pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenn powoda opartych na nieuczciwych
praktykach rynkowych oraz na podstawie art. 429 k.c. brak odpowiedzialno$ci pozwanego za dzialania Banku (...)
S.A dotyczace oferowania produktow.

Odnoszac sie do poszczeg6lnych zarzutéw wskazal, iz powod otrzymal przy zawieraniu spornych umow wszelkie
warunki umowy, co potwierdzit wlasnorecznym podpisem. Umowy mialy charakter dlugoterminowy, a cele dotyczace
stopy zwrotu s3 realizowane na koniec okresu ubezpieczenia.

Pozwany zaprzeczy! takze, aby wysoko$¢ Swiadczen z umowy ubezpieczenia byla ustalana dowolnie. Zalezaly one
bowiem od aktualnej wartosci aktywéw Ubezpieczeniowego Funduszu Kapitalowego. Pozwany wskazal rowniez, ze
przepisy prawa nakladaja obowigzek wyceny aktywow ubezpieczeniowych funduszy kapitalowych i nie pozwalaja
zakladowi ubezpieczen na jakakolwiek dowolnos¢ w dokonywaniu wyceny.



Pozwany dowodzil takze, iz ponoszenie ryzyka inwestycyjnego przez klienta jest typowa cecha uméw ubezpieczenia z
(...). Fakt zrealizowania sie na obecnym etapie ubezpieczenia powoda ryzyka inwestycyjnego nie oznacza, iz umowa
ubezpieczenia do ktdrej przystapil jest niewazna.

Pozwany zaprzeczyl takze, aby postanowienia umowne w zakresie oplaty likwidacyjnej stanowily tzw. klauzule
abuzywne, powdd nie wykazal bowiem przestanek pozwalajacych uznaé je za bezskuteczne.

7 ostrozno$ci procesowej pozwany podniodsl, iz w przypadku uznania, ze roszczenia powodki opieraja sie na
konstrukeji bezpodstawnego wzbogacenia, to wplacone przez powoda $rodki zostaly zainwestowane we wskazane
w (...) obligacje strukturyzowane. Na skutek decyzji powoda o wczesniejszej rezygnacji w chwili gdy warto$é tych
certyfikatow spadla, kwota uzyskana z ich sprzedazy jest nizsza niz kwota zakupu. W konsekwencji brak jest po stronie
pozwanego wzbogacenia zwigzanego ze spadkiem warto$ci certyfikatow.

Do udzialu w sprawie wezwany zostal w trybie art. 194 k.p.c. (...) Bank S.Aw W. (k. 163, tom I).

W odpowiedzi na pozew z dnia 13 wrze$nia 2008 roku (data prezenty — k. 172-178) pozwany (...) Bank S.A z siedziba
w W. wnibslt o oddalenie powddztwa w caloSci oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow postepowania
sadowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany potwierdzil, ze powod podpisujac deklaracje przystapienia i oplacajac pierwsza skladke przystapil do
ubezpieczenia grupowego na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (...) niemniej sktadajac
wlasnoreczne podpisy pod deklaracja potwierdzil, ze zapoznal sie z treScia zaréwno regulaminu, warunkéw
ubezpieczenia jak i tabela oplat i limitow skladek.

Co wiecej, powdd o$wiadczyl, ze rozumie iz ubezpieczyciel nie gwarantuje osiagniecia celu inwestycyjnego, jak
rowniez, ze przedstawione historyczne wyniki nie moga stanowi¢ podstawy do oczekiwania jego przyszlych wynikow
inwestycyjnych, a rezygnacja z ubezpieczenia w trakcie trwania okresu odpowiedzialno$ci moze wigzal sie z
pobraniem oplaty likwidacyjnej. Na tej podstawie pozwany wskazal, ze twierdzenia powoda jakoby nie mial
mozliwo$ci zapoznania sie z treécig regulaminu w warunkéw oraz tabeli oplat sa bezpodstawne, za$ zarzut powoda o
wprowadzeniu go w blad przez pracownika Idea Bank nie zastuguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie do pozostalych zarzutow sformutowanych w powoddztwie pozwany Idea Bank wskazal, ze z uwagi na fakt,
iz w sprawie niniejszej stosunek ubezpieczeniowy zawarty zostal pomiedzy powodem a Towarzystwem (...) S.A szereg
roszczen wskazanych przez powoda winien by¢ skierowane do ubezpieczyciela.

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2018r. (data prezentaty — k. 191), pelnomocnik powoda wskazal, ze pow6d w niniejszym
postepowaniu dochodzi kwoty 89 029,66 zl z tytulu niewaznos$ci o§wiadczenia woli powoda o przystapieniu do umowy
grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (...).

Jednocze$nie powdd wskazal na zarzut abuzywnosci klauzul dotyczacych oplat likwidacyjnych przewidzianych w
umowie. Z uwagi na powyzsze podniosl, ze kwota nienaleznego pobranego $wiadczenia z tytulu zastosowania
abuzywnej klauzuli o oplacie likwidacyjnej wynosi 30 051,51 zk.

Strony w toku procesu podtrzymywaly swoje zasadnicze stanowiska, uszczeg6lowiajac je oraz odnoszac sie do
twierdzen i zarzutéw oponenta procesowego.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod M. G., rocznik 1971, w dniu 30 kwietnia 2012 roku zawarl z Idea Bank umowe kredytu , Kredyt standardowy”
nr (...). W punkcie piatym zatytulowanym zabezpieczenia czeSci szczegdlnej przedmiotowej umowy wskazano, ze
jednym z zabezpieczen kredytu byla cesja z produktu inwestycyjnego Grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z
Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym (...).



Przedmiotowy kredyt opiewal na calkowita kwote w wysoko$ci 942 137,52 zl i zostal udzielony powodowi M. G. w
ramach prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej pod nazwg (...) M. G.. Przedmiotowy kredyt zostal zaciagniety na cel
zwigzane z nieruchomoscia niemieszkaniows - to jest budowe systemem gospodarczym nieruchomos$ci komercyjnej
(dowdd - umowa kredytu , Kredyt Standardowy — k.180 - 183, zeznania §wiadka R. B. — k. 142-144).

Z uwagi na fakt, ze przedstawienie kopii deklaracji przystapienia do ubezpieczenia bylo jednym z warunkéw do
uruchomienia kredytu, jak réwniez z uwagi na fakt, ze kredytobiorca - czyli M. G. zobowiazany byl do dostarczenia
do banku oryginatu certyfikatu potwierdzajacego przystapienie do grupowego ubezpieczenia (...) powod tego samego
dnia to jest 30 kwietnia 2012 roku zawarl z pozwanym Towarzystwem (...) S.A. za poSrednictwem (...) Bank
S.A umowe, ktorej przedmiotem byto Grupowe ubezpieczenie na Zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem

Kapitalowym (...).

W konsekwencji powdd podpisal deklaracje przystapienia, a wraz z jej podpisaniem zlozyt wlasnoreczny podpis
potwierdzajac jednocze$nie, Ze zapoznal sie z treScia miedzy innymi Regulaminu Ubezpieczeniowego Funduszu
Kapitalowego, Warunkami (...), Tabela oplat i limitow skladek, jak rowniez z trescig zalacznika nr 1 do deklaracji
przystapienia.

Z warunkow ubezpieczenie grupowego na zycie i dozycie wynikato, ze przedmiotem ubezpieczenia jest zZycie
ubezpieczonego. Sprecyzowane zostaly tam takie pojecia jak (przykladowo) przedmiot i zakres ubezpieczenia,
warunki objecia ochrong ubezpieczeniowa, koniec okresu ubezpieczenia, skladka jednorazowa, pojecie ochrony
ubezpieczeniowej, czy tez rezygnacja z ubezpieczenia. Regulamin natomiast okreSlal zasady oraz strategie
inwestycyjna, charakterystyke aktywéw wchodzacych w sklad funduszu. Celem Funduszu mialo byé powiekszanie
wartosci aktywow Funduszu w wyniku wzrostu wartosci lokat Funduszu (dowo6d — regulamin k. 21 i nastepne).

Jednoczes$nie, powodowi doreczono OWU, precyzujace pojecia zwigzane z produktem do ktérego przystapil, w
tym date poczatku ubezpieczenia, deklaracje przystapienia, sume ubezpieczenia z tytulu $émierci, ubezpieczajgcego,
ubezpieczenia (przykladowo).

Obstugujacy powoda w trakcie podpisywania umowy, pracownik banku nie wywieral na powoda nacisku, ani tez presji
zwiazanej z zawarciem przedmiotowej umowy. Dzieki podpisaniu spornej umowy powdd uzyskiwal korzysci zwiazane
z zawierang umowg kredytowa, ktdrej to zawarciem byl w gléwnej mierze zainteresowany (dowo6d — zeznania §wiadka
R. B. — k. 142-144).

Skladajac przedmiotowe o$wiadczenia, M. G. o$wiadczyl, ze rozumie ze ubezpieczyciel nie gwarantuje osiagniecia
celu inwestycyjnego, jakim jest powiekszenie wartoSci aktywoéw ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego.
Powod oéwiadczyl takze, ze w pelni zrozumialym jest dla niego fakt, ze przedstawione mu historyczne wyniki
ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego nie moga stanowi¢ podstawy do oczekiwania jego przyszlych wynikow
inwestycyjnych, za§ rezygnacja z ubezpieczenia w trakcie trwania okresu odpowiedzialno$ci moze wigzac sie z
pobraniem oplaty likwidacyjnej. W odniesieniu do przedmiotowej kwestii oplat likwidacyjnych powodowi zostala
przedstawiona Tabela oplat i limitow skladek, z ktérej wynikalo w jakiej wysokoSci zostanie pobrana oplata
likwidacyjna w sytuacji wczesniejszej rezygnacji. Przedmiotowy dokument stanowil zalacznik nr 3 do deklaracji
przystapienia.

Skladajac wlasnoreczny podpis pod przedmiotowymi o§wiadczeniami powdd o$wiadezyl, ze zrozumial i zaakceptowat
postanowienia zawarte w tresci wskazywanych dokumentow.

Co wiecej, powod zlozyl rowniez dodatkowe o$wiadczenie w ktorym potwierdzil miedzy innymi, ze dokumenty w
postaci Warunkow ubezpieczenia (...), Regulaminu ubezpieczenia grupowego na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym
Funduszem Kapitalowym oraz Tabela oplat i limitéw skladek zostaly wreczone, a ich tre$¢ zostala mu wyjasniona.
Powo6d w przedmiotowym o$wiadczeniu potwierdzil rowniez, ze zrozumial i jasna jest dla niego konstrukcja produktu
(...), ktory nie jest lokate bankowa i nie gwarantuje osiagniecia zysku, w przedmiotowym o$§wiadczeniu zostala zawarta



ponadto informacja, iz produkt ma charakter dlugoterminowy, za$ okres ubezpieczenia trwa 15 lat. Co wiecej, w
przedmiotowym o$wiadczeniem powdd potwierdzil rowniez iz zrozumialym jest dla niego, to ze wyniki osiagniete w
przeszloSci nie sg gwarancja osiagniecia podobnych wynikéw w przyszlosci (dowdd - o§wiadczenie - k.184).

Po niespelna 5 latach trwania umowy powo6d pismem z dnia 13 stycznia 2017 r. wypowiedzial pozwanemu
Towarzystwu (...) laczaca strony umowe (dowod - o§wiadczenie o rezygnacji z ubezpieczenia libra 3 z 13 stycznia 2017
roku -k. 24).

W odpowiedzi na powyzsze pozwany Towarzystwo (...) S.A w piSmie z dnia 15 marca 2017 roku potwierdzil, iz
stosunek ubezpieczenia zostal rozwigzany z dniem 20 lutego 2017 roku w zwigzku ze zlozona rezygnacja. W pismie
powdd zostal poinformowany, iz zgodnie z rozdzialem 14 punktem 6 warunkéw ubezpieczenia z ubezpieczeniowym
funduszem kapitalowym (...) w przypadku catkowitego wykupu ubezpieczyciel wyplaca ubezpieczonemu kwote roéwna
wartoSci rachunku pomniejszona o oplaty likwidacyjne oraz stosowne podatek dochodowy od o0s6b fizycznych w
przypadku osiagniecia dochodu z tytulu inwestowania skladki pierwszej oraz skladek biezacych. W konsekwencji
pozwany Towarzystwo (...) w dniu 28 lutego 2017 roku dokonal umorzenia wszystkich jednostek uczestnictwa
funduszu zgromadzonych na rachunku w liczbie 1636,7 9258. Przy uwzglednieniu ceny jednostki uczestnictwa w
funduszu w wysokoSci 30, 60 zl warto$é rachunku zostala okreslona na kwote 50 085, 85 zI. Powyzsza kwota zostala
pomniejszona o wysoko$¢ oplaty likwidacyjnej stanowiacej 60% warto$ci rachunku i okre$lonej na kwote 30 051, 51zt
Po dokonaniu powyzszego potracenia oplaty likwidacyjnej kwota wskazana do wyplaty zostala okre§lona w wysoko$ci
20 034, 34 z} (dowdd pismo z dnia 15 marca 2017 roku -k. 23).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o dowody w postaci dokumentow, zeznan Swiadka oraz opinii bieglego
aktuariusza W. F. (k. 195-218), kt6ra to zostala uznana za pelnowarto$ciowy material dowodowy. Przedmiotowa opinia
nie byla kwestionowana co do zasady przez zadna ze stron postepowania.

Biegly w sposob rzetelny i oparty na wiedzy z dziedziny aktuariatu wypowiedzial sie na okoliczno$¢ prawidtowosci
kalkulacji produktu ubezpieczeniowego w taki sposob, aby uwzgledniajac zaréwno inwestycyjny jak i ochronny
charakter umowy ubezpieczenia zebrana skladka wystarczyla na pokrycie $wiadczenie z umowy ubezpieczenia
i kosztow dzialalnoSci ubezpieczeniowej w szczegolnosci obliczenn sktadki nazwanej oplatami pokrywa koszty
pozwanego zwiazane z przedterminowym rezygnacje z ochrony ubezpieczeniowej udzielanej w ramach grupowej
umowy ubezpieczenia na zycie i dozycie zwiazku z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym libra 3 jak réwniez
wplywu ponoszonych przez pozwanego kosztéow na ustalona zgodnie z warunkami ubezpieczenia wysoko$é¢ oplaty
likwidacyjne;j.

Fakt istnienia, oraz tre$¢ dokumentéw w sprawie kwestionowane nie byly. Sad dal im wiare.

W odniesieniu do zeznan §wiadka R. B. to sa one, w ocenie sadu, wiarygodne. Brak jest podstaw, by dopatrywac¢ sie
w ich depozycjach tendencyjnosci, czy tez sprzecznos$ci. Nie ma zadnych powodoéw, by §wiadek przedstawial sprawe
inaczej niz to bylo. R. B. nie czerpaly w zasadzie zadnych korzySci z tego powodu, ze powdd byt klientem pozwanego.

Pozostale wnioski dowodowe sad oddalil jako zbedne — przy ustalonym stanie faktycznym - dla rozpoznania sprawy.
Na podstawie tak ustalonego stanu faktycznego, sad zwazyl co nastepuje:

Powb6d wystapil o zasadzenie na swa rzecz kwoty 89 029,66 zl. Wskazujac pierwotnie na szereg podstaw
stanowigcych w ocenie strony powodowej podstawe do uwzglednienia dochodzonego roszczenie ostatecznie
sprecyzowal, ze przedmiotowe powodztwo dotyczy roszczenia o zaplate, za§ kwestia uniewaznienia umowy to
argument przemawiajacy za zasadno$ci powodztwa o zaplate (k. 142). Ostatecznie pelnomocnik powoda wskazal, ze
powod w niniejszym postepowaniu dochodzi kwoty 89 029,66 zl z tytulu niewaznoSci o§wiadczenia woli powoda o
przystapieniu do umowy grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z Ubezpieczeniowym Funduszem Kapitalowym
(...). Jednocze$nie powodd wskazal na zarzut abuzywnosci klauzul dotyczacych oplat likwidacyjnych przewidzianych



w umowie. Z uwagi na powyzsze wskazal, Zze kwota nienaleznego pobranego $§wiadczenia z tytulu zastosowania
abuzywnej klauzuli o oplacie likwidacyjnej wynosi 30 051,51 zk.

Rozpatrywane w niniejszej sprawie podstawy prawne dochodzonego roszczenia to:

1. przystapienie powoda do umoéw grupowego ubezpieczenia na zycie z (...), obarczone jest wadg oS§wiadczenia woli
w postaci bledu wywolanego przez pracownikdéw pozwanego banku (...). S.A oraz brakiem doreczenia wymaganych
dokumentow przez podpisaniem deklaracji,

2. umowa zapewnia jedynie iluzoryczna ochrone ubezpieczeniowa oraz postanowienia uméw naruszaja dobre obyczaje
oraz razaco naruszaja interes powoda jako konsumenta, sa sprzeczne z ustawg, zasadami wspolzycia spolecznego i

jako takie réwniez powoduja niewazno$¢ uméw - naruszenie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 k.c.,

Z ostroznoéci procesowej na wypadek gdyby Sad nie podzielil pogladu o niewaznoSci uméw, powdd wskazal, ze wnosi
o zasadzenie $wiadczenia:

3. w zwigzku z niedozwolonym charakterem postanowienia o Optlacie Likwidacyjnej albo

4. w zwiazku z uznaniem stosowania tych uméw za nieuczciwg praktyke rynkowa - art. 12 ustawy o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (DZ.U. Nr 171, poz. 1206).

Zdaniem sadu jednak, zadna z podstaw prawnych wskazanych pozwem nie zezwala na uwzglednienie powo6dztwa.
Ad. 1/

Zgodnie zliteralna trescig art. 86 k.c., jezeli blad wywolala druga strona podstepnie uchylenie sie od skutkéw prawnych
zlozonego o$wiadczenia woli pod wplywem bledu moze nastapic takze wowcezas, gdy blad nie byl istotny, jak réwniez
wtedy gdy nie dotyczyl treSci czynnoéci prawnej. Jest bledem, ktory zostal wywolany intencjonalnym dzialaniem
podjetym w celu wywolania u skladajgcego o§wiadczenie woli falszywego prze$wiadczenia. Jezeli blad zostal wywolany
podstepnie przez druga strone czynnosSci prawnej nie jest istotne, czy w przypadku braku bledu o§wiadczenie zostaloby
zlozone — skladajacy o$wiadczenie moze uchyli¢ sie od skutkéow swego o$wiadczenia nawet wtedy, gdy blad nie
byt istotny i nie dotyczyl tresci czynno$ci prawnej. Skuteczno§¢ powolania sie na podstep przez osobe, ktora chce
sie uchyli¢ od skutkdéw swojego o$wiadczenia woli zalezy od dowiedzenia wszystkich przestanek wymaganych dla
stwierdzenia ze o§wiadczenie zostalo zlozone pod wplywem podstepu (post. SN z 18.04.2013 r. IT CSK 497/12, wyrok
S.A. w Lodzi z 18.09.2015 1., I Aca 369/15) w szczegblnoSci, ze druga strona wywolala blad w sposéb podstepny. W
zakresie tym, strona powodowa wywodzila, ze blad zostal wywolany przez podstepne dzialanie pozwanej, polegajace
na Swiadomym prezentowaniu polisolokat jako produktu, ktéry juz po kilku latach przyniesie duze zyski. Co wiecej
powdd wskazywal, ze wszelkie dokumenty zwigzane z podpisana deklaracja zostaly mu faktycznie wreczone po jej
podpisaniu co skutkowalo tym, ze powdd nie mial mozliwo$ci zapoznania sie z ich treScia przed podpisaniem umowy.

Podstepne dzialanie polega na Swiadomym wywolaniu u drugiej osoby mylnego wyobrazenia o rzeczywistym stanie
rzeczy po to, by sklonié ja do dokonania okreslonej czynno$ci prawnej. Rodzaj uzytych srodkéw, gradacja winy czy zlej
woli osoby dzialajacej podstepnie nie maja w tym przypadku doniostoéci prawnej, liczy sie tylko samo wprowadzenie
w blad bedace bezprawiem cywilnym (tak SN w orzeczeniu z dnia 09.09.2004 r. II CK 498/03). Zdaniem sadu
jednak, nie ma podstaw ku temu — w oparciu o powziete w sprawie ustalenia — by stwierdzi¢, ze powdd zostal
wprowadzony w blad przez pozwanego w sposob podstepny. Swiadek R. B. zeznal, ze powod byl informowany o
charakterze zakupionego produktu, jak rowniez zostaly mu doreczone wszystkie niezbedne dokumenty.

Wobec podnoszonej okoliczno$ci braku doreczenia powodowi wskazywanych dokumentéw nalezy odwolaé sie do
obiektywnych dowodéw — ktorymi w tej sprawie sa dokumenty, przedlozone przez strony i nie kwestionowane
przez nie. I tak w odniesieniu do Deklaracji przystapienia do Ubezpieczenia grupowego na zycie i dozycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym (...) — numer certyfikatu (...), w ktdrej zalaczeniu pozostawaly



o$wiadczenia to stwierdzi¢ nalezy, ze powod potwierdzil, ze potwierdza odbior zapoznanie sie z tre$cia oraz akceptacje
warunkéw ubezpieczenia regulaminu tabeli oplat i limitow skladek oraz informacji dotyczacej okresu subskrypcji
okreslonej od dnia 1 kwietnia 2012 roku do 30 kwietnia 2012 roku ponadto powo6d potwierdzit iz zrozumialym
jest dla niego ze ubezpieczyciel nie gwarantuje osiagniecia celu inwestycyjnego jakim jest powiekszenie wartoéci
aktywow ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego w wyniku wzrostu warto$ci lokat ubezpieczeniowego funduszu
kapitalowego rozumiesz wyniki inwestycyjne osiggniete w przyszlosci nie mogg stanowi¢ podstawy do oczekiwania
jego przyszlych wynikow inwestycyjnych jak réwniez przyjat do wiadomosci ze w przypadku rezygnacji z ubezpieczenia
w trakcie trwania okresu odpowiedzialno$ci moze zosta¢ pobrana oplata likwidacyjna ktérej wysoko$é podana jest w
tabeli optat i limitow skladek.

Trudno jest wiec w takiej sytuacji stwierdzi¢, ze powdd zostal podstepnie wprowadzony w blad, bowiem tresé
dokumentow pozostajacych w jego dyspozycji jest jednoznaczna, nie pozostawia watpliwos$ci. Tym samym powod nie
zdolal wykaza¢ podnoszonych przez siebie okolicznosci. Ewentualne za$ nie zapoznanie sie przed powoda z trescia
przedstawionych mu dokumentéw i ewentualne negatywne konsekwencje z tym zwigzane obcigza¢ musza tylko i
wylacznie powoda.

Niezapoznanie sie przez strone z tre$cia podpisywanego dokumentu nie moze by¢ uznane za podstep (tak wyrok S.A.
w Lodzi z 18.09.2015r. I A Ca 2015 1. ).

Powéd M. G. jako osoba prowadzaca dzialalno§¢ gospodarcza bezsprzecznie przed przystgpieniem do spornej
umowy mial okazje wielokrotnego skladania o$wiadczen woli. Mial tez mozliwo$¢, by skorzystac¢ z profesjonalnej
pomocy (takze i spoza banku), gdyby mial watpliwoéci, co do treéci skladanych oswiadczen woli. Na blad nie moze
powola¢ sie osoba, ktérej mylne wyobrazenie o rzeczywisto$ci spowodowane zostalo brakiem nalezytej starannoSci.
W podsumowaniu rozwazan powyzszego dotyczacych, wskazaé nalezy ze zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego,
niewlasciwe wykonanie zobowigzania albo niespelnienie oczekiwan strony co sposobu jego wykonania nie daja
podstaw do przyjecia, ze umowa zostala zawarta pod wplywem bledu (orz. SN z 6.05.1997 r., I CKN 91/97). Powdd
prawdopodobnie zainteresowat sie kwestiami dotyczgcymi powyzszego dopiero wowczas, gdy media naglo$nily
sprawe ,polisolokat” i uzyskal informacje o tym, ze zyski z zakupionego produktu ksztaltuja sie na relatywnie niskim
poziomie. Jak stusznie zostalo podniesione przez strone pozwana na przestrzeni kilku lat pow6d nie kwestionowal
zlozonego przez siebie o§wiadczenia woli.

Ad.2/
W mysl przepisu art. 58 k.c.:

§ 1. Czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis
przewiduje inny skutek, w szczegélnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza
odpowiednie przepisy ustawy.

§ 2. Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspolzycia spotecznego.

§ 3. Jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, czynno$é pozostaje w mocy co do pozostalych
czedci, chyba ze z okolicznos$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoS$cig czynnoéé nie zostataby dokonana.

Zgodnie za$ z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoélzycia spolecznego.

W pierwszej kolejno$ci powdd wskazywal na iluzoryczno$é ochrony ubezpieczeniowej udzielonej w zwiazku
z laczacg strony umowa. Podstawowym zastrzezeniem strony powodowej bylo to, iz w przypadku S$mierci
Ubezpieczonego, uposazony nie mial zagwarantowanego Swiadczenia odpowiadajacego przynajmniej wplaconym
przez Ubezpieczonego Srodkom.



W ocenie Sadu, stanowisko takie nie zastuguje na akceptacje, gdyz przy uwzglednia wylacznie ubezpieczeniowy aspekt
umowy, pomijajac kwestie ubezpieczenia na zycie z (...). Majac na wzgledzie, ze kodeks cywilny nie zawiera przepisow,
ktore

w bezposredni sposob odnosza sie do ubezpieczenia na zycie z (...) nalezy siegna¢ do regulacji zawartych w ustawie
z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalnoSci ubezpieczeniowej, ktora odwoluje sie wlasnie do ubezpieczenia na zycie
zwigzanego z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym.

Regulacje dotyczace ubezpieczen na zycie z (...) zostaly zawarte zar6wno we wspomnianej ustawie o dzialalno$ci
ubezpieczeniowej jak i dyrektywie nr 2002/83/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 listopada 2002r.
dotyczacej ubezpieczen na zycie (Dz. Urz. UE L 345 z 19.12.2002r.). Zgodnie z art. 25 ust. 1 tejze dyrektywy: w
przypadku, gdy $§wiadczenia przewidziane w umowie sa bezpoérednio powigzane z warto$cia jednostek uczestnictwa
przedsiebiorstwa zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery wartoéciowe lub z wartoécig aktywéw zawartych w
funduszu wewnetrznym zakladu ubezpieczen, zwykle podzielonym na jednostki uczestnictwa, rezerwy techniczno
- ubezpieczeniowe odnoszace sie do tych $wiadczen musza znajdowaé jak najwierniejsze odzwierciedlenie w tych
jednostkach lub, w przypadku gdy nie zostaly utworzone takie jednostki, w tych aktywach.

Nawiazaniem do powyzszej definicji jest regulacja zawarta w ustawie o dziatalno$ci ubezpieczeniowej, w ktorej w art.
2 ust. 13 zdefiniowany zostal ubezpieczeniowy fundusz kapitalowy w ubezpieczeniu, o ktérym mowa w dziale I grupa 3
zalacznika do ustawy jako: wydzielony fundusz aktywow, stanowigcy rezerwe tworzona ze skladek ubezpieczeniowych,
inwestowany w sposob okre$lony w umowie ubezpieczenia.

Niezbedne za§ minimalne elementy w zakresie tre§ci umowy ubezpieczenia na zycie z (...) zostaly wskazane w art. 13
ust. 4 1 5 ustawy o dzialalno$ci ubezpieczeniowej i stanowia, ze:

W zakresie ubezpieczen na zycie, jezeli s zwiazane z ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym, o ktérych mowa
w dziale I grupa 3 zalacznika do ustawy, zaklad ubezpieczen jest obowigzany do okre$lenia lub zawarcia w umowie
ubezpieczenia:

1) wykazu oferowanych ubezpieczeniowych funduszy kapitatlowych;

2) zasad ustalania wartoSci §wiadczen oraz warto$ci wykupu ubezpieczenia, w tym rowniez zasad umarzania jednostek
ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego i terminéw ich zamiany na $rodki pieniezne i wyplaty $§wiadczenia;

3) regulaminu lokowania $rodkéw ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego obejmujacego w szczego6lnodci
charakterystyke aktywéw wchodzacych w sklad tego funduszu, kryteria doboru aktywéw oraz zasady ich
dywersyfikacji i inne ograniczenia inwestycyjne;

4) zasad i terminéw wyceny jednostek ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego;

5) zasad ustalania wysokosci kosztow oraz wszelkich innych obciazen potracanych ze skltadek ubezpieczeniowych lub
z ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego;

6) zasad alokacji skladek ubezpieczeniowych w jednostki ubezpieczeniowego funduszu kapitalowego, w szczegolnosci
w zakresie okreSlonym w pkt 4 i 5, oraz terminu zamiany skladek na jednostki tego funduszu.

Majac na uwadze powyzsze uznaé nalezy, ze ubezpieczenie na zycie z (...), w ramach jednej umowy laczy funkcje
ochronne, zabezpieczajace pokrycie ryzyka ubezpieczeniowego oraz funkcje oszczednoSciowo — inwestycyjna, od stron
umowy za$ zalezy w jakich proporcjach dojdzie do realizacji tychze celow.

Tym samym nie sposob przyznaé racji stronie powodowej jakoby konstrukcja umowy do ktérej przystapila naruszala
swymi postanowieniami przepisy ustawowe i zmierzala do obejécia prawa, a wiec osiggniecia skutku zakazanego

przez ustawodawce. Z punktu widzenia swobody kontraktowania (art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c.), ocenianej



przez pryzmat cytowanych norm prawnych, nie spos6b uznac jako naruszajacych wskazywane przez powoda przepisy,
tym bardziej, ze w dacie zawierania spornej umowy zadne przepisy nie nakladaly na ubezpieczycieli formulowania
w umowach ubezpieczenia z (...), precyzyjnego sposobu ustalania warto$ci (...), Jednostek Uczestnictwa czy tez
Indeksow.

Ad. 314/

Na ocene braku zasadno$ci podniesionych zarzutéw pozostajacych w zwigzku z niedozwolonym charakterem
postanowienia o Oplacie Likwidacyjnej albo z uznaniem stosowania tych umoéw za nieuczciwg praktyke rynkowa -
art. 12 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym (DZ.U. Nr 171, poz. 1206) istotny wplyw mialo
ustalenie przez sad okolicznoéci, iz do przedmiotowej umowy ubezpieczenia na zycie i dozycie powod przystapil
w zwiazku z zawierang umowg kredytu (...), do ktérej to powdd przystapit w ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci gospodarczej pod nazwa (...) M. G.. Tym samym powdd nie moze by¢ traktowany jako konsument.
Argument powyzszy zostal podniesiony w glosach stron przez pelnomocnika pozwanego Towarzystwa. W ocenie sadu,
w $wietle dokumentéw — dowodow przedstawionych przez (...) Bank SA powinien on zostaé uwzgledniony,

Majac na uwadze obowigzujace przepisy ,za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca
czynno$ci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa”.

Poszukujac bardziej precyzyjnego okreslenia definicji konsumenta mozna siegnaé do definicji wskazanej przez Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 28 kwietnia 2015 r., sygn. akt: VI ACa 775/14 ,Definicja konsumenta
dajaca sie wyinterpretowac z art. 22(1) k.c. zawiera cztery elementy. Po pierwsze, konsumentem moze by¢ tylko osoba
fizyczna, po drugie, musi ona dokonywaé czynno$ci prawnej, po trzecie, czynno$¢ ta pozostaje w okreslonej relacji z
rola spoleczna tej osoby, a po czwarte, adresatem o$§wiadczenia woli jest przedsiebiorca”.

Nie kwestionujac, Ze ocena ta jest juz mniej jednoznaczna w przypadku przedsiebiorcy, ktory jest osoba fizyczna gdyz
moze on wystepowaé w obrocie prawnym zaréwno w funkcji przedsiebiorcy lub konsumenta, to oceny czy dana osoba
jest konsumentem nalezy dokonaé w okre§lonych okoliczno$ciach. Ocena ta powinna by¢ dokonywana indywidualnie,
przy uwzglednieniu okoliczno$ci konkretnej czynnos$ci prawne;j.

W realiach niniejszej sprawy powdd przystepowal do umowy kredytu jako podmiot prowadzacy jednoosobowa
dzialalno$é gospodarcza w celu pozyskania $rodkéw finansowych na budowe nieruchomoéci komercyjnej. I to
wlaénie ten cel, w jakim zostala zawarta podstawowa umowa, mial decydujace znaczenie dla oceny czy czynnoSci
podejmowane przez powoda w odniesieniu do umowy ubezpieczenia byly podejmowane w charakterze konsumenta
czy nie. O tym, ze zawarcie umowy ubezpieczenia pozostawalo w nierozerwalnym zwiazku i stanowilo o mozliwosci
realizacji umowy kredytu $wiadczy zapis dotyczacy warunkéw do uruchomienia kredytu, zgodnie z ktérym warunkiem
takim bylo ,przedlozenie w Banku kopii deklaracji przystapienia do grupowego ubezpieczenia na zycie i dozycie z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym Libra ITT w (...) S.A ze skladka miesieczng w kwocie 1 224 71 oraz skladka
inicjujgca w wysokosci 40 500 zt wraz z zalgcznikiem wskazujgcym indywidualny numer rachunku przeznaczony do

wplat”.

Majac na uwadze, ze zawarcie umowy ubezpieczenia bylo bezposrednio wynikiem zawarcia umowy kredytu, ktéra
to czynno$¢ miala zwigzek z prowadzona dzialalno$cig gospodarcza, nalezy traktowaé ja jako dokonana przez
przedsiebiorce — nie beda wiec tu obowigzywaé uprawnienia przewidziane wylacznie dla konsumentow.

W konsekwencji kwestionowane przez powoda postanowienia dotyczace oplaty likwidacyjnej nie beda mogly zostaé
uznane za abuzywne stosownie do uregulowan zawartych w art. 385" k.c., gdyz nie zostal spelniony jeden z czterech
zasadniczych warunkéw, mianowicie postanowienie, ktérego dotyczy zarzut strony powodowej nie dotyczy prawa i
obowiazki konsumenta tylko przedsiebiorcy.

Z tych samych wzgledéw nie zastlugiwala na uwzglednienie podstawa pozwu, wskazana w ostatniej kolejnoéci, tj
regulacja z art. 12 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym z dnia 23.08.2007 1. (t.j. z 2016 1.,



poz. 3). Praktyka rynkowa jest nieuczciwa, jezeli jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i w istotny sposob znieksztalca
lub moze znieksztalci¢ zachowanie rynkowe przecietnego konsumenta przed zawarciem umowy dotyczacej produktu,
w trakcie jej zawierania lub po zawarciu. ROwniez na tej podstawie nie mozna orzec o niedozwolonym charakterze
oplaty likwidacyjnej gdyz w realiach sprawy zachowanie nie mialo zwigzku z zachowaniem konsumenta, a
przedsiebiorcy.

Na marginesie wskazaé rowniez nalezy, ze za nieuczciwg praktyke rynkowa uznaje sie w szczego6lnosSci praktyke
rynkowa wprowadzajaca w blad oraz agresywna praktyke rynkowg, a takze stosowanie sprzecznego z prawem kodeksu
dobrych praktyk. Jednak rowniez zadna powyzszych przeslanek nie zostala wykazana przez strone powodowa. Przede
wszystkim w sprawie tej nie bylo zarzutu, ze powo6d podjat decyzje pod wplywem np. informacji przekazywanych przez
pozwanych w mediach czy w inny sposéb, w jakikolwiek spos6b adresowanych do ogotu spoleczenstwa, szerszej liczby
0s6b. Zgodnie z art. 5 ww. ustawy wprowadzajacym w blad dzialaniem moze by¢ rozpowszechnianie nieprawdziwych
informacji, czy rozpowszechnianie prawdziwych informacji w sposéb mogacy wprowadzaé w blad. Brak jest podstaw
dla stwierdzenia powyzszego w okolicznoSciach tej sprawy. Powdd otrzymal dokumenty, z widocznymi oznaczeniami,
wskazujgcymi charakter produktu.

Przeslanke do oddalenia powodztwa byly takze wnioski opinii bieglego z zakresu aktuariatu, z ktorej jednoznacznie
wynika, ze pobrane przez pozwane towarzystwo oplaty w zwigzku z przedterminowa rezygnacja z ochrony
ubezpieczeniowej udzielanej w ramach grupowej umowy ubezpieczenia na Zzycie i dozycie w zwigzku z
ubezpieczeniowym funduszem kapitalowym pokrywaly koszty poniesione przez pozwanego, za$ jego zysk wyniost
zaledwie 5 383 zl. (k. 208).

Co wiecej, nie bez znaczenia pozostaje fakt, ze koszty poniesione przez pozwane towarzystwo jak wynika z
przedmiotowej opinii mialy wplyw na ustalenie wysoko$ci oplaty likwidacyjnej. Z ww. opinii wnosi¢ mozna iz oplata
ma swoje uzasadnienie, poniewaz pozwany nie mial mozliwosSci innego pokrycia kosztow poczatkowych w przypadku
przedterminowego rozwigzania umowy ubezpieczenia (k. 212). W tym miejscu podkresli¢ nalezy, ze opinia bieglego
nie zostala zakwestionowana.

Ze wszystkich powyzszych powodéw powodztwo (takze sformulowane w sposéb ewentualny) nie moglo zostaé
uwzglednione.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. ustalajacego zasade odpowiedzialno$ci za wynik
procesu oraz rozporzadzenia ministra sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych.

z. uzasadnienie do akt oraz dla peln. stron



