Sygn. XXV C 150/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2018 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Anna Blazejezyk

Protokolant: sekretarz sadowy Maja Stankiewicz

po rozpoznaniu 28 listopada 2018 r. w Warszawie

sprawy z powodztwa (...)Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba
wW.

przeciwko J. K. (1) i G. K.
o zaplate

1. zasadza solidarnie od J. K. (2) i G. K. na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W. kwote 330 000 CHF (trzysta trzydziesci tysiecy frankdéw szwajcarskich)
wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie platnymi od 1 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty,

2. zasadza solidarnie od J. K. (2) i G. K. na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego z siedzibga w W. kwote 71 239z}, (siedemdziesiat jeden tysiecy dwieScie trzydziesci
dziewie¢ zlotych) tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sygnatura akt XXV C 150/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 listopada 2017r. skierowanym przeciwko J. K. (2) i G. K., powod (...) Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. wnidst o orzeczenie nakazem zaplaty w
postepowaniu upominawczym, ze pozwani majq zaplacic solidarnie w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu,
na rzecz powoda kwote 330.000,00 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od 1 sierpnia 2016r.
do dnia zaplaty oraz koszty postepowania w wysoko$ci prawem przewidzianej, w tym koszty zastepstwa procesowego
w kwocie 7200 zl, wraz z oplata skarbowa od udzielonego pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, albo w tym terminie wnie$é
sprzeciw.

W razie rozpoznania sprawy w postepowaniu zwyklym powo6d wnidst o zasadzenie od pozwanych J. K. (1) i G. K.
solidarnie na rzecz powoda kwote 330.000,00 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od 1
sierpnia 2016r. do dnia zaplaty.

Powdd wniost takze o zasadzenie od pozwanych na rzecz powoda kosztdw postepowania w wysoko$ci prawem
przewidzianej, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 10.800 zl wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa
w kwocie 17 zl.



W uzasadnieniu powo6d wskazal, ze 26 stycznia 2017r. nabyl od cedenta (...) S.A. Oddzial w P. z siedziba w W.
wierzytelno$ci przystugujace tejze spolce wobec pozwanych J. K. (1) oraz G. K. opiewajace w dacie cesji na laczng
kwote 615.767,26 CHF stanowigce nieuregulowang nalezno$¢ z tytutu kredytu udzielonego pozwanym na podstawie
umowy o kredyt terminowy- hipoteczny z 12 sierpnia 2008r., na mocy ktorej cedent udzielil pozwanym kredytu w
kwocie 693.254,01 CHF w celu sfinansowania calkowitej splaty kredytu udzielonego przez Bank (...) S.A., za$ pozwani
zobowiazali sie do jego wykorzystania i splaty zgodnie z postanowieniami umowy.

Powod podal, ze wraz z wierzytelno$ciga na nabywce przeszly wszelkie zwigzane z nig prawa, w tym zwlaszcza
roszczenia o dalsze nalezne odsetki, a takze prawa wynikajace z uméw prawnego zabezpieczenia, w tym zabezpieczenia
hipotecznego.

Powdd zaznaczyl, iz na kwote objeta cesja tj. na kwote 615.767,26 CHF skladaja sie nastepujace nalezno$ci: kwota
549.818,00 CHF tytulem pozostalej do uregulowania kwoty kapitalu oraz kwota 65.949,20 CHF tytulem odsetek,
zliczonych przez cedenta na 31 lipca 2016r.

W niniejszym postepowaniu powod dochodzi od pozwanych jedynie czeSci objetej cesja kwoty kapitatu tj. 330.000
CHF, wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 1 sierpnia 2016r., z uwagi na fakt, iz odsetki na cesji zostaly
skapitalizowane na 31 lipca 2016r. do dnia zaplaty (pozew k. 2-8).

W dniu 17 listopada 2017r. Sad Okregowy w warszawie, XXV Wydzial Cywilny wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, w ktérym nakazal J. K. (2) i G. K., aby zaplacili solidarnie na rzecz (...) Niestandaryzowanego
Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. kwote 330.000,00 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie platnymi od 1 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kwote 22.243,25z1 z tytulu zwrotu kosztow
procesu, w tym kwote 7.217,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, w terminie dwoch tygodni od
doreczenia niniejszego nakazu, albo wniesli w tymze terminie do tutejszego sadu sprzeciw (nakaz- k. 94).

W dniu 21 grudnia 2017r. pozwani wniesli sprzeciw od powyzszego nakazu, w ktérym zaskarzyli go w caloSci.

W uzasadnieniu pozwani wskazali, ze powod nie wykazal w sposbéb nie pozostawiajacy watpliwosci okolicznosci,
ktoére uzasadnialy pozew o zaplate. Zdaniem pozwanych nie zostalo wykazane, aby powdd byl reprezentowany
przy zawieraniu umowy cesji z dnia 26 stycznia 2017r. przez podmiot do tego uprawniony. Zakwestionowali
zlozony dokument zatytulowany Wyciag z Ksiag Rachunkowych Funduszu Sekurytyzacyjnego z dnia 8 lutego 2017r.
podnoszac, iz nie ma on mocy dokumentu urzedowego. Pozwani podniesli réwniez, ze przedstawiony przez powoda
zalacznik nr 1 do umowy jest nieczytelny i nie wynika z niego stan zadluzenia objety pozwem, nie dokumentuje
naliczonych odsetek (sprzeciw- k. 106-113).

Strony podtrzymaly swoje stanowisko na rozprawie w dniu 28 listopada 2018r. (k.177).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 12 sierpnia 2008r. pomiedzy (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W. a J. K. (2) i G. K. zostala
zawarta umowa o kredyt terminowy- hipoteczny. Bank udzielil kredytobiorcom kredytu hipotecznego we frankach
szwajcarskich do kwoty 693.254,01 CHF. Kredytobiorcy zobowiazali sie do zaplaty prowizji przygotowawczej oraz
splaty kredytu wraz z odsetkami w kwotach i terminach okre$lonych niniejszg umowa. Kredyt przeznaczony byt na
sfinansowanie calkowitej splaty kredytu zlotowkowego udzielonego przez bank (...) S.A. na podstawie umowy z dnia
24 kwietnia 2007r, oraz §rodki na dowolny cel. Bank udzielil kredytu na okres od dnia 12 sierpnia 2008r. do dnia
12 sierpnia 2043r.

Zgodnie z § 6 umowy bankowi przystugiwaly odsetki za opo6Znienie od naleznych, a niesplaconych w terminie
kwot kredytu. Odsetki za op6znienie naliczane sa od dnia wymagalno$ci do dnia poprzedzajacego splate zadluzenia
przeterminowanego. Odsetki za opdznienie naliczane mialy by¢ w wysoko$ci podwdjnych odsetek ustawowych, nie
wyzszej jednak niz czterokrotno$é stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego. Od dnia zlozenia w



sadzie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu przez bank bankowemu tytulowi egzekucyjnemu lub
od dnia wytoczenia powddztwa o zaplate wierzytelnosci banku z tytulu umowy, bank pobieral odsetki w wysokos$ci
podwdjnych odsetek ustawowych od caloSci zadluzenia przeterminowanego tj. naleznych, a niesptaconych kwot
kredytu, odsetek, prowizji i innych naleznych bankowi kwot.

W § 9 umowy bank zastrzegl sobie prawo do wypowiedzenia umowy z zachowaniem 30-dniowego okresu
wypowiedzenia i zadania splaty czesci lub calo$ci kredytu m.in. w przypadku niedotrzymania przez kredytobiorcow
warunkow udzielenia kredytu i niesplacenia naleznoSci banku w terminie okreSlonym w umowie. Nastepnego
dnia po uplywie okresu wypowiedzenia, kredytobiorcy zobowigzani byli do splaty calosci zadluzenia, pod rygorem
przystapienia banku do dochodzenia swoich wierzytelnosci i calego majatku kredytobiorcéw.

Jednym z zabezpieczen splaty kredytu byla hipoteka umowna kaucyjna ustanowiona na rzecz banku do kwoty
866.570,00 CHF na nieruchomosci lokalowej polozonej w W., przy ul. (...) z miejscami postojowymi (umowa kredytu-

k. 49-53).

W dniu 21 lipca 2014r. (...) Sp6tka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W. wystawit przeciwko dluznikom solidarnym
J. K. (2) i G. K. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktéorym stwierdzil, ze na dzien 21 lipca 2014r. w ksiegach banku
figuruje wymagalne zadluzenie ww. dluznikéw z tytulu umowy o kredyt terminowy- hipoteczny z dnia 12 sierpnia
2008r. za okres od dnia 12 wrze$nia 2013r. do dnia 14 lipca 2014r. na kwote 14.875,76 CHF (bankowy tytul egzekucyjny
z dnia 21.07.2014r.- k. 55-56).

W tym samym dniu wystawiono réwniez dalszy bankowy tytul egzekucyjny nr (...) w celu prowadzenia egzekucji z
lokalu stanowiacego odrebng nieruchomos$¢ polozonego w W., w dzielnicy W. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy
dla Warszawy-Mokotowa w W., VII Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) stanowiacg
wspolwlasno$é laczna J. K. (2) oraz G. K. (dalszy bankowy tytul egzekucyjny nr (...)- k. 58-59).

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2014r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy- Woli w Warszawie
nadal klauzule wykonalnosSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) do kwoty nie przekraczajgcej 1.386.508,02
z} (postanowienie z 5.08.2014r.- k. 56 verte- 57).

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2014r. Sad Rejonowy dla Warszawy- Woli w Warszawie nadal klauzule
wykonalno$ci dalszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) z dnia 21 lipca 2014r. wystawionemu w celu
prowadzenia egzekucji z lokalu do kwoty nie wyzszej niz 1.386.508,02 z} (postanowienie z 30.10.2014r.- k. 59 verte-
60).

W dniu 23 stycznia 2015r. (...) Spotka Akeyjna Oddzial w P. z siedziba w W. wystawil przeciwko dluznikom solidarnym
J. K. (2) i G. K. bankowy tytul egzekucyjny nr (...), w ktorym stwierdzil, ze na dzief 23 stycznia 2015r. w ksiegach
banku figuruje wymagalne zadtuzenie ww. dluznikéw z tytulu umowy o kredyt terminowy- hipoteczny z dnia 12
sierpnia 2008r. za okres od dnia 12 wrze$nia 2014r. do dnia 12 stycznia 2015r. na kwote 6.874,19 CHF (bankowy tytul
egzekucyjny z dnia 23.01.2015r.- k. 61).

Postanowieniem z dnia 1 kwietnia 2015r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy- Woli w Warszawie
nadal klauzule wykonalnosSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) do kwoty nie przekraczajgcej 1.386.508,02
z} (postanowienie z 1.04.2015r.- k. 62).

W piSmie z dnia 23 kwietnia 2015r. (...) Spdtka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W. wypowiedzial pozwanym umowe
kredytu z dnia 12 sierpnia 2008r. Na dzien wypowiedzenia umowy kwota nalezna bankowi z tytulu udzielonego
kredytu wynosita 531.272,47 CHF. Bank wezwal pozwanych do zaplaty ww. kwoty w terminie 30 dni (wypowiedzenie-
k. 54).

W dniu 22 czerwca 2015r. (...) Spdtka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W. wystawit przeciwko pozwanym dalszy
bankowy tytul egzekucyjny nr (...) w celu prowadzenia egzekucji z lokalu stanowigcego odrebna nieruchomos$é



polozonego w W., w dzielnicy W. przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W., VII Wydzial
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...) stanowiaca wspotwlasnosé laczna J. K. (2) oraz G. K,
wskazujac, ze ogblna kwota zadluzenia pozwanych na dzien 22 czerwca 2015r. wynosi 530.849,05 CHF (dalszy
bankowy tytul egzekucyjny nr (...)- k. 63-64).

W dniu 4 sierpnia 2015r. Referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym dla Warszawy- Woli w Warszawie nadat klauzule
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) (klauzula z 4.08.2015r.- k. 64 verte).

Pismem z dnia 21 maja 2015r. J. K. (2) zwrdcil sie do (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W. o zawarcie
ugody dotyczacej splaty zaleglo$ci z tytulu umowy kredytu. W odpowiedzi na powyzsze bank nie zgodzil sie na
zaproponowane przez pozwanego warunki (pismo z 21.05.2015r.- k. 65-66; pismo z 3.06.2015r1.- k. 67).

W dniu 26 stycznia 2017r. powdd (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety, ktorego
organem zarzadzajacym jest (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. nabyt od (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P.
z siedzibg w W. wierzytelnoSci przystugujace tejze spoélce wobec pozwanych J. K. (1) oraz G. K. opiewajace w dacie
31 lipca 2016r. na lgczng kwote 604.597,93 CHF tj. 2.460.592,85 zt w tym kapital 432.191,58 CHF (1.758.933,29
z}) oraz odsetki w kwocie 172.406,35 CHF (701.659,38 zl) , stanowigce nieuregulowane naleznoéci z tytulu kredytu
udzielonego pozwanym na podstawie umowy o kredyt z dnia 12 sierpnia 2008r. Wraz z wierzytelno$cia na nabywce
przeszly wszelkie zwigzane z nig prawa, w tym zwlaszcza roszczenia o dalsze nalezne odsetki, a takze prawa wynikajace
z umOw prawnego zabezpieczenia, w tym zabezpieczenia hipotecznego (umowa przelewu wierzytelnoSci- k. 13-20 i
120-127; zalgcznik nr 1 do umowy- k. 21-23 i 128-129; akt notarialny- k. 24 i 130; oS§wiadczenie- k. 25 i 131; certyfikat-
k. 26-301 132-136; KRS- k. 31-32 i 137-138; tlumaczenie- k. 35-38 i 141-142; wyciag z rejestru funduszy- k. 143- 144;
KRS- 39-42 i 145-146; pelnomocnictwo- k. 43-44 i 147-148; KRS- k. 45-48 i 149-150; przedstawione na rozprawie
oryginaly- k. 176-177).

Pismem z 27 stycznia 2017r. (...) Spolka Akeyjna Oddzial w P. z siedzibg w W. zawiadomil pozwanych, Ze 26 stycznia
2017r. zawarl z (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety zarzadzany przez (...)
Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. umowe przelewu wierzytelno$ci, na mocy ktérej bank przelal przystugujaca mu
wobec pozwanych wierzytelno§¢ z tytulu umowy o kredyt z 12 sierpnia 2008r., ktéra na 31 lipca 2016r. wynosila ogélem
615.767,26 CHF, w tym z tytutu kapitalu 549.818,06 CHF oraz z tytulu odsetek 65.949,20 CHF o réwnowartoSci
ogbélem 2.506.049,59 zl, w tym z tytulu kapitalu 2.237.649,54 zl oraz z tytulu odsetek 268.400,05 zl, wlacznie z
prawami ubocznymi, w tym prawem zgdania odsetek naliczonych od dnia zawarcia umowy przelewu (zawiadomieni-
k. 68).

W dniu 14 kwietnia 2017r. Sad Rejonowy dla Warszawy- Mokotowa w W. w dziale IV ksiegi wieczystej prowadzonej
dla nieruchomosci pozwanych polozonej w W. przy ul. (...) dokonal wykreslenia wierzyciela hipotecznego (...) Spotka
Akcyjna Oddziat w P. z siedzibg w W. i wpisal na jego miejsce (...)Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. (zawiadomienie i ksiega wieczysta- k. 69-76).

Pismami z dnia 28 czerwca 2017r. pow6d poinformowal pozwanych o nabyciu wierzytelno$ci oraz wezwal do zaplaty
zadluzenia z tytulu umowy o kredyt z dnia 12 sierpnia 2008r., ktére na ten dzien wynosilo 650.774,85 CHF wraz z
dalszymi odsetkami (pisma z 28.06.2018r.- k. 80-88).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ww. dokumentéw. Sad uznat przedstawione dowody w postaci
dokumentéw wymienionych na wstepie niniejszego uzasadnienia za wiarygodny material dowodowy. Sad nie znalaz}
podstaw do podwazenia autentyczno$ci lub zawartosci przedstawionych dokumentéw.

Narozprawie w dniu 28 listopada 2018r. Sad oddalit wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z przestluchania
pozwanego J. K. (2) na okolicznosSci zwigzane z wykonaniem umowy i jej wypowiedzeniem, gdyz z treSci sprzeciwu
zlozonego przez pozwanych w zaden sposéb nie wynika, aby pozwani kwestionowali doreczenie im umowy
wypowiedzenia oraz jego skuteczno$é¢, kwestionowali wylacznie sama cesje i zawiadomienie ich o niej. Dlatego



zdaniem Sadu kwestionowanie kolejnego zarzutu i dowodu do tego zarzutu nalezato uzna¢ za sp6znione i na podstawie
art. 207 § 6 k.p.c. dowod ten jako sp6zniony podlegal oddaleniu.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo powoda zastugiwalo w caloéci na uwzglednienie.

W przedmiotowej sprawie powod dochodzil zasadzenia na jego rzecz solidarnie od pozwanych kwoty 330.000,00 CHF
wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od 1 sierpnia 2016r. do dnia zaplaty jako cesjonariusz, ktéry naby} od
cedenta wierzytelno$c¢ przystugujaca mu od pozwanych z tytulu umowy kredytu hipotecznego z 12 sierpnia 2008r.

Powod dochodzit od pozwanych jedynie czeSci objetej cesja kwoty- tj. czesci kapitatu.

W opinii Sadu nie budzila watpliwoéci legitymacja czynna powoda do wystapienia z przedmiotowym powodztwem.
Powo6d wykazal, zalaczonymi do akt dokumentami, ze nabyl wierzytelno$é przystugujaca od pozwanych, a wynikajaca z
umowy kredytu z 12 sierpnia 2008r. Tak wiec nalezalo zgodzic¢ sie z powodem, ze 26 stycznia 2017 roku pomiedzy nim
a cedentem, tj. (...) Spotka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w W., doszlo do zawarcia umowy nabycia wierzytelno$ci
w ramach procesu sekurytyzacji. Na mocy tejze umowy, cedent przelal na rzecz powoda wierzytelnoSci, ktore zostaly
szczegblowo okreslone w zalaczniku nr 1 do umowy wraz ze wszystkimi zwigzanymi z nimi prawami oraz wszelkimi
nalezno$ciami ubocznymi, na ktore skladaja sie w szczego6lnoéci roszczenia o zalegle odsetki, wraz z prawem do
ich dalszego naliczania oraz koszty. W tresci umowy przelewu wierzytelnoSci strony okreslily ponadto szczegbélowo
warunki handlowe, w tym cene nabycia. Umowa przelewu wierzytelno$ci podpisana zostala przez osoby prawidtowo
umocowane do reprezentacji zar6wno powoda, jak i cedenta. Umocowanie tych os6b do dzialania w imieniu stron
wynika wprost z zalaczonych do pozwu dokumentéw pelnomocnictwa i odpisow z KRS cedenta i powoda, dlatego
tez kwestionowanie przez pozwanych umocowania tych oséb jest zupelnie bezzasadne. Co wiecej, powdd w treSci
pozwu szczegbdlowo wyjasnil, ze umowa przelewu wierzytelnoéci w ramach procesu sekurytyzacji z 26 stycznia 2017
roku zostala zawarta w imieniu cedenta przez osoby reprezentujace zagranicznego przedsiebiorce w oddziale, tj. M.
M. oraz K. S., dzialajace lacznie, zgodnie z trescia pelnomocnictwa z 6 grudnia 2016 roku sporzadzonego w jezyku
angielskim i po§wiadczonego przez notariusza B. S., przedlozonego wraz z ttumaczeniem przysieglym, natomiast w
imieniu cesjonariusza podpisy pod umowa zlozyly osoby upowaznione do reprezentacji podmiotu zarzadzajacego
wierzytelno$ciami Funduszu na podstawie pelnomocnictwa z 16 stycznia 2017 roku, tj. (...) S.A. - czlonek zarzadu P.
Z. oraz prokurent W. G..

Pozbawiony podstaw prawnych jest takze zarzut pozwanego, jakoby powod nie byl reprezentowany przy zawieraniu
przedmiotowej umowy przez uprawniony do tego podmiot. Do pozwu zalaczony zostal ciag pelnomocnictw
wykazujacych uprawnienie do dzialania spolki (...) S.A. w imieniu powoda. Zgodnie z trescia zalaczonego do
pozwu rejestru funduszy inwestycyjnych pod pozycja (...), organem zarzadzajacym powodowym funduszem jest
(...) Towarzystwo (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.. Zgodnie natomiast z trescia pelnomocnictwa z 16 stycznia
2017 roku - réwniez zalaczonego do pozwu - (...) (...)S.A., udzielila (...) Spolce Akcyjnej pelnomocnictwa do
dokonywania w imieniu powoda czynno$ci zwiazanych z wykonywaniem umowy, w szczeg6lnoéci do nabywania do
portfela inwestycyjnego Funduszu sekurytyzowanych wierzytelno$ci oraz puli wierzytelnoéci.

Podkreslié rowniez nalezy, ze powdd nabyt przedmiotowe wierzytelno$ci wraz z zabezpieczeniem w postaci hipoteki.
Zgodnie z treScig art. 79 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, przelew skuteczny jest z chwilg ujawnienia w
ksiedze wieczystej w dziale IV ksiegi wieczystej o numerze KW (...) powoda, jako aktualnego wierzyciela hipotecznego.
Whpis taki ma w tym wypadku charakter konstytutywny. Skutek przelewu nastepuje po wpisie, choc¢by byt on jeszcze
nieprawomocny. Powod zostal za§ wpisany w ww. ksiedze wieczystej na podstawie przedmiotowej umowy jako
wierzyciel hipoteczny w miejsce S. A.. Tym samym, skoro zostala dokonana zmiana wpisu w ksiedze wieczystej to sad
wieczystoksiegowy rowniez uznal skuteczno$é dokonanej cesji.

Tym samym powdd skutecznie wykazal, ze nabyl od cedenta wierzytelnosci przystugujace mu wobec pozwanych.



Ztresci zalaczonych przez powoda dokumentow wynika tez bezsprzecznie jaka wierzytelno$c¢ przystugujaca cedentowi
od pozwanych nabyl powdd. Wbrew twierdzeniom pozwanych, w przedmiotowym zalgczniku nr 1 do umowy przelewu
wierzytelno$ci, wierzytelno$¢é wobec pozwanych zostala przez strony umowy sprecyzowana w sposob wystarczajacy i
niebudzacy watpliwosci, zaréwno co do oznaczenia stron stosunku zobowigzaniowego, jak i przedmiotu $wiadczenia.
Skonkretyzowanie wierzytelnoéci cedenta poprzez okreélenie dluznikéw, ich danych adresowych, numer6w PESEL,
wskazanie numeru umowy kredytowej i daty jej zawarcia, form zabezpieczenia umowy kredytowej, bankowego tytutu
egzekucyjnego wystawionego przez cedenta przeciwko pozwanym, jak réwniez kwoty zadluzenia z rozbiciem na
kapital, odsetki i koszty, stanowi wystarczajaca informacje pozwalajaca ustali¢ pozwanym, jakie nalezno$ci byly
przedmiotem przelewu.

Zupelnie bezcelowe sg za$ zarzuty pozwanych dotyczace mocy dowodowej wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu,
gdyz powdd w niniejszym postepowaniu nie powoluje sie na przedmiotowy wyciag i nie zostal on nawet przez niego
zalaczony do pozwu.

Zdaniem Sgdu powod wykazal rowniez wysoko$é dochodzonej pozwem wierzytelnoSci.

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢, ze pozwani 12 sierpnia 2008r. zawarli ze (...) Spolka Akcyjna Oddzial w P. z siedziba w
W. umowe o kredyt terminowy- hipoteczny na kwote 693.254,01 CHF, na okres od 12 sierpnia 2008r. do 12 sierpnia
2043r. tj. na 35 lat. Przy zalozeniu wiec, ze maja do splaty sam kapital ich miesieczna rata wynosilaby 1.650,60 CHF
(693.254, 01 CHF : 420 rat).

Pierwszy bankowy tytul egzekucyjny przeciwko pozwanym bank wystawil 21 lipca 2014r., stwierdzajac w nim, Ze na
21 lipca 2014r. w ksiegach banku figuruje wymagalne zadluzenie ww. dtuznikow z tytulu ww. umowy za okres od 12
wrzeénia 2013r. do 14 lipca 2014r. na kwote 14.875,76 CHF (bankowy tytul egzekucyjny z dnia 21.07.2014r.- k. 55-56).

Z powyzszego wynika wiec, ze pozwani zaprzestali splaty kredytu po niespelna szesciu latach od zawarcia umowy,
kiedy do jej zakonczenia brakowalo im jeszcze 29 lat splaty. Umowe za$ bank wypowiedzial im w kwietniu 2015r.,
a wiec na 28 lat przed zakonczeniem splaty kredytu. Przy przyjeciu wiec Sredniej kwoty raty ustalonej w wysokos$ci
1.650,60 CHF, ktora powinna by¢ placona jeszcze przez 336 miesiecy (28 lat x 12 miesiecy) nalezalo ustali¢ zalegly
kapital na kwote 554.601,60 CHF. Podane kwoty sa oczywiscie w przyblizeniu, zdaniem Sadu obrazuja one jednak w
wystarczajacym zakresie wysoko$¢ dlugu pozwanych.

Powdd dochodzil w przedmiotowej sprawie wylacznie czeSci objetej cesja kwoty kapitatu tj. 330.000 CHF i w zwigzku
ze wskazanymi powyzej obliczeniami Sad nie mial watpliwosci, Zze dochodzona powo6dztwem kwote powdd wykazal.

Zdaniem Sadu brak jest przy tym podstaw, aby kwestionowa¢ skuteczno$¢ wypowiedzenia umowy przez bank.
Zwrbcié nalezy uwage, ze bank w okresie od 21 lipca 2014r. do 22 czerwca 2015r. wystawit przeciwko pozwanym
cztery bankowe tytuly egzekucyjne. Poprawno$¢ i zasadno$§¢ wszystkich tych tytuléw zostala zbadana przez Sady
Rejonowe, ktore nadawaly im klauzule wykonalnosci. Ostatni bankowy tytul egzekucyjny zostal wystawiony przez
bank juz po wypowiedzeniu pozwanym umowy. Jemu takze sad nadal klauzule wykonalnoéci, z czego nalezy wysnuc
domniemanie, ze wypowiedzenie umowy zostalo dokonane w sposob wlasciwy i prawnie skuteczny. Sad badajac
zasadno$¢ wniosku banku o nadanie klauzuli wykonalno$ci byt bowiem zobowigzany do zbadania poprawnosci tego
wypowiedzenia, skoro za$§ nadal temu tytutowi klauzule to bezsprzecznie oznacza to, ze wypowiedzenie to uznal za
prawidlowe. Co wiecej, pozwani nie zakwestionowali zadnego z tytuléw wystawionych przez pozwanego, ktérym sad
nadawal klauzule wykonalno$ci. Pozwany J. K. (2) miesiac po wyslaniu przez bank wypowiedzenia umowy zwrocit sie
do wierzyciela o zawarcie ugody co do zalegloéci. W pi$mie swoim nie tylko nie podwazal skutecznosci wypowiedzenia,
ale takze wskazanych w wypowiedzeniu kwot zadluzenia.

Z przyczyn podanych powyzej sad uznala zarzuty wskazane w sprzeciwie od nakazu zaplaty za niezasadne.

Sad rozstrzygnat o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art. 98 § 1, 21 3 k.p.c.
oraz na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015r. w sprawie optat za



czynno$ci adwokackie (Dz. U. 2015, poz. 1800). Rozstrzygniecie to zgodne jest z zasada odpowiedzialnoéci za wynik
procesu, ktory powdd wygral w caloéci.

Na koszty poniesione przez powoda skladaly sie: oplata od pozwu- 60.105 zl, wynagrodzenie pelnomocnika z dwoma
oplatami skarbowymi od pelnomocnictwa- 10.834 zl, koszt przyjazdu pelnomocnika do Sadu- 300 zl, w sumie 71.239
zk.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.



