sygn. XXV C 261/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2019 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy SSR (del.) Kamil Golaszewski

Protokolant Katarzyna Konarzewska

po rozpoznaniu 15 maja 2019 roku na rozprawie

sprawy z powodztwa M. P.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zado$éuczynienie w kwocie 75 000 zl oraz odszkodowanie w kwocie 792 zi

I. zasadza od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz M. P.:

1. kwote 25 750 zl (dwadzieécia piec tysiecy siedemset piecdziesiat zlotych) tytulem zadoSéuczynienia,
2. kwote 577,50 zl (piecset siedemdziesigt siedem zlotych pie¢dziesiat groszy) tytulem odszkodowania;
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 2 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie oddala powo6dztwo;

III. zasadza od M. P. na rzecz Towarzystwa (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. kwote 1 394,12 zl (tysiac
trzysta zlotych dziewieédziesiat cztery zlote dwanascie groszy) tytulem kosztéw procesu;

IV. nakazuje Sciggna¢ od M. P. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie, z roszczenia zasadzonego
w punkcie I, kwote 1 820,85 zl (tysigc osiemset dwadzieécia zlotych osiemdziesigt pie¢ groszy) tytulem kosztéw
sadowych;

V. nakazuje pobraé od Towarzystwa (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego
w Warszawie kwote 969,15 zl (dziewieéset sze$cdziesiat dziewiec zlotych pietnaScie groszy) tytutem kosztoéw sadowych.
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UZASADNIENIE

W dniu 2 lutego 2018 r. M. P. wnidst do sadu pozew o zaplate skierowany przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba
w W.. Powod domagal sie zasadzenia na swoja rzecz kwoty 75 000 z} tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde
wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie od dnia 2 grudnia 2017 r. do dnia zaplaty oraz kwoty 792 z} tytulem
zwrotu kosztow opieki 0sob trzecich wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty wraz z kosztami procesu, w tym kosztami zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych (pozew k. 3-10).

Pozwane Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wnioslo o oddalenie powddztwa w calo$ci, kwestionujac dochodzone
roszczenie co do wysokoSci, oraz o zasadzenie kosztéow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych (odpowiedz na pozew k.108-113).



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

4 lipca 2017 r. w W. doszlo do wypadku drogowego z udzialem poruszajacego sie na rowerze M. P. oraz samochodu
kierowanego przez T. S. ubezpieczonego w ramach odpowiedzialnoéci cywilnej przez Towarzystwo (...) S.A. W wyniku
wypadku powdd doznal obrazen ciala w postaci urazu glowy z utratg przytomnosci, ztamania koéci nosa, ztamania
trzonu obojczyka prawego i rany tloczonej okolicy oczodolu prawego. Winnym spowodowania wypadku byt T. S.
(wyrok z 08.11.2017 r. k.15-16).

Po wypadku powod zostal przewieziony do szpitala, gdzie rozpoznano u niego uraz glowy z utrata przytomnosci,
zlamanie koéci nosa po stronie prawej, rane powieki i rane thuczona okolicy oczodolu prawego oraz zlamanie
trzonu obojczyka prawego. Zlamanie obojczyka zaopatrzono opatrunkiem gipsowym. Ponadto wykonano zamknieta
repozycje koéci nosa. W czasie pobytu powoda w szpitalu obrzek powiek oka prawego oraz nasady nosa zmniejszal sie.
Powdd w stanie ogélnym dobrym zostal wypisany ze szpitala w dniu 8 lipca 2017 r. do dalszej opieki ambulatoryjnej
z zaleceniami oszczedzajacego trybu zycia przez ok. 2 tygodnie, zazywania lekéw przeciwbo6lowych oraz kontroli
w poradniach chirurgicznej, urazowo-ortopedycznej oraz okulistycznej (karta medycznych czynnosSci ratunkowych
k.18, karta informacyjna leczenia szpitalnego k.20-21, karta informacyjna leczenia w SOR k.31-32, karta obserwacji
lekarskich k.40, badanie przedmiotowe k.48).

10 lipca 2017 r. zdjeto powodowi opatrunek gipsowy, a zalozono szelki ortopedyczne. Podczas wizyty lekarskiej powod
zglaszal odczucie uwierania pod gipsem oraz mrowienie (karta leczenia k.57).

14 lipca 2017 r. stwierdzono prawidlowe zagojenie rany prawego tuku brwiowego. Rane oczyszczono na mokro, zdjeto
szwy i wykonano opatrunek z Alantanu (karta leczenia k.59).

Przez okres trzech miesiecy po wypadku sprawno$é powoda byla ograniczona. W tym czasie nie chodzil on do pracy.
W czynno$ciach domowych pomagala mu matka, z ktéra mieszkal. Powod martwil sie o swdj stan zdrowia, byl
sfrustrowany ograniczeniami, z ktérymi musial sie zmagaé (zeznania $wiadka E. W. k.263-264, zeznania powoda
k.265-266).

Przed wypadkiem powd6d uprawial intensywnie sport, planowal zdawanie na studia na (...). Obecnie powdd tylko
troche jezdzi na rowerze, za$ plany studiéw porzucil, poniewaz nie zdalby egzaminéw sprawno$ciowych (zeznania
swiadka E. W. k.264, zeznania powoda k.265-266).

Przez okolo miesiac po wypadku powdd przyjmowal lek przeciwbolowy Ketonal. Obecnie powdd w dalszym ciagu
zglasza dolegliwoS$ci bolowe barku. Potrzebuje pomocy przy ciezszych czynnoSciach (zeznania §wiadka E. W. k.264,
zeznania powoda k.265-266).

Wypadek z dnia 4 lipca 2017 r. byt dla powoda zrédlem dolegliwo$ci bolowych, ktore w ciagu pierwszego tygodnia
mozna okre§li¢ na 7 (w 10-stopniowej skali), w drugim tygodniu na 6, do konca pierwszego miesiaca na 4, przez drugi
miesigc na 3, a przez kolejne 2 miesigce na 2 (opinia bieglego k.233).

Aktualnie proces leczenia powoda nalezy uwazaé za zakonczony. Aktualny stan zdrowia powoda jest dobry. Nie ma
koniecznoSci dalszego leczenia lub rehabilitacji, poniewaz powdd nie ma schorzen lub dysfunkgcji. Brak podstaw do
wniosku, ze doznane przez powoda obrazenia moga by¢ powodem rozwoju dalszych zmian zwyrodnieniowych (opinia
bieglego k.231-234).

Przebyty uraz spowodowal powstanie stalego uszczerbku na zdrowiu, ktéry procentowo, w oparciu o zalacznik do
Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 18 grudnia 2002 r. wynosi 1 % za blizne luku brwiowego
lewego dlugosci ok. 2,5 cm oraz 10 % za nastepstwa zlamania obojczyka prawego — wadliwe wygojenie spowodowato
znieksztalcenie w postaci zrostu obojczyka bok do boku i jego skrocenie o 1 cm. Ograniczenie ruchomosci barku wynosi
kilka stopni (opinia bieglego k.231-234).



Pismem z dnia 2 listopada 2017 r. pow6d wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 130 000 z} tytulem zado$éuczynienia za
doznang krzywde. Do zgloszenia byla dotaczona dokumentacja medyczna powoda (zgloszenie roszczen z 02.11.2017
r. wraz z potwierdzeniem nadania k.69-73).

23 listopada 2017 r. na potrzeby likwidacji szkody przez pozwanego lekarz-ortopeda-traumatolog wydat orzeczenie
zaoczne o stanie zdrowia powoda, ustalajac trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 4 % (orzeczenie zaoczne dla
OC k.174).

1 grudnia 2017 r. pozwany ustalil nalezne zado$¢uczynienie na kwote 7150 zl, jednocze$nie jednak pomniejszyt je do
bezspornej kwoty 3575 zl, ktoéra miala zosta¢ wyplacona powodowi (pismo (...) z 01.12.2017 r. k.75).

Pismem z dnia 14 grudnia 2017 r. powod wnidsl odwolanie od decyzji pozwanego o wyplacie odszkodowania
(odwolanie z 14.12.2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania k.77-79).

20 grudnia 2017 r. pozwany przyznal powodowi dalsza kwote zado$éuczynienia w wysokoéci 3575 zt (pismo (...) z
01.12.2017r. k.81).

Pismem z dnia 21 grudnia 2017 r. pozwany wyznaczyt powodowi termin badania lekarskiego na dzien 8 stycznia 2018 r.
W wyniku badania lekarskiego lekarz-specjalista chirurgii ogélnej wydal orzeczenie o stanie zdrowia powoda, ustalajac
trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 3 %. Na uszczerbek ten sklada sie szpecgca blizna na twarzy o dtugosci 5 cm,
czeSciowo zroénieta z podlozem, z miejscowym zaburzeniem czucia oraz ograniczona ruchomosé barku. Stwierdzono,
ze powod wymagal rehabilitacji przez okres 1-3 miesiecy przez wiekszo$¢ dni w tygodniu (pismo z 21.12.2017 r. k.83,
orzeczenie z badaniem poszkodowanego dla OC k.120-121).

Pismem z dnia 15 stycznia 2018 r. pozwany odmoéwil uwzglednienia reklamacji powoda z 14.12.2017 r. (pismo z
15.01.2018 r. k.87-88).

Powyzszy stan faktyczny sad ustalil w oparciu o zalgczone do akt niniejszej sprawy dokumentacje lekarska i inne
dokumenty oraz opinie bieglego, ktére nie byly kwestionowane przez strony. Stan faktyczny sprawy nie byt zasadniczo
sporny pomiedzy stronami. W zakresie okolicznoéci faktycznych, ktore nie byly mozliwe do ustalenia na podstawie
dokumentéw, sad positkowal sie zeznaniami $wiadka i powoda, o ile nie byly one sprzeczne z okoliczno$ciami
stwierdzonymi na podstawie dokumentéw. W zwigzku z tym obecne schorzenia bélowe zglaszane przez powoda sad
zweryfikowatl w Swietle opinii bieglego, z ktorej wynika, ze medyczny zwigzek z wypadkiem z dnia 4 lipca 2017 r. moga
mie¢ jedynie bole barku.

Sad zwazyl co nastepuje:

W niniejszej sprawie bezsporna jest odpowiedzialno$¢ pozwanego towarzystwa ubezpieczen za skutki wypadku z dnia
4 lipca 2017 r. Pozwany kwestionowal jednak wysoko$¢ naleznego powodowi zado$éuczynienia oraz odszkodowania.

Zgodnie z art.44581 w zw. z art. 444 kc w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sagd moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Ustawodawca zaniechal wskazania kryteridbw ustalania wysokoSci zado$Cuczynienia i przez postuzenie sie
klauzulg generalna (suma odpowiednia) pozostawil je uznaniu sadéw. Orzecznictwo sadowe wskazuje jednak, ze
zado$Cuczynienie ma stanowié¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, obejmujac wszystkie
cierpienia psychiczne i fizyczne, doznane jak i te, ktorych wstapienie w przeszlosci jest spodziewane (zob. np. wyrok
SN z dnia 14 czerwca 2018 r., V CSK 344/17). Wysoko$¢ przyznanej sumy powinna by¢ nadto tak uksztaltowana,
aby, mimo niepelnej kompensacji z uwagi na brak mozliwoSci przywrécenia do stanu poprzedniego, byta zauwazalna
i przynosila poszkodowanemu satysfakcje. Je§li w przekonaniu poszkodowanego wysoko$¢ przyznanej mu tytulem
zado$éuczynienia sumy pienieznej bedzie satysfakcjonujaca to nalezy stwierdzi¢, ze zastosowany $§rodek speknit takze
przypisywana mu funkcje kompensacyjna (wyrok SN z dnia 22 listopada 2017 r., IV CSK 8/17).



Pomocniczo judykatura wskazuje podstawowe kryteria, jakimi powinien kierowaé sie sad ustalajac wysoko$c
zado$éuczynienia. Sa to: rodzaj, charakter i dlugotrwalo$é cierpien fizycznych, ich intensywnoé¢ i nieodwracalnoéc
ich skutkow, cierpienia psychiczne zwigzane zar6wno z cierpieniami fizycznymi, jak i w razie ich nieodwracalnosci ze
skutkami, jakie wywoluja w sferze zycia prywatnego i zawodowego, jak rowniez wiek poszkodowanego, utrata szans
na normalne zycie, rozwdj zainteresowan i zamierzonych celéw, poczucie bezradno$ci, utrata zdolno$ci do pracy (zob.
np. wyrok SN z dnia 22 listopada 2017 r., IV CSK 8/17).

Majac powyzsze na uwadze, Sad doszed}l do przekonania, ze wyplacona poszkodowanemu przez pozwanego kwota
7150 z} jest kwota zbyt niska, biorac pod uwage rozmiar doznanych przez poszkodowanego cierpien fizycznych
i psychicznych. Jednoczeénie jednak wysoko$¢ zadanego przez powoda zado$Cuczynienia znacznie przewyzsza
nalezny powodowi ekwiwalent za doznane cierpienia. Sad doszed}l do wniosku, ze przezyte przez powoda cierpienia
uzasadniajg przyznanie zado$éuczynienia w wysokosci 33 000 zl, co po uwzglednieniu kwoty 7150 zl wyplaconej juz
wezedniej przez pozwanego daje kwote 25 750 zI uwzgledniona w wyroku.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze przezyty wypadek spowodowal wystapienie u powoda dolegliwo$ci bolowych,
ktore przez kilka tygodni po wypadku mogly by¢ znaczne, a p6Zniej stopniowo sie zmniejszaty. Obecnie pozwany moze
odczuwaé umiarkowane dolegliwosci bolowe zwigzane z wypadkiem. Ponadto przez okres ok. 3 miesiecy po wypadku
powdd zmagal sie z cierpieniami psychicznymi zwigzanymi z ograniczeniami w codziennym funkcjonowaniu oraz
obawa o konsekwencje wypadku. Z powodu wypadku powod musial rowniez ograniczyé swoja aktywno$¢ sportowa,
do ktoérej przed wypadkiem przykladal duza wage. Powod byt zmuszony réwniez porzucié¢ plany studiowania na
Akademii Wychowania Fizycznego. Ograniczona jest rowniez ruchomos$é stawu barkowego, jak rowniez widoczne
sq zdeformowania ciala powoda (widoczna blizna, skrécenie obojczyka). Z drugiej jednak strony skutki doznanego
wypadku w minimalnym tylko stopniu utrudniaja powodowi normalne, typowe funkcjonowanie w spoleczenstwie —
skutki zdrowotne wypadku nie sa ani intensywne, ani rozlegle, ani bardzo widoczne na pierwszy rzut oka. W zwiazku
z tym sad ocenil nalezne powodowi zado§éuczynienie na 33 000 zl.

Odnosnie do zadania odszkodowania, nie ulega watpliwoéci, ze korzystanie z pomocy innej osoby stanowi koszt
leczenia. Legitymacja czynna w zakresie zadania zwrotu tych kosztéow przystuguje poszkodowanemu niezaleznie od
tego, kto nad nim sprawuje opieke. Nie ma réwniez znaczenia, czy poszkodowany poniesie koszty opieki, czy tez opieke
nad nim bedzie nieodplatnie sprawowac osoba bliska (zob. np. wyrok SA w Warszawie z dnia 16 lutego 2016 r., VI
ACa 863/15).

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie zeznan matki powoda, ktéra sprawowala nad nim opieke w okresie po
wyjéciu przez niego ze szpitala, sad uznal za udowodnione wskazywane przez powoda okresy sprawowania przez nig
opieki na powodem w wymiarze 2 godzin dziennie przez okres 29 dni oraz 1 godziny dziennie przez okres 8 dni.

Do ustalenia naleznego powodowi odszkodowania sad przyjal stawke godzinowa minimalnego wynagrodzenia
za prace w wysokoSci 8,75 zl, podzielajac w tym zakresie stanowisko pozwanego. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze
ustalajac stawke za godzine opieki jedynie pomocniczo nalezy wspiera¢ sie stawkami ustlug opiekunczych i ustug
specjalistycznych, stosowanymi przez o$rodki pomocy spolecznej. Stawki nizsze, w szczeg6lnosci odpowiadajace
minimalnemu wynagrodzeniu za prace sa uzasadnione zwlaszcza wtedy, gdy faktycznie pomoc jest $wiadczona przez
rodzine, opieka nie ma charakteru pomocy specjalistycznej, a jedynie doraznej, w zwyklych czynnosSciach zycia
codziennego, a ponadto gdy dotyczy czynnoéci zwyczajowo wykonywanych przez czlonkéw rodziny (por. wyrok SA w
Lodzi z dnia 29 lipca 2014 r., I ACa 118/14).

Taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, gdzie powdd na co dzien mieszkal z matka, a ograniczenie
jego sprawnosci po wypadku polegalo jedynie na niemozliwoéci korzystania z prawej reki. W zwigzku z tym pomoc
powodowi nie byla zasadniczo dla jego matki bardzo uciazliwa czy krepujaca i w wiekszo$ci dotyczyla czynnoéci, ktore
sa zasadniczo wykonywane w ramach obowigzkoéw domowych, jak sprzatanie, gotowanie, czy robienie zakupow.



W zwigzku z powyzszym sad przyznal powodowi odszkodowanie w wysokosci 577,50 zt stanowigcej iloczyn stawki
8,75 z} oraz liczby godzin sprawowania opieki nad pozwanym, tj. 66 h.

Rozstrzygajac o roszczeniu w zakresie odsetek za opdznienie w zaplacie zado$éuczynienia (i odszkodowania),
sad mial na wzgledzie to stanowisko orzecznictwa, ktore podkresla deklaratoryjny charakter roszczenia o zaplate
zado$Cuczynienia. Logiczna konsekwencja tego stanowiska jest przyjecie, ze odsetki za opdznienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleza sie z chwila uchybienia terminowi zaplaty zado$cuczynienia wynikajacemu z przepisu
szczegoblnego lub terminowi ustalonemu zgodnie z art. 455 k.c. (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
2011 1., V CSK 38/11). Odmienny przypadek zachodzilby jedynie wtedy, gdyby ustalenie odpowiedzialnoSci zakladu
ubezpieczen i skutkow zdarzenia wywolujacego szkode wymagalo przeprowadzenia postepowania dowodowego — w
takim wypadku odsetki nalezalyby sie dopiero od chwili wydania wyroku, poniewaz wczeéniej dluznik nie moglby
pozostawaé w op6Znieniu, nie wiedzac, czy i jaka kwote mialby zaplaci¢. Przypadek ten w niniejszej sprawie jednak
nie zachodzi, poniewaz odpowiedzialno$¢ pozwanego zostala ustalona jeszcze w toku postepowania likwidacyjnego i
wtedy tez znane byly juz wszystkie skutki wypadku z dnia 4 lipca 2017 r. Potwierdzaja to orzeczenia lekarzy wydane
na zlecenie pozwanego na podstawie dokumentacji medycznej powoda oraz na podstawie badania powoda, ktore
zasadniczo w pelni po$wiadczaja stan zdrowia powoda ustalony rowniez w niniejszym postepowaniu.

Koszty procesu sad rozdzielil na podstawie art.100 zd.1 kpc zgodnie ze stosunkiem w jakim kazda ze stron wygrata
sprawe. Powdd wygral sprawe w ok. 34,74 % i w takim zakresie nalezy mu sie zwrot kosztow od pozwanego.

Na koszty procesu sklada sie oplata sadowa od pozwu w wysokoéci 1 000 zl, zaliczki od obu stron na poczet kosztéw
opinii bieglego w kwocie 287,73 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt od obu stron i wynagrodzenie
radcy prawnego obydwu stron w kwocie 5 400 zl, stanowigcej minimalng stawke wynagrodzenia okre§lona w § 2
pkt 6) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcow
prawnych (Dz.U. z 2015 r. poz. 1804).

Co prawda obie strony uiscily zaliczki w kwocie 750 zl, jednakze przewyzszaly one przyznane bieglemu wynagrodzenie,
tak ze zostaly one wyplacone bieglemu jedynie do kwoty 287,73 zt z zaliczki kazdej ze stron.

W zwiazku z powyzszym, strony poniosly laczne koszty wynoszace 12 409,46 zl, z czego pozwanego obciaza 34,74 %
tych kosztow, tj. 4310,61 zl, a wobec poniesienia przez niego kosztow w wysokos$ci 5704,73 zt oznacza to, ze powdd
jest zobowigzany do zwrotu na rzecz pozwanego réznicy pomiedzy obiema kwotami, tj. 1394,12 zl.

Ponadto sad rozliczyl kwote 2790 zl stanowigca cze$¢ oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktbérej powod zostal
zwolniony (postanowienie z 16.02.2018 r. k.95-97). Obowigzkiem zwrotu tej kwoty sad obciazyt powoda i pozwanego
na podstawie art. 113 ust. 11 2 u.k.s.c. w takim stosunku w jakim kazdy z nich przegral sprawe.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.
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