Sygn. akt XXV C 1095/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2022 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Pogorzelska

Protokolant: Magdalena Linska

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2022 r. na rozprawie w Warszawie
sprawy z powodztwa M. B. i I. B.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

o ustalanie i zaplate ewentualnie o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 3 czerwca 2008 r. zawarta przez
powodow M. B.il. B.z (...) Bank S.A w W. — Oddzialem (...) w W. , poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank
S.A. z siedziba w W. - jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. z siedzibg w W. - na rzecz powodéw M. B. i 1. B. lacznie kwoty: 1
462694,95 zI (milion czterysta sze$c¢dziesigt dwa tysigce szeSéset dziewieédziesiat cztery zlote 95/100) ) oraz 13.094,52
CHF (trzynalcie tysiecy dziewieédziesiat cztery frankéw szwajcarskich i 52/100) wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 18 maja 2018 r. do dnia zaplaty;

3. zasagdza od pozwanego (...) Bank S.A. zsiedziba w W. na rzecz powoddw kwote 12817 zt ( dwanascie tysiecy osiemset
siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania, w tym kwote 10 800 zl (dziesieé tysiecy osiemset
zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego;

4. nakazuje pobra¢ od pozwanego (...) Bank S. A. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa — kasa Sadu Okregowego
w Warszawie kwote 2044,05 zl. ( dwa tysigce czterdzieSci cztery zlote 05/100), tytulem wydatkéw poniesionych
tymczasowo z sum Skarbu Panstwa.

Sygn. akt XXV C 1095/18
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22 marca 2022 r.

Powodowie I. B. i M. B. pozwem z dnia 23 maja 2018 r. (data prezentaty k. 3), zmodyfikowanym nastepnie pismami
procesowymi z dnia 28 marca 2019 r. (data nadania k. 630) oraz z dnia 1 wrze$nia 2021 r. (data nadania k.843v.),
skierowanym przeciwko (...) Bank Spolce Akcyjnej z siedziba w W., wniesli o:

1. ustalenie, ze umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 4 czerwca 2008 r. zawarta przez
powoddéw z pozwanym jest niewazna,



2. zasadzenie od pozwanego solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodow kwoty 1.462.694,95 z} oraz 13.094,52
CHF jako zwrotu $wiadczen nienaleznych wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 18 maja 2018 r. do
dnia zaplaty.

ewentualnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszych zadan:

1. ustalenie, ze postanowienia § 2 ust. 1, § 4 ust. 4 umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia
4 czerwca 2008 r. zawartej przez powodow z pozwanym oraz § 2 ust. 4 Aneksu nr 3 sg bezskuteczne wobec powodow,

2. zasadzenie od pozwanego solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodéw kwoty 635.538,24 z wskutek
pobierania przez pozwanego od powoda zawyzonych rat splaty kredytu przez stosowanie bezskutecznych zapisow
umowy wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 8 maja 2018 r. do dnia zaplaty.

Dodatkowo powodowie wnie§li o zasadzenie solidarnie (ewentualnie lacznie) na rzecz powodow od pozwanego zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych oraz kosztow
oplaty skarbowej w kwocie 34 zl.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze w dniu 4 czerwca 2008 r. zawarli z (...) Bankiem S.A. (poprzednikiem
prawnym pozwanego banku) umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF, na podstawie ktorej
bank udzielil im kredytu w kwocie 3.000.000,00 zi. W ocenie powoddw, zawarta przez strony umowa kredytu

jest niewazna ze wzgledu na jej sprzeczno$¢ z art. 69 Prawa bankowego i art. 358( Vg 5 k.c., z naturg stosunku

prawnego wyrazong w art. 353(Y kec. i z zasadami wspolzycia spolecznego. Zdaniem powodow, przy zawieraniu
umowy bank dopuscil sie takze nieuczciwej praktyki rynkowej w rozumieniu ustawy z dnia 23 sierpnia 2007 r.
o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym, poprzez brak przedstawienia rzetelnej informacji o ryzyku
zwigzanym z zawarciem umowy kredytu indeksowanego, nieuzgodnienie mechanizmu ustalania kurséw walut przez
bank, a takze zatajenie rzeczywistego kosztu splaty kredytu, ze wzgledu na brak wskazania w umowie wysokoSci
spreadu walutowego. Powodowie wskazali rowniez, ze niezaleznie od powyzszego, klauzule indeksacyjne zawarte w

umowie kredytu stanowig niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 3859 k.c. i nie wiaza powodow,
gdyz ksztaltuja ich prawa i obowiagzki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac ich interesy, a ich
wyeliminowanie z umowy sprawia, ze umowa nie moze by¢ wykonywana, co rowniez prowadzi do jej niewaznoSci,
ewentualnie do zaprzestania indeksacji przy zachowaniu w mocy pozostalych warunkéw umowy. W konsekwencji
po stronie banku istnieje obowigzek zwrotu na rzecz powodoéw wszystkich §wiadczen spelionych na podstawie
umowy tytulem rat kredytu, ewentualnie nadplaconych rat kredytowych ponad wysoko$¢ rat naleznych, obliczonych
po wylaczeniu z umowy kredytu indeksacji i przy zachowaniu w mocy pozostalych zapiséw umowy. Interes prawny
w zadaniu ustalenia niewaznoSci stosunku prawnego kredytu powodowie uzasadnili wystepujaca niepewnosé co do
zwigzania umowg, ktéra moze zosta¢ usunieta przez wyrok sadowy ustalajacy. W zakresie roszczenia gtéwnego o
zaplate powodowie wskazali, iz dochodza kwoty 1.462.694,95 z oraz 13.094,52 CHF tytulem zwrotu nienaleznych
Swiadczen spelionych na rzecz pozwanego w zwiazku z niewaznoscia calej umowy. Ww. kwoty stanowia sume
wszystkich wplat uiszczonych na rzecz pozwanego. Na wypadek uznania przez Sad, ze skutkiem abuzywno$ci klauzul
indeksacyjnych umowy kredytu jest brak zwigzania stron umowy jedynie tymi klauzulami i dalsze obowiazywanie
umowy z wylaczeniem klauzul indeksacyjnych, powodowie dochodza kwoty 635.538,24 z} tytulem r6znicy pomiedzy
sumg kwot zaplaconych przez powodéw w tytulem splaty kredytu a suma kwot, jakie powinny by¢ zaplacone z
pominieciem walutowej klauzuli waloryzacyjnej (pozew — k. 3-57, pismo z 28.03.2019 r. — k.512-547, pismo z
01.09.2021 1. — k. 841-842).

W odpowiedzi na pozew oraz pismach procesowych z dnia 29 listopada 2019 r. (zlozone na rozprawie w dniu 3 grudnia
2019 r.) oraz z dnia 5 stycznia 2022 r. (data nadania k. 869) stanowigcych odpowiedZ na modyfikacje powo6dztwa,
pozwany (...) Bank Spoélka Akcyjna z siedziba w W. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci. Nadto, pozwany wniost
o zasadzenie od powodoéw na rzecz pozwanego kosztow postepowania w tym kosztow zastepstwa procesowego z
uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwany zakwestionowal zasadno$¢ dochodzonych pozwem roszczen co do zasady i co do
wysokosci, zaprzeczyl, aby kwestionowane przez powodéw postanowienia umowy kredytu stanowily niedozwolone

postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" k.c. oraz by umowa byla niewazna. Zaznaczyl, ze powodowie sami
wnioskowali o udzielenie kredytu w walucie frank szwajcarski, wskazujac te walute we wniosku kredytowym, co
przesadza o indywidualnym uzgodnieniu indeksacji kredytu. Bank nie ustalal kursu waluty indeksacyjnej w sposéb
arbitralny, lecz na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym oraz kurséw Srednich NBP, a
powodowie w wyniku zastosowanej indeksacji otrzymali korzystne oprocentowanie kredytu przy zastosowaniu stawki
LIBOR zamiast wyzszej stawki WIBOR. W ocenie pozwanego, umowa kredytu jest zgodna z art. 69 Prawa bankowego i

art. 353" k.c. oraz zasadami wspdlzycia spolecznego, pozwany nie dopuscil sie przy zawieraniu umowy niedozwolonych
praktyk rynkowych, indeksacja kredytu jest dozwolona, postanowienia okre$lajace sposéb indeksacji nie sg abuzywne,
w szczegblno$ci nie naruszajg dobrych obyczajow i interesdbw powoddw w sposdb razacy, brak jest nieréwnowagi
kontraktowej pomiedzy stronami. Ponadto zdaniem pozwanego brak jest podstaw do odwolywania sie do instytucji
Swiadczenia nienaleznego, gdyz strony laczy wazny stosunek umowny. Pozwany wskazal, ze zadania powodow
naruszaja zasady wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.), bowiem powodowie akceptowali umowe i zawarty w niej
mechanizm indeksacji oraz kursy rynkowe ustalane przez pozwanego dopoki rynkowy kurs franka szwajcarskiego
pozostawatl niski i przysparzal im korzysci, a zaczeli je kwestionowa¢, gdy kurs franka szwajcarskiego wzrost.
Pozwany zarzucil brak interesu prawnego powodéw w zadaniu ustalenia a takze brak statusu konsumenta po stronie
powodowej. Na wypadek uwzglednienia przez Sad twierdzen strony powodowej w przedmiocie niewazno$ci umowy
kredytu pozwany powolal sie na prawo zatrzymania z art. 496 i 497 k.c. i podnidst zarzut zatrzymania, wnoszac,
aby Sad uwzglednil, ze zaplata ze strony pozwanego moze nastgpic jedynie w przypadku réwnoczesnego spelnienia
przez strone powodowa $wiadczenia w postaci otrzymanej kwoty kredytu w wysoko$ci nominalnej wartosci kredytu
powiekszonej o koszty uzyskania takiej kwoty na rynku w dacie zawarcia umowy przez okres, w ktérym strona
powodowa taka kwotg dysponowala (odpowiedz na pozew — k.386-430v., pismo z 29.11.2019 r. — k.663-689, pismo
Z 05.01.2022 1. — k.854-865).

Strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w dalszym toku postepowania i przed zamknieciem rozprawy.

W pi$mie procesowym z dnia 4 marca 2022 r. (data nadania k.882) po zamknieciu rozprawy pozwany, z ostroznoS$ci
procesowej oswiadczyl, ze w razie uwzglednienia roszczenia objetego powddztwem i stwierdzenia niewazno$ci umowy
podnosi zarzut potracenia kwoty 3.000.000,00 zl, naleznej bankowi tytulem zwrotu kapitalu wyplaconego zgodnie z
dyspozycja strony powodowej, a w razie nieuwzglednienia zarzutu potracenia podtrzymuje, ze korzysta na podstawie
art. 496 i 497 k.c. z prawa zatrzymania (pismo z 04.03.2022 r. — k.883-884v.).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. B. orazjej syn I. B. w 2008 r. poszukiwali kredytu na zakup nieruchomosci celem budowy doméw jednorodzinnych
aby zaspokoi¢ wlasne potrzeby mieszkaniowe. W tym celu powodowie spotkali sie z doradcg kredytowym w (...) Bank
S.A. — A. S,, ktory przedstawil im wstepne informacje dotyczace kredytu hipotecznego. Z uwagi na brak zdolnosci w
zaciagnieciu kredytu zlotowego, powodowie zdecydowali sie na zaciagniecie kredytu indeksowanego do waluty CHF,
ktory byl wowcezas najkorzystniejszy z uwagi na wysoko$é oprocentowania i wysokoéé raty. Kredyt taki przedstawiany
byl jako bezpieczny. Doradca kredytowy podejmowal starania aby powodowie zdecydowali sie na kredyt indeksowany,
z uwagi na naciski ze strony zarzadu banku ale tez wyzsza dla niego prowizje. Doradca kredytowy nie ttumaczyl
powodom, wjaki sposob bank ustala kurs franka szwajcarskiego na potrzeby przeliczen walutowych w umowie kredytu
indeksowanego (d: informacyjne przestuchanie M. B. na rozprawie w dniu 3 grudnia 2019 r. — k. 704-705, zeznania
A. S. zlozone w charakterze $§wiadka na rozprawie w dniu 9 lipca 2020 r. — k. 757-759v., zeznania M. B. zlozone w
charakterze strony na rozprawie w dniu 24 lutego 2022 r. — k.873-875, zeznania I. B. zlozone w charakterze strony
na rozprawie w dniu 24 lutego 2022 r. — k.875-877).



W dniu 24 stycznia 2008 r. powodowie zlozyli wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego (tradycyjny) w kwocie
3.000.000,00 zl indeksowanej do CHF na okres 600 miesiecy w celu zakupu nieruchomoéci (d: wniosek o udzielenie
kredytu hipotecznego z 24.01.2008 r. — k.438-450).

Decyzja kredytowa z dnia 26 maja 2008 r. (...) Bank S.A. przyznal powodom kredyt w kwocie 3.000.000,00 z}
indeksowany do CHF podlegajacy splacie przez okres 600 miesiecy, ktérg powodowie otrzymali (d: decyzja kredytowa
7 26.05.2008 1. — k.451-452).

W dniu 4 czerwca 2008 r. (...) Bank S.A. w W. — Oddzial (...), poprzednik prawny (...) Banku S.A. oraz I. B. i M.
B. (kredytobiorcy) zawarli umowe kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF, na podstawie ktérej bank
udzielil im kredytu w kwocie 3.000.000,00 zl, indeksowanego kursem CHF. Kredyt mial by¢ przeznaczony na zakup
nieruchomoéci na rynku wtérnym. Okres kredytowania okre$lono na 600 miesiecy, w tym okres karencji w splacie
kapitalu do dnia wyplaty ostatniej transzy kredytu przedluzony o 6 miesiecy dodatkowej karencji. W okresie karencji
kredytobiorca obowiazany jest do comiesiecznej splaty odsetek (§ 2 umowy).

W § 3 ust. 1 umowy wskazano, ze kredyt zostanie uruchomiony bezgotéwkowo transzach, zgodnie z dyspozycja
uruchomienia §rodkéw. Uruchomienie kredytu nastepuje w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na
walute wskazang w umowie kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia
(§ 3 ust. 8 umowy).

W umowie wskazano, ze kredytobiorca dokonuje splaty kredytu w 600 miesiecznych ratach zgodnie z
harmonogramem splat, ktory zostanie wystany do kredytobiorcy listem poleconym w terminie 14 dni roboczych od
dnia uruchomienia $rodkéw. Po zakonczeniu okresu karencji w splacie kapitatu, splata miala nastepowaé w rownych
ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 4 ust. 1 umowy). Ustalono, ze splata wszelkich zobowigzan bedzie dokonywana w
zlotych na rachunek kredytu, otwarty przez bank (§ 4 ust. 2 umowy). Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut
na podstawie, ktérego wyliczane sg raty splaty i biezace saldo zadluzenia oraz warunki aktualizacji harmonogramu
splat okresla regulamin, ktéry zgodnie z § 1 umowy stanowi zalacznik do niniejszej umowy i jej integralng cze$c (§
4 ust. 4 umowy).

W dniu zawarcia umowy oprocentowanie zostalo okre$lone na podstawie zmiennej stopy procentowej w wysokoSci
5,71% w skali roku. Wskazano, ze oprocentowanie jest ustalane jako suma obowiazujacej stawki referencyjnej 3M
LIBOR dla CHF

i stalej marzy banku, ktéra wynosi 3,00% (§ 5 ust. 1 umowy). Zgodnie z § 5 ust. 2 umowy marza banku miala
ulec zmniejszeniu do 2,00% po ustanowieniu zabezpieczenia w postaci prawomocnego wpisu hipoteki. W § 6 ust. 3
umowy wskazano, ze calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia umowy wynosi 9.819.697,27 zl (podana kwota nie
uwzglednia ryzyka kursowego). Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona jest od zmian poziomu
oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania (§ 6 ust. 5 umowy).

Docelowym zabezpieczeniem splaty kredytu sg: 1) hipoteka kaucyjna do kwoty 5.100.000,00 z} ustanowiona na
nieruchomoéci polozonej w W., przy ul. (...) o lacznej powierzchni (...) m(?, objetej ksiega wieczysta o nr KW (...),
do ktérej wlasno$é przystuguje wylacznie M. B.; 2) hipoteka kaucyjna do kwoty 5.100.000,00 zl ustanowiona na
nieruchomoéci polozonej w W., przy ul. (...) o lacznej powierzchni (...) m'?, objetej ksiega wieczysta o nr KW (...)
do ktoérej wlasnosé przystuguje wylacznie M. B.; 3) cesja praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen
losowych powyzszej nieruchomosci na kwote nie nizsza niz 1.617.447,00 zt zgodnie z umowa cesji praw z polisy
ubezpieczeniowej nr (...); 4) cesja praw z polisy ubezpieczeniowej od ognia i innych zdarzen losowych powyzszej
nieruchomo$ci na kwote nie nizsza niz 4.000.000,00 zl zgodnie z umowa3 cesji praw z polisy ubezpieczeniowej nr (...);
5) o$wiadczenie kredytobiorcy o poddaniu sie egzekucji do kwoty 6.000.000,00 zl; 6) weksel wlasny ,,in blanco” wraz
z deklaracja wekslowa wystawiona przez kredytobiorce dla Banku; 7) przeniesienie Srodkéw pienieznych w kwocie
84.400,00 zt nalezacych do kredytobiorcy zgromadzony w banku zgodnie z umowa przeniesienia Srodkéw pienieznych
nr DK(...) (§ 7 ust. 1 umowy).



Zgodnie z § 8 umowy bank mog} wypowiedzie¢ umowe kredytu w przypadku gdy kredytobiorca zalegal w calosci lub
w czedci z zaplatg dwdch rat kredytu i pomimo pisemnego wezwania do zaplaty skierowanego do kredytobiorcy listem
poleconym, kredytobiorca nie splaci zalegltoéci w terminie 7 dni od dnia otrzymania wezwania.

W § 10 ust. 2 lit. ¢ umowy powodowie potwierdzili, ze sg $§wiadomi ryzyka, zwiazanego ze zmiang kursu waluty
indeksacyjnej w stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko. Analogiczne oS§wiadczenie
powodowie zlozyli w zakresie ryzyka zwigzanego ze zmiana stopy procentowej (d: umowa kredytu hipotecznego nr
(...) 2 04.06.2008 r. — k.60-67).

Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. wW. — Oddzial (...) w § 7 wskazywal, ze bank udziela kredytéw
w zlotych lub

w zlotych denominowanych do waluty obcej. Zgodnie z § 11 ust. 7 Regulaminu uruchomienie kredytu (lub jego transzy)
denominowanego do waluty obcej nastepuje w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu uruchomionej kwoty w dniu
wyplaty na walute wskazana

w umowie kredytu wg kursu kupna danej waluty ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli Kursow. W § 12 ust.
1 Regulaminu wskazano, ze rachunek dedykowany do splaty kredytu jest prowadzony w PLN, a splata kredytu
nastepuje zgodnie z harmonogramem splat stanowiacym zalacznik do umowy kredytu (§ 12 ust. 6 Regulaminu).
Pierwszy harmonogram na okres 12 miesiecy mial zosta¢ wystany do kredytobiorcy listem poleconym w terminie 14
dniroboczych od uruchomienia §érodkéw. Stosownie do § 12 ust. 7 Regulaminu w przypadku kredytu denominowanego
kursem waluty obcej harmonogram splat kredytu jest wyrazony w walucie kredytu, a kwota raty splaty jest obliczana
wedhlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na podstawie obowiazujacej w banku (...) z dnia splaty (§
12 ust. 7). Tabele Kurséw zdefiniowano w Regulaminie jako tabele kurséw kupna/sprzedazy walut (...) Banku S.A.
obowigzujaca o godz. 9:30 w dniu, w ktérym nastepuje operacja (§ 2 lit. 0). W § 13 Regulaminu uregulowano zmiane
waluty kredytu, umozliwiajac kredytobiorcy wystgpienie z wnioskiem o zmiane waluty po zawarciu umowy kredytu.
Zmiana waluty kredytu wymagala podpisania aneksu do umowy, o czym stanowil § 13 ust. 4 Regulaminu. Zgodnie z §
20 lit. B ust. 2 i 3 Regulaminu bank ma prawo do pobierania odsetek obliczonych od kwoty wyplaconego przez bank
i niesplaconego przez kredytobiorce kredytu. Bank naliczat odsetki za kazdy dzien korzystania przez kredytobiorce z
kredytu poczawszy od dnia wyplaty kredytu lub jego transzy az do dnia splaty catoSci kapitalu wlacznie w wysokosci
1/360 stopy procentowej majacej w danym dniu zastosowanie do kredytu (d: Regulamin kredytowania hipotecznego
(...) Bank S.A. wW. — Oddzial (...) k.458-463).

Zalacznikiem do ww. umowy bylo podpisane przez powodéw w dniu 4 czerwca 2008 r. ,0éwiadczenie o ryzyku
walutowym i ryzku stopy procentowej”. Powodowie o$§wiadczyli, ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego w
zlotych polskich, ze wybrali kredyt indeksowany kursem waluty obcej, bedac uprzednio poinformowani o ryzykach
zwiazanych z zaciggnieciem kredytu hipotecznego indeksowanego kursem waluty obcej oraz ze sa Swiadomi faktu,
ze w przypadku kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej ponosza ryzyko kursowe, co oznacza ze zaré6wno rata
kredytu, jak i wysokosé¢ zadluzenia tytulem zaciagnietego kredytu — przeliczona na PLN na dany dzieh — podlega
cigglym wahaniom, w zaleznosci od aktualnego kursu waluty. Ponadto powodowie wskazali, ze sa $wiadomi faktu,
ze rzeczywiste koszty obslugi dlugu moga finalnie okazac sie znaczaco wyzsze od wezedniej zatozonych. 1. B. i M.
B. oswiadczyli, ze zostali poinformowani przez (...) o ryzyku stopy procentowej, sa Swiadomi faktu, ze wybierajac
zadluzenie w walucie obcej, aktualnie korzystaja z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i
splacaja miesiecznie nizszg rate kredytu oraz ze wynika to ze znacznej réznicy w wysoko$ci stawek referencyjnych,
ktoére sg podstawa do ustalenia oprocentowania kredytu (d: o$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy
procentowej z 04.06.2008 r. — k.453-454).

Bank dokonal wyplaty srodkéw z tytulu przedmiotowego kredytu w dwoch transzach: 1) w dniu 5 czerwca 2008 r.
w wysokoSci 1.900.000,00 zlotych polskich tj. po kursie kupna z dnia 05.06.2008 r. (1 CHF = 1,987600 PLN) co
stanowilo réwnowarto$é kwoty 955.926,75 CHF oraz 2) w dniu 16 wrze$nia 2008 r. w wysoko$ci 1.100.000,00 zlotych
polskich tj. po kursie kupna z dnia 16.09.2008 r. (1 CHF = 2,021000 PLN) co stanowilo rownowarto$¢ 544.285,01
CHF (d: zadwiadczenie z 27.03.2018 r. — k.341).



Przedmiotowa umowa kredytu hipotecznego zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego
stosowanego przez bank. Postanowienia umowy dotyczace mechanizmu indeksacji nie byly przedmiotem negocjacji
pomiedzy stronami. Oboje powodowie maja wyksztalcenie wyzsze, a w dacie zawarcia umowy prowadzili dziatalno$é
gospodarcza. I. B. prowadzil dzialalnosé (...), za§ M. B. praktyke (...) ogblnga. Kredytowana nieruchomos¢ zostala
zakupiona celem budowy domoéw jednorodzinnych dla zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych powodow.
Ostatecznie powodowie nie zrealizowali celu w jakim nabyli nieruchomos$é. Do dnia dzisiejszego nieruchomo$c
pozostaje niezabudowana (d: wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego z 24.01.2008 r. — k.438-450, wydruki
z CEIDG - k. 464-465, odpis aktu notarialnego Rep. (...) Nr (...) z 16.09.2008 r. — k.711-718v., informacyjne
przestuchanie M. B. na rozprawie w dniu 3 grudnia 2019 r. — k. 704-705, zeznania A. S. zlozone w charakterze §wiadka
na rozprawie w dniu 9 lipca 2020 r. — k. 757-759v., zeznania M. B. zloZone w charakterze strony na rozprawie w dniu
24 lutego 2022 r. — k.873-875, zeznania 1. B. zlozone w charakterze strony na rozprawie w dniu 24 lutego 2022 r.

—k.875-877).

Aneksem nr 1 zawartym w dniu 4 lipca 2008 r. strony dokonaly zmiany zapiséw umowy dotyczacych zobowigzan
kredytobiorcow (§ 9 ust. 1 pkt a i d). Pozostale postanowienia umowne, pozostawiono bez zmian (d: Aneks nr 1 z
04.07.2009 1. — k. 68).

Aneksem nr 2 zawartym w dniu 15 stycznia 2009 r. strony dokonaly zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu (z
5,71% na 5,16% w skali roku) oraz wysoko$ci marzy (z 3,00% na 2,60%) przy czym zaznaczono, iz marza banku ulegnie
zmniejszeniu do 1,60% po ustanowieniu zabezpieczenia w postaci prawomocnego wpisu hipoteki. Zmianie ulegly
takze postanowienia dotyczace wysoko$ci rzeczywistej rocznej stopy oprocentowania, okre$lonej na 5,16% (§ 6 ust. 4
umowy) oraz zapisy dotyczace zobowigzan kredytobiorcow (§ 9 ust. 1 pkt h-k umowy) (d: Aneks nr 2 z 15.01.2009
r. — k. 69).

Aneksem nr 3 zawartym w dniu 18 wrzeénia 2009 r. dokonano zmiany kredytu z indeksowanego na kredyt walutowy,
otwarto powodom rachunek w CHF i ustalono, ze splata wszelkich zobowiazan z tytulu spornej umowy kredytu bedzie
dokonywana w walucie CHF z rachunku kredytu. Strona powodowa byta zobowiazana zapewnié¢ na rachunku CHF
odpowiednig ilo$¢ srodkdéw w walucie CHF w dniu zapadalno$ci kazdej raty. Jednoczeénie postanowiono, ze w dniu
zapadalno$ci raty bank zarachuje Srodki znajdujace sie na rachunku w PLN na splate kredytu stosujac do wyliczenia
naleznej raty wyrazonej w CHF $éredni kurs Narodowego Banku Polskiego z godziny 12:00 z dnia wymagalnosci
raty. Przedmiotowym aneksem zmieniono réwniez zapisy umowy dotyczace zobowiazan kredytobiorcoéw oraz walute
hipoteki, ktora wyrazono w CHF (d: Aneks nr 3 z 18.09.20009 r. — k.70-73, oS§wiadczenie o ryzyku stopy procentowej
do Aneksu nr 3 z 18.09.2009 r. — k.456).

W dniu 4 stycznia 2010 r. w wyniku fuzji (...) Bank S.A. (...) Bank S.A. powstal (...) Bank S.A. (okoliczno$¢ bezsporna).

Pismem z dnia 9 maja 2018 r. powodowie w zwigzku z niewazno$cia umowy wezwali pozwanego do zwrotu kwoty
1.462.694,95 zl oraz 13.094,52 CHF, ewentualnie zwrotu kwoty 628.104,29 zl tytulem nienaleznie pobranych rat
splaty kredytu w zawyzonej wysokosci, w zwigzku z tym, ze umowa kredytowa zawiera nieuczciwe postanowienia
umowne w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania. Niniejsze pismo zostalo doreczone pozwanemu w dniu 10
maja 2018 r. (d: wezwanie z 09.05.2018 r. — k.74-75, potwierdzenie odbioru — k.79v.).

L. B. i M. B. dokonuja splaty rat kredytowych wynikajacych z przedmiotowej umowy kredytu poczawszy od 7 lipca
2008 r. Powodowie uiszczaja raty kapitalowo-odsetkowe w zlotych polskich, z wyjatkiem rat z okresu 7 listopad 2014
r. - 7luty 2015 r. oraz 7 wrze$nia 2016 r., ktore uiscili we frankach szwajcarskich. W okresie od 7 lipca 2008 r. do dnia
7 marca 2018 r. powodowie zaplacili na rzecz Banku tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych lacznie 1.462.694,95
z} oraz 13.094,52 CHF (d: zaswiadczenie banku z 27.03.2018 r. wraz z zestawieniem splaty kredytu w okresie od
05.06.2008 1. do 27.03.2018 1. — k. 343-346, zeznania 1. B. zlozone w charakterze strony na rozprawie w dniu 24
lutego 2022 r. — k.875-877).

Sad dokonal, nastepujqcej oceny dowodow:



Sad uznat za wiarygodne obiektywne dowody z wymienionych dokumentoéw, jako ze nie budzily one watpliwosci co
do ich autentycznoéci i nie byly kwestionowane przez zadng ze stron postepowania.

Sad uznal za wiarygodne w cato$ci zeznania powodoéw 1. B. i M. B. zlozone w charakterze strony, w ktérych przekazali
informacje co do celu zaciagniecia przez nich przedmiotowego kredytu, okoliczno$ci zawierania umowy kredytu oraz
zawarcia umowy przy wykorzystaniu wzorca stosowanego przez bank. Wyjaénienia powodéw byly zgodne z dowodami
z dokumentow a nie zostaly przedstawione dowody wykazujace odmienny stan faktyczny w tym zakresie.

Sad dal wiare zeznaniom P. S. (zlozonym na piSmie), w ktérych $wiadek przedstawil zasady ustalania przez pozwany
bank kursow franka szwajcarskiego w tabelach kursowych pozwanego banku oraz ich publikowania, gdyz zeznania te
cechowaly sie znacznym stopniem szczegotowosci, byly wewnetrznie spdjne i logiczne i nie byly kwestionowane przez
strony postepowania.

Sad uznal za wiarygodne opinie bieglego z dziedziny rachunkowosci i finanséw (...). Opinie zostaly sporzadzone w
sposob charakterystyczny dla tego typu dokumentow. Biegly w opinii dokonal wyliczenia nadplat naleznych powodom,
szczegolowo uzasadnil podstawy dokonanych analiz i wyliczen, z odwolaniem do dokumentéw stanowiacych materiat
dowodowy sprawy. Pozwala to ocenié¢ opinie jako rzetelna, nie budzaca watpliwosci co do wiedzy i fachowoéci ich
autora. Opinie te nie stanowily jednak podstawy rozstrzygniecia w niniejszej sprawy, z uwagi na niewazno$¢ umowy
kredytu i zastosowaniu teorii dwoch kondykcji.

Czyniac ustalenia faktyczne w niniejszym postepowaniu Sad opart sie takze na zeznaniach doradcy kredytowego
powodoéw — A. S.. Zeznania ww. $wiadka okazaly sie przydatne nie tylko w zakresie w jakim $wiadek przedstawil
ogolne informacje dotyczace procedur zawierania uméw kredytdéw indeksowanych kursem franka szwajcarskiego
w pozwanym banku ale takze w zakresie w jakim potwierdzil status konsumentéw po stronie powodowej. A.
S. w swoich zeznaniach wskazywal, iz nie posiadal wiedzy aby powodowie prowadzili dzialalno$¢ deweloperska,
podkreslajac, iz gdyby taka dzialalno$¢ byta faktycznie prowadzona powodowie nie otrzymaliby kredytu hipotecznego,
ktoérego glownym celem jest cel mieszkaniowy. Istotnym okazaly sie twierdzenia ww. Swiadka w ktorych wskazal,
iz jezeli powodowie skladali wniosek o kredyt tradycyjny to bank rozpatrywal go jako cel mieszkaniowy. Ponadto
przed wydaniem decyzji cel umowy byl dokladnie analizowany przez analitykow, zas sam bank w 2009 r. nie
oferowal kredytow deweloperskich. A. S. zaznaczyl réwniez, iz tre$¢ korespondencji mailowej w ktérej wskazywal na
deweloperski cel dziatki byla podkoloryzowana, celem pozyskania kredytu i uzyskania wysokiej prowizji. Wszystkie
ww. okoliczno$ci potwierdzajace konsumencki charakter umowy nalezalo uznaé za wewnetrznie spojne, logiczne,
wzajemnie sie uzupelniajace. Sad nie dostrzegl w ich tresci elementéw mogacych nasuwaé uzasadnione watpliwosci,
co do ich wiarygodno$ci.

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. pomingl dowdd z opinii bieglego zgloszony przez pozwanego gdyz
okoliczno$ci, na ktore dowdd ten zostaly zgloszony, pozostawaly bez znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashugiwalo na uwzglednienie w calo$ci.

W ramach roszczenia gléwnego powodowie domagali sie ustalenia niewaznoSci umowy kredytu hipotecznego nr
(...) indeksowanego do CHF z dnia 4 czerwca 2008 r. zawartej z poprzednikiem prawnym pozwanego banku oraz
zasadzenia w zwigzku z tym od pozwanego kwoty 1.462.694,95 zl oraz 13.094,52 CHF jako zwrotu $wiadczen
nienaleznych. Powodowie wywodzili swoje roszczenia z niewaznoS$ci przedmiotowej umowy kredytowej, ktoéra to
niewazno$¢ wynika, ich zdaniem, zaré6wno z zasad ogoélnych, jak i z abuzywnosci zawartych w umowie klauzul
indeksacyjnych. Zarzut niewaznoSci umowy stanowil jednocze$nie podstawe roszczenia o zaplate (w ramach
powbdztwa gléwnego), opartego na twierdzeniach o §wiadczeniu nienaleznym. W pierwszej kolejno$ci Sad dokonat
oceny roszczenia o ustalenie niewaznosci umowy w caloSci, odno$nie ktérego pierwszorzedna kwestia bylo ustalenie,
czy powodowie wystepujac z tymze zadaniem, posiadali interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.



Jedna z przestanek badanych przy rozwazaniu celowosci skorzystania z powodztwa

o ustalenie jest znaczenie, jakie wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawng zainteresowanego takim
rozstrzygnieciem. O wystepowaniu interesu prawnego $wiadczy mozliwo$§é stanowczego zakoniczenia na tej drodze
sporu, natomiast przeciwko jego istnieniu - mozliwo$¢ uzyskania pelniejszej ochrony praw w drodze innego
powodztwa (zob. m.in. wyrok SN z 15 pazdziernika 2002 r. II CKN 833/00, Lex nr 483288; wyrok SN z 30 listopada
2005 1. III CK 277/05, Lex nr 346213; wyrok SN z 02 lutego 2006 r. II CK 395/05, Lex nr 192028; wyrok SN z 29
marca 2012 r., I CSK 325/11, Lex nr 1171285; wyrok SN z 05 wrzeénia 2012 r., IV CSK 589/11, Lex nr 1232242).
Innymi slowy interes prawny zachodzi, jezeli sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajacego,
zapewni stronie powodowej ochrone jej prawnie chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy
lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego sporu w przyszloéci. Postepowanie cywilne oparte jest bowiem na
zalozeniu, Ze realizacja praw na drodze sadowej powinna by¢ celowa i mozliwie prosta, udzielana bez mnozenia
postepowan. Zalozenie to realizuje wymaganie wykazania interesu prawnego w wypadku zadania ustalenia istnienia
(nieistnienia) stosunku prawnego lub prawa i przyjecie jako zasady, ze mozliwo$¢ uzyskania skuteczniejszej ochrony
w drodze innego powodztwa podwaza interes prawny w zadaniu ustalenia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, w ocenie Sadu, podane przez powodéw okoliczno$ci
w celu wykazania interesu prawnego w uzyskaniu wyroku sgdowego ustalajacego niewazno$¢ umowy kredytu
pozwalaja na stwierdzenie istnienia takiego interesu po stronie powodowej. Jako, ze pomiedzy stronami istnieje spor
co do wazno$ci umowy kredytu, a co za tym idzie wysoko$ci zobowiagzania powodéw jedynie sadowy wyrok ustalajacy
niewazno$¢ umowy moze uregulowac sytuacje prawna stron, konczac spér w przedmiocie zwigzania stron umowa,
w tym w szczegolnosci co do obowiazku placenia przez powodow rat kapitalowo — odsetkowych, co przeklada sie na
wysoko$é zobowigzania powod6w wobec Banku. Skutku takiego nie byloby w stanie wywola¢ nawet zasadzenie caloSci
lub choéby czeéci zaplaconych nienaleznie przez kredytobiorce na rzecz banku §wiadczen. W tej sytuacji w ocenie Sadu
powodowie majg prawo do uzyskania odpowiedzi na pytanie czy umowa kredytowa ich wiaze, a jeéli tak to w jakim
zakresie i na jakich warunkach powinna byla by¢ wykonywana, lub wykonana. Najlepsza droga prawng uzyskania
odpowiedzi na te pytania jest powddztwo o ustalenie. Zdaniem Sadu powddztwo o zaplate nie daje pelnej ochrony
praw powodow w sposdb prosty i latwy. Natomiast sprawa o ustalenie daje powodom mozliwo$é¢ uzyskania pelnej
ochrony w kazdej ze sfer umowy, ktdre obiektywnie budza watpliwosci.

Po rozstrzygnieciu w przedmiocie dopuszczalno$ci powddztwa o ustalenie w niniejszej sprawie nalezalo ocenié¢ sporna
umowe pod katem jej zgodno$ci z powszechnie obowiazujacymi przepisami prawa.

Umowa kredytowa uregulowana zostala w art. 69 ust, 1 Prawa bankowego, zgodnie z ktérego brzmieniem
obowigzujacym w dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego banku,
przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mys$l art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okreslac¢ w szczegoblnoéci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel,
na ktory kredyt zostat udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego
zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania
i splaty kredytu, 8) terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, 9) wysoko$é
prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Wskazaé nalezy, ze nie budzila watpliwoéci, w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawierania przedmiotowej
umowy kredytu, dopuszczalnos¢ konstruowania uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej,
co znalazlo potwierdzenie w wyroku Sad Najwyzszy z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I CSK 1049/14 (OSNC z 2016
r nr 11 poz. 134), w ktorego uzasadnieniu zostala opisana konstrukcja umowy kredytu bankowego indeksowanego.
Jednocze$nie Sad potwierdzit dopuszczalno$é zawarcia w/w typu umowy.



W szczegoblnoéci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa, na podstawie ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslona
sume kredytowa w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np.
euro) w dniu wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okresélenia
wysokosci rat kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego.
W dniu platno$ci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej
waluty, tj. po kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie

oczywiécie w konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z
art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do wyksztalcenia sie
jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegblny z kursem zlotego do walut
obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegblny sposob okreélania wysoko$ci
zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego takze dochodzi do
wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach kredytowych w dtuzszym
odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma z reguly wysokosé rat splacanych w poszczegdlnych
okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy wykorzystang sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem
waluty obcej suma ta moze by¢ wyzsza odpowiednio do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu
wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze mie¢ inng warto$é rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi
stlowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka
wykorzystana suma - w calo$ci lub czeSci - moze mie¢ inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu”.

Zaprezentowany wyzej poglad, Sad Najwyzszy podtrzymal w wyroku z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14 (Biul. SN
z 2015 r., nr 5), w ktérym, odwolujac sie do przepiséw zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie
ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea
dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku
kredytow denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca wprowadzil narzedzie prawne pozwalajgce
wyeliminowaé z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne reguly przeliczania nalezno$ci kredytowych,
zarOwno na przyszloéé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych umoéow w czedci, ktéra pozostala do splacenia”.
Legalnos$¢ i dopuszczalno$é umowy kredytu indeksowanego potwierdzil réwniez ustawodawca w art. 4 powolanej
wyzej ustawy, zgodnie z ktérym, w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce
lub pozyczkobiorce przed dniem wejécia w Zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz
art. 75b Prawa bankowego, w stosunku do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktoére nie zostaly catkowicie
splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie
stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow
dodanych ustawg nowelizujaca do uméw zawartych wezeéniej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona w
nim norma nie ma zastosowania, gdyz wczesniej zawarte umowy kredytu indeksowanego czy denominowanego sa
niewazne. Wprowadzenie koniecznoSci okreslenia zasad ustalania kurs6w walut do tre$ci umowy kredytowej oznacza
potwierdzenie dopuszczalnosci indeksacji kwoty udzielonego kredytu.

Zwrbcié trzeba nadto uwage, Ze obowiazujaca obecnie ustawa z 23 marca 2017 r.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - choé z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 61iart. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mieé¢ dla ustalenia
wysoko$ci zobowigzania konsumenta. OczywiScie przepisy tej ustawy nie znajdujg zastosowania do uméw zawartych
przez strony, jednakze pozwalajg na ocene dopuszczalnoéci okreslonej konstrukeji w systemie prawa.

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych indeksacji
kwoty kredytu miesci sie w granicach swobody umoéw

i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe. Przedmiotowa umowa zawiera wszystkie elementy
przedmiotowo istotne umowy kredytu bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne
(obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementow
stanowig essentialia negotii umowy kredytowej. Elementéw konstrukcyjnych tej umowy poszukiwa¢ nalezy w tredci



art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, zatem stanowia je zobowiazanie banku do wydania kredytobiorcy okre§lonej sumy
pienieznej oraz zobowiazanie kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych
(tak Sad Najwyzszy w wyroku z 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 1. nr 11 poz. 134).

Wymogi powyzsze zostaly spelnione w przypadku spornej umowy — zawiera ona wymienione wyzej elementy
przedmiotowo istotne. Tre$¢ umowy wskazuje, ze jest to umowa kredytu zlotowego, gdyz bank zobowiazal sie w
niej odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote pieniezna wyrazona w zlotych. Zloty polski stanowi zaréwno walute,
w ktorej okres§lono wysoko$é kapitatlu kredytu, jak i walute, w ktorej przez czas wykonywania umowy speliane sa
$wiadczenia stron — zar6wno wyplata kredytu, jak i jego poZniejsza sptata. W umowie strony okreslily kwote kredytu,
walute kredytu, przeznaczenie kredytu, okres kredytowania, terminy i zasady jego zwrotu przez kredytobiorce, przy
zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany oraz oplaty
zwigzane z udzieleniem kredytu. Indeksacja do franka szwajcarskiego stanowila jedynie dodatkowe postanowienia
umowne, nie zmieniajgce charakteru kredytu. Mechanizm indeksacji zwigzany jest ze sposobem okreslenia wysoko$ci
zobowigzan stron i nie prowadzi do braku okreSlenia tych zobowigzan. Zawarta przez strony umowa kredytu okresla
wszystkie przedmiotowo istotne elementy tego rodzaju umowy, o ktérych mowa w art. 69 ust. 1i 2 Prawa bankowego.

Przedmiotowa umowa kredytu nie narusza tez, w ocenie Sadu, zasady walutowoSci wyrazonej w art. 358 § 1 k.c.
Przepis ten w brzmieniu obowiagzujacym do dnia 23 stycznia 2009 r. stanowil, ze, z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie
przewidzianych, zobowigzania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej mogg by¢ wyrazone tylko w pieniadzu
polskim. Sporna umowa kredytu zawarta zostala zatem pod rzadami 6wczesnie obowiazujacego przepisu. Wskazac
zatem nalezy, ze w okresie obowigzywania przywolanej zasady walutowosci, wyjatki od niej zostaly wyrazone w ustawie
z dnia z dnia 27 lipca 2002 r. Prawo dewizowe (Dz.U. z 2002, nr 141, poz. 1178). Ustawa ta ustanawiala ograniczenia
obrotu warto$ciami dewizowymi

w kraju, ktéry to obroét, stosownie do art. 2 ust. 1 pkt 18 ustawy, nalezy rozumieé jako zawarcie umowy lub
dokonanie innej czynno$ci prawnej powodujacej lub mogacej powodowaé dokonywanie w kraju miedzy rezydentami
lub miedzy nierezydentami rozliczen w walutach obcych albo przeniesienie w kraju miedzy rezydentami lub miedzy
nierezydentami wlasno$ci wartos$ci dewizowych, a takze wykonywanie takich uméw lub czynnoéci. Jednoczeénie art.
3 ust. 3 Prawa dewizowego stanowil, ze ograniczen w obrocie dewizowym, okre§lonych w art. 9 ustawy, w postaci
koniecznosSci uzyskania zezwolenia dewizowego nie stosuje sie do obrotu dewizowego dokonywanego z udzialem
bankow. W konsekwencji w odniesieniu do bankéw zachodzil ustawowy wyjatek od zasady walutowosci okre$lonej
w art. 358 § 1 k.c., a tym samym dopuszczalne bylo zawieranie umoéow kredytéw walutowych bez koniecznoSci
uzyskania zezwolenia dewizowego. Niezaleznie od tego, od 1 pazdziernika 2002 r. w obrocie prawnym obowigzywalo
rozporzadzenie Ministra Finans6w w sprawie og6lnych zezwolenh dewizowych z dnia 3 wrze$nia 2002 r. (Dz. U. z 2002
I., Nr 154, poz. 1273), wydane na podstawie art. 7 Prawa dewizowego, w ktorym w § 12 Minister Finanséw zezwolil na
dokonywanie w kraju, miedzy rezydentami, rozliczenn w euro i innych walutach wymienialnych, o ile jedna ze stron
jest konsument. Oznacza to, iz przedmiotowa umowa nie mogla narusza¢ zasady walutowosci.

Rowniez zdaniem Sadu umowa kredytowa nie byla sprzeczna z obowigzujacym do stycznia 2009 r. brzmieniem art.

358 § 1 k.c. W tym okresie obowigzywal juz art. 358" § 2 k.c., ktory zezwalal na okreélenie wysokoéci $wiadczenia
pienieznego przez odwolanie do innego niz pieniadz miernika wartoSci. Zatem mozliwa postacia dopuszczalnej
waloryzacji §wiadczen stron byto odwolanie sie do wartosci pieniadza obcego. W dacie zawarcia przedmiotowej
umowy banki posiadaly ogdlne zezwolenie dewizowe na zawieranie uméw w walutach obcych. Wypada zauwazyc
w tym miejscu, ze indeksacja w rozumieniu umowy stron nie stuzy jedynie waloryzacji na przyszto$é wysokoSci
$wiadczenia. Celem umowy w takiej postaci jest raczej uzyskanie przez kredytobiorce kredytu na lepszych warunkach
niz w zlotéwkach , chociazby ze wzgledu na nizsze oprocentowanie, co w konsekwencji czynilo kredyty indeksowane
bardziej popularnymi , przysparzajacymi Bankowi wiekszej liczby klientow, a co za ty idzie wiekszego przychodu.
Naliczanie odsetek wedlug korzystniejszej stopy procentowej (dzieki finansowaniu kredytu we frankach) byto mozliwe
jedynie w przypadku przeliczenia wierzytelnosci kredytu na franki. Taki rodzaj waloryzacji poprzez podwdjne
przeliczenie na CHF i PLN odbiega od tradycyjnego modelu — stosowanego przez lata rowniez w Polsce — w ktorym
wierzytelno$¢ przy zawarciu umowy wyrazana jest od razu w walucie obcej i splacana wedlug kursu aktualnego na



date wymagalno$ci poszczeg6lnych rat. Co jednak nie oznacza , ze waloryzacje poprzez indeksacje kwoty kredytu do
franka szwajcarskiego ,nalezy uznaé za sprzeczna z ustawa .

Poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011 nalezy uzna¢ za ugruntowany w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z 27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18 i powolane tam
weczesniejsze orzecznictwo). Nalezy wskazac, ze ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia umowy
dwukrotnie regulowal obowiazki i uprawnienia wigzace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego
(ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r.,
nr 165, poz. 984) oraz ustawa z 23 marca 2017 r. o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad poérednikami kredytu
hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819)) Zdaniem Sadu jest to ostateczny argument przemawiajacy za
brakiem wynikajacej z art. 69 Prawa bankowego w zw. z art. 58 § 1 k.c. niewaznoS$ci umoéw tego rodzaju. Nalezy uznacd,
iz racjonalny ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych umoéw uznawanych przez siebie za niewazne.
Konstrukcja kredytu indeksowanego zawarta w umowie powoddw jest identyczna.

W ocenie Sadu, laczaca strony umowa kredytu hipotecznego nie moze by¢ réwniez uznana za niewazna ze wzgledu na
jej sprzeczno$c¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego

(art. 58 § 2 k.c.). Uznanie umowy za niewazng ze wzgledu na te zasady moze nastapié

w wypadkach wyjatkowych, posiadajacych mocne uzasadnienie aksjologiczne ( por. orz. SN

z 28.01.2016 r., I CSK 16/15, MonPrBank 2017/13/35 ). Umowy kredytéw indeksowanych do waluty obcej wiaza
sie ze znacznym ryzykiem dla kredytobiorcow, ale na poziomie poré6wnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez
prawo kredytem walutowym, wyplacanym i sptacanym w CHF. Powodowie nie wykazali, by podczas zawierania
umowy znajdowali sie w nietypowej sytuacji, w szczego6lnosci by dzialali w warunkach koniecznoéci ekonomiczne;j.
Wlasciwoéci osobiste powoddw réwniez nie wskazuja na wykorzystanie wyjatkowej przewagi banku: powodowie nie
powolywala sie na szczegblne utrudnienia

w rozumieniu umowy kredytu i jej warunkéw ekonomicznych, za$ majac na uwadze zasady doswiadczenia zyciowego
kwestia zmian kursu waluty nie mogla by¢ im obca.

Nie sposob przyjac, by fakt wprowadzenia do umowy klauzul indeksacyjnych doprowadzil do uksztaltowania sytuacji
prawnej powodow w sposéb tak dalece niekorzystny

w stosunku do sytuacji pozwanego, ktory nakazywalyby uzna¢ cala umowe za nieuczciwg czy kolidujaca z dobrymi
obyczajami. Jak juz wyzej wskazano na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu nie jest
sama w sobie sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych
z konsumentami. Okoliczno$ci niniejszej sprawy nie dajg podstaw do postawienia wniosku, ze indeksacja kredytu
miala chroni¢ przede wszystkim interesy banku kosztem intereséw kredytobiorcy. Zwroci¢ nalezy uwage, ze
wprowadzenie indeksacji pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcom nizszego
oprocentowania kredytu, niz w przypadku kredytow zlotowych pozbawionych mechanizmu indeksacji. Konstrukcja
kredytu indeksowanego nie powinna wiec by¢ uznana za nieuczciwa co do zasady. Ponadto sprzeczno$c¢ z zasadami
wspolzycia spolecznego, skutkujaca niewazno$cig umowy musialaby istnie¢ w chwili zawierania umowy. Tymczasem
nie ulega watpliwoSci, ze w dacie zawierania umowy i w poczatkowym okresie jej wykonywania byla ona bardzo
korzystna dla powoddéw, gdyz bedace konsekwencja indeksacji do franka szwajcarskiego nizsze oprocentowanie
kredytu skutkowalo znacznie nizszymi ratami kredytowymi niz w przypadku kredytow zlotowych pozbawionych
mechanizmu indeksacji (co jest okoliczno$cia powszechnie znang i co w wielu przypadkach wystepuje nadal).
Podkres$li¢ nalezy, ze w okresie zawierania spornej umowy kredytu zaden przepis Prawa bankowego ani innego
aktu powszechnie obowigzujacego nie nakladal na banki obowigzku przedstawienia kredytobiorcy — pod rygorem
niewaznoS$ci umowy — informacji o ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu, w szczegblnoSci z punktu
widzenia jej oplacalnosci, ani o ryzyku zawarcia umowy o okreslonej treéci, w sytuacji mozliwej zmiany na przestrzeni
czasu warto$ci waluty kredytu w odniesieniu do waluty polskiej. Podkreslié tez trzeba, ze gwaltowane wzrosty kursow
franka szwajcarskiego w ostatnich latach mialy charakter bezprecedensowy, nienotowany wcze$niej w historii, a
zatem byly nie do przewidzenia przez zadna ze stron umowy. W tej sytuacji nie mozna postawi¢ bankowi zarzutu,
ze nie poinformowal powodéw o mozliwosci tak znacznego wzrostu kursu waluty indeksacyjnej, jaki faktycznie mial



miejsce. Zaciaganie zobowigzan wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie
korzystniejszej dla kredytobiorcy stawki oprocentowania jest zwigzane z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego nalezy
mieé §wiadomo§¢ przy zachowaniu elementarnej staranno$ci. Dlatego, w ocenie Sadu, niestuszny jest zarzut powodéw
co do nielojalnego postepowania banku poprzez naruszenie obowiazkéw informacyjnych.

Pomimo, iz indeksacje kredytu nalezy uzna¢ za dopuszczalna co do zasady, to w ocenie Sadu okre$lajace indeksacje

postanowienia zawarte w kwestionowanej przez powodéw umowie kredytowej sa niewazne jako sprzeczne z art. 353"
k.c. Zgodnie z tym przepisem strony zawierajace umowe moga okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania,
byleby jego tre$c¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze stosunku), ustawie albo zasadom wspdlzycia
spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie
dokladnego okreslenia $wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe jest odwolanie sie do konkretnych podstaw,
mozliwe jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku umowa bedzie
sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jeSli okreSlenie Swiadczenia zostanie pozostawione woli wylacznie
jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od dawna nie budzi watpliwo$ci. Nie moze by¢ takiej sytuacji,
ze wierzyciel w dowolny sposob, wedlug wlasnego uznania, okresla zobowigzanie, stawiajac dluznika w sytuacji
niepewnej i zaleznej w duzej mierze od wierzyciela.

W ostatnich latach brak jest orzecznictwa, ktére odnosiloby sie szczegdlowo tej kwestii pod katem jedynie wykladni

art. 353" k.c. W ocenie Sadu ,jednak aktualne pozostajg orzeczenia SN z okresu sprzed 2004 r. W uchwale z 22
maja 1991 r. w sprawie III CZP 15/91 Sad Najwyzszy wskazal, ze za sprzeczne naturg umowy gospodarczej nalezy
uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoSci dowolnej zmiany jej warunkéw, za$ sprzeczno$é ta
wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszcza przy umowach, zawieranych nie w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale
w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste. W konsekwencji Sagd Najwyzszy uznatl za nieskuteczne prawnie
postanowienia umowy pozwalajace na dowolng zmiane regulaminu rachunku bankowego. Z kolei w uchwale z 6 marca
1992 r. w sprawie III CZP 141/91 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze dowolne okreslanie wysokosci odsetek w czasie trwania
stosunku prawnego jest sprzeczne z zasadami stuszno$ci kontraktowej i w konsekwencji dla skutecznego zastrzezenia
mozliwo$ci jednostronnej zmiany tych odsetek zastrzegl konieczno$§é wskazania konkretnych okoliczno$ci, od ktérych
ta zmiana jest uzalezniona. Bez tego warunku umowa bylaby niewazna ze wzgledu na naruszenie zasad wspdlzycia
spolecznego.

W sprawie niniejszej § 2 ust. 1 in fine umowy kredytu stanowil, ze kredyt jest indeksowany kursem CHF, za$ kwestie
przeliczen walutowych — przy wyplacie kredytu i przy splacie zobowigzan z tytulu umowy kredytu — regulowaly
nastepujace postanowienia umowy kredytu:

1. § 3 ust. 8 umowy o tresci: ,,Uruchomienie Kredytu nastepuje w PLN przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu
wyplaty na walute wskazana w Umowie Kredytu zgodnie z kursem kupna dewiz obowiazujacych w Banku w dniu
uruchomienia.”;

2. § 4 ust. 4 umowy o treéci: ,,Metode i terminy ustalania kursu wymiany walut (na podstawie ktorego wyliczane sg
raty splaty i biezace saldo zadluzenia) oraz warunki aktualizacji Harmonogramu Splat okresla Regulamin”

Przy ocenie zgodnoéci z prawem powyzszych postanowien umownych zwrdcié nalezy uwage, ze nie odwoluja sie one
do ustalanego w sposob obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikow, na ktére zadna ze stron nie ma wplywu,
lecz pozwalaja

w rzeczywisto$ci bankowi ksztaltowaé ten kurs w sposoéb dowolny, wedle swego uznania. W § 11 ust. 7 Regulaminu
wskazano, ze uruchomienie kredytu (lub jego transzy) denominowanego do waluty obcej nastepuje w PLN przy
jednoczesnym przeliczeniu uruchomionej kwoty w dniu wyplaty na walute wskazang w umowie kredytu wg kursu
kupna danej waluty ustalonego przez bank w aktualnej Tabeli Kurséw. Wskazac tu trzeba, ze § 2 lit. o Regulaminu
definiuje (...) jako ,tabele kurséw kupna/sprzedazy walut (...) Banku S.A. obowigzujaca o godz. 9:30 w dniu, w
ktérym nastepuje operacja® Na mocy powyzszych postanowien bank moze jednostronnie i arbitralnie, a przy tym
w sposob wigzacy, modyfikowac¢ wskaznik, wedlug ktérego obliczana jest wysokosé kapitalu kredytu (wyplaconej



kwoty kredytu) oraz Swiadczen kredytobiorcy (rat kredytowych i innych nalezno$ci banku). Indeksacja kredytu
udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe sporzadzane przez
bank, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreélania wysokoSci kursu CHF na gruncie
zawartej umowy nie doznaje zadnych formalnie okre$lonych ograniczen. Umowa nie precyzuje bowiem sposobu
ustalania kursu wymiany walut wskazanego w Tabeli Kurséw walut. W szczego6lno$ci regulacje umowne nie przewiduja
wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF
uksztaltowanego przez rynek walutowy lub np. kursu publikowanego przez Narodowy Bank Polski. Bez znaczenia
pozostaje podnoszony przez pozwany bank fakt, ze nie ustalal kursu dowolnie, ale w oparciu o kursy obowiazujace
na rynku miedzybankowym i kursy $rednie publikowane przez NBP. Umowa nie przewiduje bowiem, ze kursy maja
by¢ ustalane przez bank na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym lub kurséw $rednich
publikowanych przez NBP, nie okreéla jaka ma by¢ relacja kursu banku do kurséw na rynku miedzybankowym czy
kursow Srednich NBP, ani czy jest to relacja stala w trakcie wykonywania umowy. W $wietle tre$ci kwestionowanych
postanowienn umownych bank moze wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwigzane z aktualnym
kursem uksztaltowanym przez rynek walutowy oraz ma mozliwo$¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla
kredytobiorcy dodatkowe koszty kredytu, ktérych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad
ustalania kurséw wymiany o obiektywne i przejrzyste kryteria.

Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego wyznaczania salda kredytu i regulowania wysoko$ci rat
kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy CHF,

przy pozbawieniu powodow jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody uméw wyrazona w art. 353"
k.c., pozostajac w sprzecznosci z naturg stosunku zobowigzaniowego, ktéry winien by¢ oparty na zasadzie réwnoSci
stron, bez przyznawania ktorejkolwiek z nich wladczych kompetencji do ksztaltowania wysoko$ci §wiadczen, w tym
przypadku zobowigzania powodow podlegajacego splacie a nastepnie wysoko$ci poszczegdlnych rat. Przywolane wyzej
postanowienia umowy sa sprzeczne z tym przepisem, a tym samym niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego. Skoro tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwia bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy w zakresie wysoko$ci jego zobowiazan wobec banku, przez co naruszona zostaje
rownowaga pomiedzy stronami umowy, to zezwalajace na to postanowienia umowne naruszaja zasade lojalnoéci
kontraktowej i sa sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez bank w umowie uprawnienia do
dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan kredytobiorcy, wobec braku Scistych kryteriow ustalenia wysokos$ci
kurséw waluty indeksacyjnej, przy braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentéw, ktére pozwolilyby
chociazby na p6zniejsza weryfikacje prawidlowoéci ustalanych przez bank kursow, jest postepowaniem nieuczciwym,
razaco naruszajacym réwnowage stron umowy na korzy$¢ kredytodawcy, ktory nie tylko moze zadac spelnienia
Swiadczenia w okreslonej przez siebie wysokoéci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in.
podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego $§wiadczenia
nie spelnial. W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec rowniez sprzeczno$¢ w/w postanowien umownych

z zasadami wspolzycia spolecznego, co prowadzi do ich niewazno$ci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W tej sytuacji nalezalo rozwazy¢, jakie znaczenie dla bytu calej umowy kredytu ma niewazno$¢ powyzszych
postanowien. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnos$ci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cig czynno$¢ nie zostalaby dokonana. W ocenie Sadu, strony nie zawarlyby przedmiotowej umowy kredytu
bez postanowien przewidujacych indeksacje kredytu, tj. § 2 ust. 1 in fine, § 3 ust. 8 i § 4 ust. 4 umowy kredytu.
Wskazuje na to juz ustalenie wysoko$ci odsetek w oparciu o stope procentowa stosowana na rynku do waluty
szwajcarskiej (w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla waluty CHF). Na rynku finansowym nie sa znane umowy
kredytow zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych charakterystycznych dla waluty CHF.
Przy udzielaniu kredytéw banki musza zapewni¢ sobie finansowanie (zabezpieczenie) udzielanych kredytéw poprzez
zaciagniecie zobowiazan w walucie tego kredytu. Jesli kredyt udzielony klientowi bedzie oprocentowany wedlug stopy
LIBOR (z zalozenia nizszej niz dla innych walut) a zobowigzanie banku wedlug wyzszej stopy WIBOR — wladciwej



dla kredytow zlotowych, to doprowadzi to do natychmiastowego wygenerowania straty po stronie banku. Indeksacja,
czyli przeliczenie kredytu na CHF ma umozliwi¢ zrbwnowazenie wierzytelnosci i zobowigzan banku. Bez tej operacji
(nawet dokonywanej jedynie poprzez czynno$ci ksiegowe) zastosowanie stopy procentowej wlasciwej dla innej waluty
do zobowiazania wyrazonego w zlotych polskich byloby ekonomicznie nieracjonalne.

Kolejnym argumentem na potwierdzenie powyzszej tezy jest sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
szczegblowo uregulowane we wzorcu umowy, a wiec w sposdb wskazujacy na wylaczenie zawartych w nim klauzul
indeksacyjnych od mozliwoS$ci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwo$ci zawarcia umowy kredytowej
w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez zastosowanie konstrukeji
kredytu indeksowanego. Mogl jedynie zawrze¢ taka umowe, albo

z niej zrezygnowac. Nie tylko pozwany, ale i zaden inny bank nie oferowal uméw kredytu ztotowego oprocentowanego
— jak w sprawie niniejszej — poprzez odwolanie do stopy LIBOR stosowanej do CHF. Zatem nalezy uznac, ze bez
zakwestionowanych postanowien umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogdle, wzglednie zostalaby zawarta na
innych warunkach (np. jako kredyt w zlotowkach oprocentowany wedlug stopy WIBOR). To oznacza, ze niewazno$¢
klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewaznoéci umowy kredytu w catoéci.

Nalezy podkreslié, ze dla oceny kwestii waznoéci umowy nie ma znaczenia wejScie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011r.
o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie
do splaty rat kapitalowo-odsetkowych bezpos$rednio w walucie obcej (indeksacyjnej). Niewaznoéé przedmiotowej
umowy kredytu wystepuje bowiem od samego poczatku, zatem wskazane zdarzenia prawne, ktore nastapily po
zawarciu umowy, nie mialy juz znaczenia dla kwestii jej waznos$ci. W szczego6lnoSci ani przywolana ustawa, ani aneksy
nie usunely pierwotnej przyczyny wadliwos$ci klauzul indeksacyjnych, skutkujgcych ich niewazno$cia i prowadzacych
do niewaznosci calej umowy kredytu. Umozliwienie kredytobiorcy splacania rat kredytowych, od pewnego momentu
wykonywania umowy, bezpoSrednio w walucie indeksacyjnej CHF albo po ich ustaleniu na podstawie obiektywnego
kursu waluty indeksacyjnej nie likwidowalo Zrédla niewaznoSci klauzul indeksacyjnych, jakim bylo zastrzezenie dla
banku prawa do arbitralnego ksztaltowania kursu waluty CHF przyjetego do przeliczenia Swiadczen stron (w tym
kapitalu kredytu) juz przy wyplacie kredytu, a nastepnie przy wyliczaniu poszczegélnych rat kredytu. W Swietle
powyzszego kwestionowany przez powodow stosunek umowny nalezalo uznaé za niewazny z uwagi, jak juz wskazano,
na naruszajace zasade swobody umow postanowienia indeksacyjne, ktére z uwagi na dowolnos¢ w wyznaczaniu kursu
kupna i sprzedazy waluty indeksacji - CHF, zastrzegaly dla strony pozwanej prawo do samodzielnego ksztaltowania
$wiadczenia stanowigcego zobowigzanie powoda, na co nie miala wplywu strona powodowa, a co stanowilo o

naruszeniu zasady swobody umoéw - art. 353( Uk.c.

W rezultacie uznania umowy kredytu za niewazna, nie bylo tez potrzeby jej kontroli pod katem zarzucanej przez

powodéw abuzywnosci klauzul umownych w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., gdyz za abuzywne mozna uzna¢ tylko
takie postanowienia umowne, ktére sa wazne. Mimo tego Sad poddat ocenie klauzule indeksacyjne pod katem

spelnienia przeslanek z art. 385" k.c., ze wzgledu na formulowane przez powodéw zarzuty co do ich abuzywnego
charakteru i wywodzone z tego skutki, m.in. w postaci niewazno$ci umowy kredytu (jako kolejny argument powodéw
za niewazno$cia umowy).

Zgodnie z trescig art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie
nie wigza go , jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac
jego interesy (niedozwolone postanowienie umowne ). Nie dotyczy to postanowien okreélajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jezeli postanowienie
umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony zwigzane sa umowa w pozostalym zakresie (§ 2).

Jak wynika z orzeczenia Sadu Najwyzszego wydanego w sprawie II CSK 19/18 postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami , jezeli kontrahent konsumenta , traktujacy go w sposob sprawiedliwy, stuszny
i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie spodziewat sie, iz konsument ten
przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnej. W celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza



interesy konsumenta , nalezy przede wszystkim wzia¢ pod uwage , czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku
do tego , ktore w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepisow prawa, w tym dyspozytywnych. Natomiast samo
razgce naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje , na niekorzy$¢ konsumenta
praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomiczne;j.
Przepisy art. 385" - 3853 k.c. stanowig implementacje w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z dnia
5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich , co powoduje koniecznosé ich wykladni w
Swietle w/w dyrektywy, w taki sposob aby urzeczywistnié jej cel.

Ztresci art. 385" § 1k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére spetniaja
lacznie trzy przeslanki pozytywnej: zawarte zostaly w umowach z konsumentami , ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest w przypadku, gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione
z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okresla gléwne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb
jednoznaczny.

W toku postepowania pozwany konsekwentnie podwazal konsumencki charakter umowy, wskazujac, iz celem jej
zawarcia przez powodéw byto pozyskanie érodkéw finansowych na cele inwestycyjne i gospodarcze, niezwigzane

z wlasng konsumpcja. W myél art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca
czynnoSci prawnej niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. Przeprowadzone w
sprawie postepowanie dowodowe wskazywalo, iz powodowie zawarli przedmiotowg umowe kredytu w celu uzyskania
srodkow finansowych potrzebnych na zakup nieruchomosci, gdzie planowali budowe doméw jednorodzinnych, ktore
mialy postluzy¢ im do zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. Twierdzenia pozwanego o deweloperskiej
dzialalnoSci powodki nie znalazly potwierdzenia w zeznaniach doradcy kredytowego powodéw — A. S., ktéry
podkreslal, ze gdyby taka dzialalno$c¢ byta faktycznie prowadzona powodowie nie otrzymaliby kredytu hipotecznego,
ktorego gtownym celem jest cel mieszkaniowy. Wskazywal, iz cel kredytu wskazywany we wniosku kredytowym
podlegal analizie przez analitykéw pozwanego, podkreslajac przy tym, iz jezeli wniosek, w ktorym zakreSlony
zostat kredyt ,tradycyjny” zostal zaakceptowany poprzez wydanie pozytywnej decyzji kredytowej (jak mialo miejsce
w przedmiotowe]j sprawie) to Bank w dalszych etapach przyjmowal, iz celem umowy byl cel mieszkaniowy.
Potwierdzeniem powyzszego jest fakt, iz w zaoferowanej przez strone powodowa dokumentacji bankowej pozwany
jako cel kredytu sam wskazywat cel mieszkaniowy (harmonogram wyplaty transz — k.756), co $§wiadczy o tym, ze
powodowie przez caly okres kontraktowy traktowani byli przez bank jak konsumenci. Ww. okolicznos$ci zdaniem Sadu
sq wystarczajgce do przyjecia statusu konsumenta po stronie powodowe;j.

To, ze powodowie sami wnioskowali o udzielenie im kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF w zadnym razie
nie §wiadczy o indywidualnym uzgodnieniu treéci postanowien dotyczacych indeksacji. Z materiatu dowodowego
wynika, ze powodowie wyrazili zgode na udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF, a zatem wybor
rodzaju kredytu by¢ elementem indywidualnych uzgodnien. Natomiast, nie mialo to miejsca w przypadku pozostalych
postanowien umownych dotyczacych mechanizmu indeksacji, w tym zwlaszcza sposobu ustalenia kursu waluty
indeksacyjnej. Powodowie wyrazili zgode na indeksacje, jednakze sposob tej indeksacji nie zostal z nimi indywidualnie
uzgodniony. Zgoda na zawarcie umowy kredytu zawierajacej klauzule indeksacyjne nie jest bynajmniej tozsama z
faktem indywidualnych negocjacji w przedmiocie tresci tych konkretnych klauzul.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze zdaniem Sadu zakwestionowane postanowienia umowne nie okreslaja gtownych swiadczen
stron, gdyz nie stanowia essentialia negotti umowy. Jednakze maja znaczenia dla okreslenia wysoko$ci zobowigzania
stron. Sad Najwyzszy w wyroku wydanym w sprawie III CSK 159/17 wskazal, ze analizowane postanowienia umowy
i regulaminu dotyczace indeksacji nie okreslaly precyzyjnie rzeczywistej wysokosci §wiadczenia banku , jak tez
Swiadczen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia bez decyzji Banku. Brak bylo bowiem wskazania , na
podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany waluty obcej zarbwno w momencie uruchomienia kredytu,
jak i splaty poszczeg6lnych rat. Postanowienia umowne musza by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem , a
banki musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich swiadomych i rozwaznych



decyzji , tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie
tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety,
ale rowniez oszacowaé konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. TSUE w
wyroku C- 186/17 stwierdzil , iz ,, kredytobiorca musi zostaé¢ jasno poinformowany , ze podpisujac umowe kredytu
w obcej walucie , ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty , w ktérej otrzymuje wynagrodzenia. W przedmiotowe;j
sprawie powodowie nie zostali dostatecznie poinformowani o ryzyku kursowym. Z zeznan powoda wynika, ze doradca
zapewnial go i jego zone o bezpieczenstwie kredytu indeksowanego do CHF, o stabilnoéci waluty. Nie przedstawil
zadnej symulacji wzrostu kursu franka na przyszlo$¢é w odniesieniu do miesiecznej raty kapitalowo — odsetkowej
i do wysokoSci salda. Nie poinformowal tez powodéw o tym jak ksztaltowal sie kurs w przeszlo$ci. Tym samym
powodowie nie posiadajacy wyksztalcenia ekonomicznego nie mieli mozliwo$ci dokonania racjonalnej oceny swoich
mozliwo$ci finansowych w przyszloSci. Zapewnienia o bezpieczenstwie kredytu i stabilno$ci waluty nie wzbudzily
u powod6w zadnych obaw ani uswiadomily ryzyka jakiego sie podejmuja zaciagajac kredyt indeksowany do CHF.
Sytuacja finansowa powodow pozwala twierdzié¢, ze majac $wiadomo$¢ realnego ryzyka kursowego nie zlekcewazyliby
wagi tego ryzyka.

W ocenie Sadu zaskarzone postanowienia dotyczace indeksacji nie byly przy tym gléwnymi $wiadczeniami stron

w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., sygn. akt I
CSK 1049/14 (LEX nr 2008735), pojecie gléwnego $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ wasko, jako postanowienia
okreslajace bezposrednio Swiadczenie glowne. W umowie kredytu — stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego
— $wiadczeniem glownym banku jest udostepnienie kredytobiorcy oznaczonej kwoty pienieznej, zas $wiadczeniem
glownym kredytobiorcy jest zwrot otrzymanych Srodkdw pienieznych oraz uiszczenie oplat z tytulu oprocentowania i
z tytulu prowizji (jezeli umowa ja przewiduje). Sporne klauzule indeksacyjne wprowadzaja jedynie rezim przeliczenia
Swiadczen glownych stron w stosunku do waluty obcej. Chociaz problem indeksacji kwoty kredytu i rat kredytu oraz
przeliczania tych nalezno$ci z waluty polskiej na walute obca lub z waluty obcej na walute polska jest posrednio
powiazany z wyplata i splatg kredytu, to jednak brak jest podstaw do przyjecia, ze ustalenia w tym zakresie sa
postanowieniami dotyczacymi gléwnych $§wiadczen stron. Sg to postanowienia poboczne, o drugorzednym znaczeniu.
Gléwnych §wiadczen stron dotycza tylko takie elementy konstrukcyjne umowy, bez uzgodnienia ktorych nie doszloby
do jej zawarcia. Klauzule indeksacyjne w przedmiotowej umowie nie sa postanowieniami o charakterze przedmiotowo
istotnym (essentialia negotii), zatem moga by¢ objete kontrolg zgodnos$ci z zasadami obrotu konsumenckiego.
Odwola¢ nalezy sie tu do pogladu wyrazonego w przywolanym juz wyzej wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn.
akt I CSK 1049/14, w ktorym stwierdzono, ze: ,,Umowna klauzula waloryzacyjna nie jest objeta wylaczeniem zawartym
wart. 385" § 1 zdanie drugie k.c. Klauzula taka nie okresla bowiem bezpoérednio §wiadczenia gléwnego, a wprowadza
jedynie umowny rezim jego podwyzszenia (...)”. W tej sytuacji nalezy stwierdzi¢, ze postanowienia bankowego wzorca
umownego, zawierajacego uprawnienie banku do przeliczania sumy wykorzystanego przez kredytobiorce kredytu do
waluty obcej (klauzula tzw. spreadu walutowego), nie dotycza gléwnych $§wiadczen stron w rozumieniu art. 385" § 1
zdanie drugie k.c. (podobnie SN w orz. z 29.10.2019 r., IV CSK 309/18, LEX nr 2732285). Gdyby jednak przyja¢, ze
klauzule indeksacyjne okreélaja gtéwne $wiadczenia stron umowy kredytu (poglad taki wyrazony zostal rowniez w
orzecznictwie sgdowym), to i tak nic to nie zmienialoby to w kwestii oceny tych klauzul i wazno$ci umowy. Klauzule
indeksacyjne nie stanowig bowiem z pewnoScia essentialia negotii umowy kredytu, a bez nich umowa kredytu zawiera
wszystkie elementy przedmiotowo istotne i moze obowiazywac. Za dopuszczalng nalezaloby tez uzna¢ kontrole tego
rodzaju postanowien pod katem ich niedozwolonego charakteru, poniewaz nie zostaly sformulowane w sposéb
jednoznaczny. Swiadczy o tym fakt, ze zawarte jest w nich odwolanie do kurséw waluty w Bankowej Tabeli kursow
walut, lecz zasady ustalania tych kursow nie zostaly okreslone blizej w kwestionowanej umowie kredytu.

Nastepnie nalezy oceni¢ kwestionowane postanowienia umowne w $§wietle pozostalych przeslanek ich abuzywnosci,
tj. sprzecznoéci z dobrymi obyczajami i razacego naruszenia interesdbw konsumenta. W orzecznictwie i doktrynie
wskazuje sie, iz w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszajacy interesy konsumenta sg postanowienia
umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w



blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (W. Popiolek, Objasnienia do art. 385" k.c., K.

Pietrzykowski, Kodeks Cywilny, Komentarz T.1 Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objasnienia do art. 385" k.c.; E.
Gniewek, Kodeks cywilny, Komentarz, Warszawa 2008).

Postanowienia umowy razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego
wywazenia praw i obowigzkéw stron. Miedzy innymi o takiej sytuacji mozna méwié w razie nadmiernego naruszenia
réwnowagi interes6w stron poprzez wykorzystanie przez jedna z nich swojej przewagi przy ukladaniu wzorca umowy
(por. wyrok SA w Warszawie z dnia 8 maja 2009 r. VI ACa 1395/08 LEX nr 1120219). Razace naruszenie interesow
konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw na jego niekorzy$¢ w okreSlonym
stosunku obligacyjnym.

Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego wyraza sie
w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa tego
stosunku (por. wyrok SN z 13 lipca 2005r., I CK 832/04, LEX nr 159111). Sprzeczne z dobrymi obyczajami sg
te postanowienia wzorca umownego, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje
takich wartoéci jak szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczero$¢, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé (por. wyrok SA w
Warszawie z 17 kwietnia 2013 r., VI ACa 1096/12, LEX nr 1335762). Przyjmuje sie, ze klauzula dobrych obyczajow,
podobnie jak klauzula zasad wspélzycia spotecznego, nakazuje dokonaé¢ oceny w Swietle norm pozaprawnych, przy
czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegblne uznanie w
okreslonej sferze dziatan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem

itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumie¢ pozaprawne reguly postepowania
niesprzeczne z etyka, moralnoécia i aprobowanymi spolecznie obyczajami (G. Bieniek, H. Ciepla, St. Dmowski, J.
Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wisniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu cywilnego. Ksiega
trzecia. Zobowiazania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda dzialania
wykorzystujace niewiedze, brak do$wiadczenia konsumenta, naruszenie réwnorzednoSci stron umowy, dzialania
zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub
naiwno$ci. Chodzi wiec o dzialanie potocznie okre§lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in minus od
przyjetych standardow postepowania (tak SA w Warszawie w wyroku z 27 stycznia 2011 r., VI ACa 771/10, LEX nr

824347).

Przenoszac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy w pierwszej kolejnoéci wskaza¢, ze abuzywno$c
postanowien umownych objawiala sie tym, ze zaskarzone klauzule nienegocjowane i niejasne, nie wskazywaly wprost
sposobu ustalania wysokoS$ci kursu CHF w tabeli bankowej pozwanego, na podstawie ktérego winno dokonywac sie
wyliczen zwigzanych z co miesiecznymi §wiadczeniami stron oraz przeliczenia kapitatu kredytu przed jego wyplata.
W umowie i w regulaminie brak bylo obiektywnych wskaZznikoéw pozwalajacych na okreslenie mechanizmu tworzenia
tego wlaénie kursu. Pozwany pozostawil sobie arbitralng jednostronna mozliwo$¢ do ksztaltowania owego kursu
bez wiedzy i ingerencji powoda, stawiajac ja przy tym w pozycji biernego uczestnika stosunku lgczacego strony, nie
wyjaéniajac im tego zagadnienia. Wszelkie wyliczenia kursu waluty byly dokonywane przez pozwanego jednostronnie,
a to dzialanie narzucalo powodowi wysoko$¢ faktycznego zobowiazania w zakresie wysokoSci kapitalu i wysokoSci raty
kredytowej. Roznica kursowa zwana spreadem walutowym stanowila dodatkowy przychdd banku, o czym konsument
nie byt informowany wprost tzn. ze oprocz odsetek i prowizji uyjawnionych w umowie jako koszty kredytu, bank bedzie
zarabial na konsumencie dodatkowe pieniadze z obrotu walutowego zawartego w mechanizmie indeksacji. Takie
dzialanie pozwanego w ocenie Sadu jest rowniez sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego oraz razaco narusza
interesu powodéw jako konsumentow.

Nalezy przy tym podkresli¢, ze dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru okreslonych postanowienn umownych nie
mialo znaczenia to, w jaki spos6b pozwany bank rzeczywiScie ustalal kurs waluty, do ktérej kredyt byl indeksowany.
Nie ma tez znaczenia w jaki sposob bank finansowal udzielanie kredytéw indeksowanych, gdyz rowniez to stanowi
okoliczno$¢ lezaca poza taczacym strony stosunkiem prawnym a réwnoczesnie zwigzang z wykonywaniem umowy, a
nie chwilg jej zawarcia.



Oceniajgc przez pryzmat powyzej opisanych przestanek kwestionowane przez powoddéw postanowienia umowne
przewidujace indeksacje kredytu powtoérzyc nalezy, ze sama konstrukcja indeksacji nie jest niedozwolona. Jak juz
wyzej wskazano, na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z
prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza by¢ jednak rozpatrywane na gruncie konkretnej umowy
i wszystkie lacznie, gdyz razem decyduja o ksztalcie umowy kredytu w zakresie indeksacji. Przy takim podejsciu, w
ocenie Sadu, w realiach niniejszej sprawy wystapilyby przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje
kredytu za postanowienia niedozwolone — przy zalozeniu, ze nie bylyby one niewazne. Taki wniosek wynika z
przeprowadzonej oceny ksztaltu postanowien, ktore z jednej strony réznicuja wysokosé kursu przyjetego dla przeliczen
kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen wysokoSci wymaganej splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony
(przede wszystkim) pozwalaja kredytodawcy na swobodne ustalenie wysokosci kazdego z tych kursow.

Juz zréznicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym dla okreélenia wysokoSci kapitalu kredytu, a
nastepnie wysokosci rat splaty uznaé nalezy za sprzeczne

z dobrymi obyczajami, a rownocze$nie razaco naruszajgce interesy konsumenta. Mechanizmy, ktére maja shuzy¢
uzasadnieniu stosowania takiej konstrukcji pozostaja bez znaczenia w niniejszej sprawie. Ponownie nalezy wskazaé, ze
oceny zgodno$ci postanowienia umownego z dobrymi obyczajami dokonuje sie w oparciu o tre$¢ umowy i okoliczno$ci
jej zawarecia, nie za§ w oparciu o przyjety przez przedsiebiorce sposéb wykonywania umowy, w tym finansowania przez
niego dzialalno$ci swojego przedsiebiorstwa, w zakresie pozwalajacym na wykonanie umowy.

Dlatego tez stwierdzi¢ nalezy, ze przyjecie w umowie rozwigzan roéznicujacych stosowane kursy walut nie znajduje
uzasadnienia. Strony umowy nie umawialy sie na prowadzenie przez bank dzialalno$ci kantorowej — dokonywania
wymiany walut, a postanowily jedynie wprowadzi¢ do umowy mechanizm o charakterze indeksacyjnym, pozwalajacy
na zastosowanie stop procentowych przewidzianych dla waluty obcej. Rownoczesnie nie moze budzié watpliwosci, ze
konstrukcja, w ktorej w chwili wyplaty kredytu wysokosé wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta
($wiadczenia, ktére ma spelni¢ na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza
niz wysokoé¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie intereséw konsumenta. Z kolei wykorzystanie przez bank
swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy rozwiazan korzystnych wylacznie dla kredytodawcy, w
nieuzasadniony sposob zwiekszajacych wysoko$¢ §wiadczen, do ktérych zobowigzany jest kredytobiorca, uznac nalezy
za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Z opisanych przyczyn za niedozwolone postanowienie umowne w rozumieniu art.

385" § 1 k.c. uznaé nalezaloby powolane wyzej § 3 ust. 8 i § 4 ust. 4 umowy kredytu.

W $wietle powyzszego, kwestionowane przez powodéw klauzule umowne przewidujace mechanizm indeksacji do
franka szwajcarskiego zobowiazan stron uméw kredytu nalezaloby uznaé za niedozwolone postanowienia umowne,
gdyby brak bylo podstaw do stwierdzenia ich niewazno$ci.

Zgodnie z trescia rat 385V § 1k.c. niedozwolone postanowienie umowne nie wigze konsumenta. Zatem postanowienie
umowy odsylajace do tabeli kursow walut Banku nalezy uznaé¢ za abuzywne tj. niewigzace powodéw. W takiej
sytuacji pozostawaloby postanowienie dotyczace przeliczania ale bez wskazania kursu. To za$ powoduje niemozliwo$¢
realizacji umowy. Bez wskazania przelicznika nie jest mozliwe okreslenie wysoko$ci §wiadczen stron. To skutkuje

niewaznoS$cia umowy, chociaz przepis art. 3859 § 1 kec., jako skutek uznania danego postanowienia umownego
za niedozwolone postanowienie umowne, wskazuje niezwigzanie konsumenta tym postanowieniem. Oznacza to, ze
zasadniczo umowa powinna dalej obowigzywac strony, ale juz bez zakwestionowanego postanowienia umownego,
o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa krajowego. Zatem po
wyeliminowaniu klauzuli indeksacyjnej pozostalaby umowa w zlotych polskich oprocentowana stawka LIBOR , ktéra
stosuje sie do waluty CHF. Powstalaby umowa nie funkcjonujaca na rynku, niemozliwa z punktu widzenia zasad
ekonomii. Sprzeczna z naturg stosunku prawnego i zasadami wspétzycia spolecznego ze wzgledu na niewatpliwe
powstanie strat po stronie Banku. Sad nie ma mozliwoSci zastapienia stawki referencyjnej LIBOR stawka stosowang
do kredytéw zlotowych — WIBOR. Do oceny abuzywnos$ci klauzuli indeksacyjnej odnosza sie takze wcze$niejsze



rozwazania dotyczace obowiazku Banku w zakresie informowania klientéw o ryzyku walutowym. Konsekwentnie
zatem nalezy uzna¢ przedmiotowa umowe o kredyt hipoteczny indeksowana do franka szwajcarskiego za niewazng
jako sprzeczng z naturg stosunku prawnego — umowy kredytu indeksowanego na podstawie art. 58 § 1 k.c. w zw. z

art. 353V k.c.

W Zadnym razie nie mozna bylo uznaé¢ powodéw — oséb broniacych sie przed krzywdzacymi ich postanowieniami
umowy kredytowej — za naduzywajacych swych praw w kontekscie art. 5 k.c. To bank byt strona silniejsza kontraktu
i to on sformulowal postanowienia umowne, ktdre okazaly sie by¢ wadliwe.

Z powyzszych przyczyn Sad uwzglednil Zadanie powoddw i wydal rozstrzygniecie ustalajace, ze umowa kredytu
hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 4 czerwca 2008 r. zawarta pomiedzy powodami a poprzednikiem
prawnym pozwanego banku jest niewazna.

Stwierdzenie niewazno$ci lgczacej strony umowy kredytowej powoduje zatem obowigzek dokonania zwrotu
wzajemnych Swiadczen pomiedzy stronami umowy, stosownie do przepiséw o bezpodstawnym wzbogaceniu. Co do
zasady, kredytobiorca powinien wiec zwrdci¢ bankowi otrzymana od niego kwote kapitalu, a zatem bez odsetek i
kosztow dodatkowych, bank zas§ powinien zwréci¢ kredytobiorcy wszelkie wplacone przez niego raty kredytowe i inne
oplaty oraz skladki.

Gdy w umowach wzajemnych bezpodstawne wzbogacenie nastepuje po obydwu stronach, teoretycznie mozliwe sg
dwa rozwigzania. Wedtug tzw. teorii dwoch kondykeji, kazde roszczenie o wydanie wzbogacenia traktuje sie oddzielnie
i niezaleznie od drugiego, a wyréwnanie pomiedzy nimi mozliwe jest jedynie wedlug przepiséw o potraceniu. Tzw.
teoria salda natomiast, traktuje $§wiadczenie wzajemne jako pozycje, ktéra od razu nalezy odjac¢ od wzbogacenia tak,
ze druga strona $wiadczenia zwraca jedynie nadwyzke otrzymanego $wiadczenia ponad warto$¢ $wiadczenia, ktore
sama speita.

W ocenie Sadu nie ma podstaw do zastosowania tzw. teorii salda w niniejszej sprawie. Konstrukecji art. 496 k.c. w zw.
z art. 497 k.c. wyraznie wskazuje, ze nawet w przypadku niewazno$ci umowy wzajemnej ustawodawca nie normuje
Swiadczen lacznie, a jedynie przyznaje prawo zatrzymania jako gwarancje, ze kazde z nienaleznych Swiadczen zostanie
zwrdcone. Nawet gdy jedno ze Swiadczen jest niemozliwe do wykonania bez winy dluznika,

a drugie jest mozliwe, to obowiazek zwrotu pomimo braku $wiadczenia wzajemnego, ujmuje sie w doktrynie jako
shormalne ryzyko rozliczenn w ramach bezpodstawnego wzbogacenia.

Na gruncie niniejszej sprawy z uwagi na szczegdlne uwarunkowania wykonania umowy kredytu w ocenie sadu brak
bylto podstawy do dokonania wzajemnych rozliczen stron niewaznej umowy w ramach juz tegoz postepowania poprzez
yrozliczenie saldem” (tj. umorzenie obu roszczen do wartoSci wierzytelno$ci nizszej i zasadzenie tylko réznicy obu
wierzytelno$ci), a zatem poprzez dokonanie wzajemnego umorzenia kondykcji. Zreszta strona pozwana nie podniosta
w toku procesu zadnych zarzutéw wobec powodéw w tym zakresie.

W art. 410 § 1 k.c. ustawodawca przesadzil, iz samo spelnienie S$wiadczenia nienaleznego jest zrodlem roszczenia
zwrotnego, przyshugujacego zubozonemu i nie ma potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie spelnione $wiadczenie
wzbogacilo accipiensa ani czy na skutek tego Swiadczenia majatek solvensa ulegl zmniejszeniu. Spelnienie §wiadczenia
wypelnia bowiem przestanke zubozenia po stronie powodowej, a uzyskanie tego $wiadczenia przez strone pozwang
— przestanke wzbogacenia, cho¢by Kredytobiorca byl rownolegle dluznikiem Banku (zob. m.in. uzasadnienie wyroku
SN z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, Lex nr 2771344 oraz uchwale [3] SN z 16 lutego 2021 r., ITII CZP 11/20, Lex

nr 3120579).

Dodatkowo nalezy wskaza¢, ze zasadno$¢ teorii dwoch kondykeji zostala przesadzona w uchwale [7] Sadu Najwyzszego
z 07 maja 2021 r., III CZP 6/21, majacej moc zasady prawnej oraz w uchwale III CZP 11/20 z 16 lutego 2021 .

Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wiaza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot Swiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 k.c. wzw. z art.



405 k.c.). Kredytodawca moze zadac zwrotu $wiadczenia od chwili., w ktérej umowa stala sie trwale bezskuteczna. W
Swietle powyzszego nie sposob bylo rowniez stwierdzi¢, by pozwany nie byl wzbogacony kosztem powodoéw, lub by
zaistnialy przeslanki wymienione w art. 409 k.c. Nie sposéb postawi¢ bowiem znaku rownos$ci miedzy zuzyciem czy
utrata wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu a obowiazkiem zwrotu wzajemnego $§wiadczenia przez powodow na
rzecz pozwanego spelnionego w wykonaniu niewaznej umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w §wietle art.
409 k.c., powodujace odpadniecie wzbogacenia, muszg ograniczy¢ sie zatem do tych tylko sytuacji, kiedy nastgpilo to
bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu, czy tez innej korzysci dla majatku wzbogaconego
(por. wyrok SN z 4.4.2008 r., I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17-18, poz. 223). W okolicznoSciach niniejszej sprawy brak
bylo jakiegokolwiek dowodu na okolicznos$é, ze pozwany uzyskang korzy$c¢ zuzyt lub utracil w taki sposéb, ze nie jest
juz wzbogacony.

W efekcie powyzszych rozwazan Sad uznal, ze zagdanie powodéw dotyczace zasadzenia wskazanej w pozwie kwoty
1.462.694,95 71 oraz 13.094,52 CHF wplaconej przez nich na rzecz pozwanego tytulem splat rat kredytu zashugiwalo
na uwzglednienie skoro kwoty przez nich zZadane mieécily sie w ogoélnej kwocie wplaconej tytutem umowy nr (...)
indeksowanej do CHF z dnia 4 czerwca 2008 r. Analiza zlozonych przez powodéw dokumentéw pochodzacych
bezposrednio od pozwanego (tj. zaswiadczenie o historii zadluzenia) doprowadzila Sad do przekonania, ze powodowie
wykazali zgloszone roszczenia pieniezne. Z przedstawionego przez strone powodowa za$wiadczenia wystawionego
przez pozwanego (k. 343-346) wynikalo, iz w okresie od uruchomienia kredytu do dnia 7 marca 2018 r. I. B. i M.
B. zaplacili na rzecz banku tytutem splaty kredytu lacznie 1.462.694,95 zl oraz 13.094,52 CHF. Majac powyzsze na
uwadze a takze niewazno$¢ przedmiotowej umowy nalezalo zasadzi¢ na rzecz powodéw od pozwanego zwrot ww. kwot
uiszczonych w zwigzku z wykonywaniem przedmiotowej umowy na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1i 2 k.c.

Niezasadny okazal sie zarzut zatrzymania zgloszony przez pozwanego w odpowiedzi na pozew (k. 429) oraz pi$émie
procesowym z dnia 4 marca 2022 r. (k. 883 i nast.). Stosownie do art. 496 i 497 k.c. prawo zatrzymania powstaje m.
in. w przypadku niewazno$ci umowy wzajemnej, kiedy to kazda ze stron zobowigzana jest do zwrotu otrzymanego
$wiadczenia drugiej. Sad Okregowy podziela w tym miejscu poglad uksztaltowany dotychczasowym orzecznictwem
Sadu Apelacyjnego w Warszawie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 9 grudnia 2019 r., sygn. akt I ACa 442/18,
wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 25 pazdziernika 2021 r., sygn. akt I ACa 596/21), iz umowa kredytu indeksowanego
do waluty obcej nie ma charakteru umowy wzajemnej. Uzasadniajac taki poglad Sad Apelacyjny w Warszawie w
uzasadnieniu wyroku z dnia 9 grudnia 2019 r. (sygn. akt I ACa 442/18) wskazal, iz umowa kredytu, bedac umowa
dwustronnie zobowigzujgcg i odplatng, nie jest umowa wzajemna, gdyz nie spelnia ona kryteriow wyrazonych w
art. 487 § 2 k.c. Cecha wyr6zniajaca umowy dwustronnej jest rola, jaka zostala jej wyznaczona we wzajemnych
relacjach. Istota tych uméw polega na tworzeniu podstaw do wymiany dobr i uslug. Nalezy wskazaé, ze nie
kazda umowa dwustronnie zobowigzujaca jest umowa wzajemna. Ekwiwalentno$¢ Swiadczen, charakterystyczna
dla uméw wzajemnych, oznacza, ze strony spelniaja rézne $wiadczenia, zasadniczo o ekwiwalentnej wartoSci.
Umowami wzajemnymi sa niewatpliwie sprzedaz (gdzie zachodzi wymiana towar-pieniadz), zamiana (wymiana jednej
rzeczy okreSlonej co do tozsamos$ci na inng tak okre§long rzecz), czy tez umowa o dzielo lub o roboty budowlane
(wynagrodzenie stanowigce ekwiwalent wykonanej pracy i jej trwalego efektu). Umowe wzajemna charakteryzuje
zamiar wymiany roéznych dobr (rzecz za rzecz, pieniadze za rzecz, pieniadze za ushtugi), co doprowadza do wysnucia
wniosku, ze przedmiotem wzajemnych $wiadczen w umowie wzajemnej nie mogg by¢ $wiadczenia identyczne.
Trafnie Sad Apelacyjny podnosi, ze roznorodnosé obu $wiadczen jest esencja, istota umowy wzajemnej, a umowa
opiewajaca na tozsame $wiadczenia nie mialaby przeciez ekonomicznego sensu. Zniweczenie skutkéw niewaznej
umowy odplatnej, niebedacej umowg wzajemng, nie wymaga jednak w kazdym przypadku zwrotu przez obie strony
wszystkiego co sobie wzajemnie $wiadczyly (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 grudnia 2019 r.,
sygn. akt I ACa 442/18).

Podkresli¢ nalezy réwniez, ze prawo zatrzymania, realizowane w drodze zarzutu procesowego spelnia przede
wszystkim funkcje zabezpieczajaca roszczenie, w tym wypadku roszczenie pozwanego banku o zwrot §wiadczenia w
wyniku rozliczenia niewaznej umowy, ktérym to $wiadczeniem bedzie kwota wyplaconej powodom kwoty z tytulu
umowy pozyczki. Prawo zatrzymania spetnia bowiem funkcje zabezpieczajgce roszczenie przystugujace osobie, ktéra



z niego korzysta, dlatego tez ustepuje ono przed innym zabezpieczeniem danym przez druga strone (T. Wisniewski,
Prawo zatrzymania, cz. 1, s. 20—30; red. prof. dr hab. Konrad Osajda, Kodeks cywilny. Komentarz., wyd. 28, 2021). Nie
moglo ujs¢ uwadze Sadu, ze pozwany zglaszajac zarzut zatrzymania uczynil to warunkowo, a mianowicie zaznaczyl,
Ze czyni to ewentualnie na wypadek uznania przedmiotowej umowy za niewazng. Warunkowy charakter zarzutu
zatrzymania wynikal z faktu, ze pozwany twierdzil stanowczo, ze umowa zawarta z powodami byta wazna i tym samym
nie shuzylo mu wobec powodéw zadne roszczenie o zwrot spelnionych §wiadezen w postaci wyplaconych kredytow.
Tymczasem przyjmuje sie, ze niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku skladania jednostronnych
o$wiadczen woli o charakterze prawoksztaltujacym (tak K. Mularski w M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom 1.
Komentarz, uwagi do art. 496). Zastrzezenie warunku powoduje w przypadku takiej czynno$ci jej niewazno$¢ z uwagi
na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnoSci
prawnych, ktérych wlaSciwo$é na to pozwala. O$wiadczenie o skorzystaniu z prawa zatrzymania ma za$ charakter
jednostronnej czynnoS$ci prawnej, ktorej charakter nie pozwala na dokonywanie jej warunkowo. Przemawialo to za
uznaniem, ze zgloszony zarzut byl bezskuteczny (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 stycznia 2020
r., sygn. akt I ACa 1205/18, Legalis nr 2334192).

Sad nie znalazl réwniez podstaw, by uwzgledni¢ podniesiony w sprawie zarzut potracenia (k.883 i nast.). Zgodnie z
treécig art. 498 § 1 k.c. gdy dwie osoby sa jednocze$nie wzgledem siebie dtuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze
potraci¢ swoja wierzytelno$¢ z wierzytelno$ci drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sa pieniadze lub
rzeczy tej samej jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnosci sa wymagalne i moga by¢ dochodzone
przed sadem lub przed innym organem panstwowym. Wskutek potracenia obie wierzytelno$ci umarzaja sie nawzajem
do wysoko$ci wierzytelno$ci nizszej (§ 2). Zaznaczenia wymaga, ze zarzut ten podobnie jak zarzut zatrzymania zostal
podniesiony przez pozwany bank warunkowo, tj. ,na wypadek uznania spornej umowy za niewazng”. Powyzsze
sytuacja zdaniem Sadu powoduje jego nieskuteczno$é. Warunkowy charakter o§wiadczenia o potrgceniu wynikal z
faktu, ze pozwany twierdzil stanowczo, ze umowa zawarta z powodami byta wazna. Tymczasem jak wskazano wyzej w
zakresie rozwazan o zarzucie zatrzymania - przyjmuje sie, ze niedopuszczalne jest zastrzeganie warunku w przypadku
skladania jednostronnych o$wiadczen woli o charakterze prawnoksztaltujacym. Zastrzezenie warunku powoduje w
przypadku takiej czynnoSci jej niewazno$¢ z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem, co wynika z art. 89 k.c. umozliwiajacego
zastrzeganie warunku tylko w przypadku czynnoSci prawnych, ktorych wlasciwo$¢ na to pozwala. O$wiadczenie o
potraceniu takze ma charakter jednostronnej czynnoS$ci prawnej, ktérej charakter nie pozwala na dokonywanie jej
warunkowo. Przemawialo to za uznaniem, ze zgloszony zarzut potracenia takze byl bezskuteczny.

Powodom naleza sie rowniez odsetki ustawowe za opdznienie w zaplacie zasadzonych kwot. Stosownie do art. 481
§ 11 2 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik nie ponosi odpowiedzialnoéci, a jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki
ustawowe za opdznienie w wysokoSci rownej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktow
procentowych. Termin zaplaty $wiadczenia z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia nie jest oznaczony ani nie wynika
z wladciwos$ci zobowiazania, zatem Swiadczenie to powinno by¢ spelione niezwlocznie po wezwaniu pozwanego do
zaplaty (art. 455 k.c.). Poniewaz 7-dniowy termin zaplaty wskazany w wystosowanym przez powodow przedsadowym
wezwaniu do zaplaty mingl w dniu 17 maja 2018 r. (ww. wezwanie doreczone zostalo pozwanemu w dniu 10 maja
2018 r. — k.79v.) nalezalo uzna¢, ze od dnia 18 maja 2018 r. pozwany bank pozostaje w op6Znieniu ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego.

Orzekajac o kosztach postepowania w punkcie trzecim sentencji wyroku, Sad na podstawie art. 98 k.p.c. wlozyl
na pozwanego jako przegrywajacego obowigzek zwrotu na rzecz powoddw pelnych kosztéw procesu. Koszty strony
powodowej niezbedne do celowego dochodzenia praw w niniejszej sprawie wyniosly tacznie 12.817 zl, na co skladaja
sie uiszczona oplata sgdowa od pozwu w wysokosci 1.000 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokos$ci
17 zl, wykorzystana kwota z zaliczki uiszczonej na poczet opinii bieglego 1.000 zt i wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego w wysokosci 10.800 zl wskazanej na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynnoSci adwokackie.



Nieuiszczone przez strony i wylozone tymczasowo przez Skarb Panstwa — Sad Okregowy w Warszawie koszty sadowe
z tytulu wynagrodzenia bieglego wyniosly 1.471,02 zt (k.802). Stosownie do wyniku sprawy, Sad na podstawie art. 83
ust. 1 w zw. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, nakazat w punkcie
czwartym sentencji wyroku pobra¢ powyzsza kwote na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie od
pozwanego.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



