Sygn. akt XXV C 1339/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 pazdziernika 2020 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia Monika Wtodarczyk

Protokolant: Natalia Rybinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 pazdziernika 2020 r. w Warszawie
sprawy z powbdztwa M. Z.

przeciwko (...) Bank S.A. z siedzibg w W.

o zaplate ewentualnie o zaplate i ustalenie

1. oddala powodztwo glowne;

2. oddala powo6dztwo ewentualne;

3. nakazuje zwr6ci¢ (...) Bank S.A. z siedziba w W. ze srodkéw Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie
kwote 155,13 zl (sto piecdziesiat pie¢ zlotych trzynascie groszy) tytulem zwrotu niewykorzystanej zaliczki;

4. nie obcigza powoda kosztami postepowania poniesionymi przez strone pozwang.

Sygn. akt XXV C 1339/18

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 czerwca 2018 1. (k. 3), M. Z. (dalej, jako ,,pow6d”), wniést tytulem roszczenia gtéwnego o:

1/ zasadzenie od (...) Bank S.A. z siedzibg w W. (dalej, jako ,,pozwany”), na jego rzecz, kwoty 116 055,70 zl wraz z
odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, w zwiazku powolaniem sie przez
powoda w petitum pozwu, na niewazno$¢ Umowy kredytu hipotecznego nr (...), indeksowanego do CHF, zawartej w
dniu 11 maja 2007 r., wskazujac przy tym, ze kwota ta obejmuje pobrane przez pozwanego od powoda raty kapitalowo
— odsetkowe do dnia wniesienia pozwu;

2/ Tytulem roszczenia ewentualnego, powdd wniost o:

a/ zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 39 218,47 zt wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta obejmuje pobrane przez pozwanego od powoda
raty kapitalowo — odsetkowe do dnia wniesienia pozwu;

b/ zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 3 692,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana przez pozwanego tytulem
ubezpieczenia denominowanych kredytéw hipotecznych;



¢/ zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 2 954 zt wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia, od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana przez pozwanego tytulem
ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci;

d/ zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 1 477 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana tytulem ubezpieczenia OC.

3/ zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

W uzasadnieniu zadania pozwu, powdd wskazal, Ze w dniu 11 maja 2007 r., pomiedzy powodem i jego malzonka D.
Z.a (..) Bank S.A. (...) w L., ktory zostal nastepnie przejety przez pozwanego, doszlo do zawarcia Umowy kredytu
hipotecznego nr (...), indeksowanego do CHF (dalej, jako ,,Umowa”). W ocenie powoda, Umowa ta zostala zawarta
na warunkach przedstawionych przez pozwanego oraz zgodnie

z przedlozonym przez niego wzorem. Wedlug twierdzenia powoda, przed zawarciem Umowy, pozwany nie przedstawil
powodowi projektu Umowy. Przedmiotem Umowy bylo udzielenie powodowi i jego malzonce kredytu w kwocie 147
699,82 71, indeksowanej kursem CHF. Kredyt zostal wyplacony w jednej transzy w wysoko$ci 147 699,82 zl, po kursie
kupna z dnia 15 maja 2007 r. Zdaniem powoda, laczaca strony Umowa jest niewazna, gdyz uksztaltowane w niej
prawa i obowiazki stron sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razgco naruszaja interes powoda, jako konsumenta, w
zwiazku z czym powdd nie jest nimi zwigzany. W rezultacie, skoro czynnosé prawna jest niewazna od poczatku i z
mocy prawa nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych, stosownie do tresci art. 410 § 2 k.c., Swiadczenia spelnione
w wykonaniu takiej umowy stanowia $wiadczenia nienalezne. Podstawe Zadania ich zwrotu stanowia przepisy o
bezpodstawnym wzbogaceniu (art. 410 § 1 k.c.). Majac na uwadze powyzsze, powod wskazal, ze w toku taczacej strony
Umowy, dokonal na rzecz powoda, do dnia wniesienia pozwu, tytulem rat kapitalowo - odsetkowych, wplaty kwoty
116 055,70 zk. Formulujac natomiast roszczenie ewentualne, pow6d wskazal, ze przy zalozeniu, ze Umowa jest wazna,
przyjac nalezy, ze czeS¢ postanowient umownych, w szczegélno$ci mechanizm waloryzacji, czy tez wprowadzone przez
pozwanego ubezpieczenia i prowizje, z uwagi na swoj niedozwolony charakter, nie wigza powoda. Powyzsze zdaniem
powoda oznacza, ze pozwany wykorzystujac ten mechanizm, pobrat od powoda sumy pieniezne bez podstawy prawne;j.
Powodowi przystuguje zatem prawo do zadania ich zwrotu

w oparciu o art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. ( pozew k. 3-29 ).

W odpowiedzi na pozew, pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz

o zasadzenie od powoda kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego

z uwzglednieniem optaty skarbowej od pelnomocnictwa w kwocie 17 zt wedlug norm przepisanych. Niezaleznie od
kwestionowania roszczen powoda co do zasady, z ostroznoSci procesowej zglosil zarzut przedawnienia oraz zarzut
braku legitymacji czynnej po stronie powoda, albowiem Umowa zostala zawarta przez dwoch kredytobiorcow (k. 69).

W uzasadnieniu niniejszego pisma, pozwany wskazal, ze przed zawarciem Umowy, pozwany przedstawil
kredytobiorcom, w tym powodowi pelna oferte banku, za$ kredytobiorcy byli zainteresowani uzyskaniem kredytu
indeksowanego do waluty CHF, z uwagi na 6wczesng atrakcyjno$é tego produktu, zwigzang z tendencja spadkowa
waluty CHF oraz z mozliwo$cia zastosowania oprocentowania wedlug stopy referencyjnej LIBOR. Pozwany wskazal,
ze informowal powoda o mozliwoSci niekorzystnego dla powoda zmiany kursu walutowego, co powdd w pelni
zaakceptowal. Pozwany podnidst rowniez, ze przez prawie dekade, strona powodowa nie kwestionowata wazno$ci
Umowy ani jej poszczeg6lnych postanowien. Nieuprawniong probe uchylenia sie od skutkéw podjetej decyzji
finansowej, podjela dopiero, kiedy przestala ona przynosi¢ oczekiwane korzySci. Zdaniem pozwanego, wszelkie
postanowienia umowne byly ustalane indywidulanie, a zatem brak jest podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci
postanowien Umowy, gdyz klauzule indeksacji sa zgodne z dobrymi obyczajami. Pozwany wskazal takze, ze strona
powodowa sama wybrala mechanizm indeksacji, gdyz byl dla niej korzystny. W ocenie pozwanego, zostala zachowana
rownowaga kontraktowa, gdyz pozwany nie jest beneficjentem umocnienia sie waluty CHF. Ponadto nie istniala
dowolnos$é w ksztaltowaniu tabeli kursowej, wobec czego nie doszlo do razacego naruszenia intereséw konsumentow,
gdyz okre$lona zostala kwota kredytu oraz kurs splaty i wyplaty. W ocenie pozwanego, laczaca strony Umowa



jest ponadto zgodna z prawem bankowym i cywilnym oraz brak jest sprzecznoéci Umowy z zasadami wspdlzycia
spolecznego i dobrymi obyczajami. Odno$nie klauzul ubezpieczeniowych pozwany podnidsl, iz powdd przez caly
czas korzystal z takiej ochrony przez co zwrot sktadki uiszczonej za ten okres nie podlega zwrotowi. Wskazal, iz
fakt wpisania do rejestru klauzul niedozwolonych postanowienia w zakresie sposobu uiszczania skladki w ramach
programu DOM BankAssurance nie oznacza, iz w ramach incydentalnej kontroli przedsiebiorca nie moze dowodzi¢ i
wykazywac, ze takie postanowienie w przypadku konkretnego konsumenta nie ma charakteru niedozwolonego. Taka
tez sytuacja ma miejsce w niniejszej sprawie albowiem fakt doliczenia skladki do kwoty kredytu byl przedmiotem
indywidualnych negocjacji pomiedzy stronami i wynika z wniosku strony powodowej zawartym we wniosku o
udzielenie kredytu. Zarzucil, iz roszczenie powoda w zakresie w jakim odnosi sie do zadania zwrotu skladek
ubezpieczeniowych nie zostalo udowodnione co do zasady i co do wysokos$ci gdyz przedmiotem wpisanej do rejestru
klauzuli jest wylacznie zakwestionowanie sposobu doliczenia skladek do salda kredytu a powo6d nie wykazal aby z tego
powodu ponibst wyzszy koszt, jak rowniez réznicy pomiedzy kosztem poniesionym w zwigzku z doliczeniem skladki
do kwoty kredytu, w miejsce jej uiszczenia przy zawarciu umowy. Zaznaczyl, iz powdd nie splacil kredytu wobec czego
nie wykazat rowniez aby dokonal splaty skladek ubezpieczeniowych. Ponadto zaprzeczyl aby to pozwany podejmowat
dzialania zmierzajace do podstepnego naklonienia czy zmuszenia powoda do przystapienia do spornych ubezpieczen,
ktoéra to decyzje strona powodowa podjela $§wiadomie, na etapie przedkontraktowym, zaznaczajac samodzielnie
wybrane przez siebie ubezpieczenia.

Konstatujac pozwany podnidst rowniez, ze strona pozwana, na skutek zawarcia Umowy i jej realizacji, nie stala sie
wzbogacona, a w przypadku skladek ubezpieczeniowych jezeli nawet taka sytuacja mialaby miejsce, to podmiotem,
ktory uzyskal korzysci jest ubezpieczyciel a nie Bank, wobec czego wywiedzione roszczenia sa bezzasadne. Zwro6cil
uwage, iz powod do dnia zlozenia pozwu nie zwrécil nominalnej kwoty otrzymanej tytulem kredytu. Powolal sie
roéwniez na tre$¢ art. 411 pkt 4 k.c. wskazujac, iz brak jest podstaw do zadania zwrotu $wiadczenia, jezeli zostalo
spelnione, zanim wierzytelno§¢ stala sie wymagalna.

W zakresie dochodzonego zwrotu skladek ubezpieczeniowych pozwany podnidst rowniez zarzut przedawnienia
roszczenia powolujac sie na tresé art. 819 § 1 k.c.

Ponadto podniést zarzut naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.) albowiem strona powodowa akceptowala
Umowe kredytu, zawarty w niej mechanizm indeksacji oraz kursy rynkowe wskazywane przez pozwanego, dopoki
rynkowy kurs CHF pozostawal niski i przysparzal jej korzysci, za$ do jej kwestionowania przystapila dopiero gdy
przedmiotowy kurs wzrést (odpowiedz na pozew z 10 sierpnia 2018 r. k. 69-101).

Pismem procesowym z dnia 24 stycznia 2020 r., powod rozszerzyl roszczenie ewentualne, wnoszac rownocze$nie z
roszczeniem okreSlonym w pkt II ppkt 1 petitum pozwu o ustalenie, iz bezskuteczne wobec powoda sa nastepujace
postanowienia Umowy: §1 ust. 1; §6 ust. 1; §9 ust. 2; §10 ust. 3; §20 ust. 3; §20 ust. 4. Uzupekiajgc argumentacje
zawarta w pozwie wskazal, iz pow6d ma interes prawny w ustaleniu abuzywnoS$ci kwestionowanych postanowien
umownych albowiem formulujac zadanie o zaplate w zwigzku ze stosowaniem przez pozwanego niedozwolonych
postanowien umownych strona powodowa wziela pod uwage jedynie raty kredytowe uprzednio uiszczone na rzecz
pozwanego, bez uwzglednienia rat przyszlych wobec czego wyrok o zaplate nie zakonczy definitywnie powstatego
sporu, chociazby w zakresie rat, ktérych termin zapadalno$ci jeszcze nie nastapil. Zaznaczyl, iz moc wigzaca wyroku
o $wiadczenie nie rozciaga sie na przyszle, nieobjete powddztwem raty kredytowe. Tym samym powdd zostanie
objety wlaéciwa ochrong prawng dopiero wowczas gdy wskazane klauzule zostang wpisane w sentencje wyroku.
Zdaniem powoda istniejaca niepewno$¢ odno$nie zwigzania kwestionowanymi postanowieniami spornej umowy
ksztaltujacymi obowiazki powoda zostanie usunieta wylgcznie w ramach roszczenia powddztwa o ustalenie (pismo

k. 396-398).

Ustosunkowujac sie do zgloszonej modyfikacji pow6dztwa pozwany wniost o oddalenie rozszerzonego powbddztwa w
calo$ci. Pozwany powtorzyt argumentacje zwarta w odpowiedzi na pozew podnoszac dodatkowo, iz wyeliminowanie
klauzul kursowych nie bedzie stalo na przeszkodzie wykonaniu umowy z uwagi na tre$c¢ art. 69 ust. 3 ustawy prawo
bankowe w jego obecnym brzmieniu, umozliwiajacym splate kredytu bezposrednio w walucie indeksacji. Wskazal, iz



w/w regulacja zostala skorelowana z art. 358 § 2 k.c. oraz, ze z kwestionowanych postanowien §9 ust. 2 i §10 ust. 3
Umowy nalezy wykre$li¢ jedynie odniesienie do tabeli kursowej banku. Pozwany zakwestionowal istnienie interesu
prawnego po stronie powoda domagajacego sie ustalenia bezskutecznos$ci klauzul abuzywnych wskazujac, iz strony
zawarly aneks, ktorym zmienily zasady splaty kredytu wobec czego tabela kursowa nie byla stosowana od wielu lat,
co skutkowalo ustaniem stanu niepelno$ci wystepujacego po stronie powodowej. Ponadto podniosl, iz powodowi
przystuguja roszczenia dalej idace, co rowniez stanowi o braku zasadnosci i interesu prawnego w powddztwie o
ustalenie. Niezaleznie od powyzszego zarzucil brak legitymacji czynnej po stronie powodowej z uwagi na fakt, iz sporna
umowa zostala zwarta przez powoda wspoélnie z innym kredytobiorca oraz fakt, iz wyrok w przedmiocie ustalenia
bezskutecznoSci postanowien umowy bedzie mial charakter niepodzielny (pismo procesowe z 14 lutego 2020 r. k. 409
- 422).

Postanowieniem z dnia 24 marca 2020 r., Sad na podstawie art. 195 § 1 k.p.c., zobowiazal pelnomocnika powoda do
oznaczenia oséb niebioracych udzialu w sprawie, a ktérych laczny udzial w sprawie po stronie powodowej w zakresie
roszczenia o ustalenie jest konieczny lub wystapil z wnioskiem o ustanowienie kuratora procesowego, pod rygorem
oddalenia powbdztwa w zakresie roszczenia ewentualnego o ustalenie (k. 436).

Pismem procesowym z dnia 11 maja 2020 r., powdd wskazal jako strone postepowania D. D. (k. 441).

Postanowieniem z dnia 23 maja 2020 r., Sad I instancji na podstawie art. 195 § 2 k.p.c., zawiadomit o toczacym sie
procesie D. D., ktorej laczny udzial w sprawie w zakresie pow6dztwa o ustalenie jest konieczny pouczajac o mozliwosci
przystapienia do sprawy

w charakterze powo6dki w ciggu dwoch tygodni, wskazujac, iz po uplywie tego terminu

w przypadku nie przystapienia do sprawy Sad oddali powodztwo o ustalenie (k. 443).

Przedmiotowe zawiadomienie zostalo doreczone D. D. w dniu 18 czerwca 2020 r. (k. 447) Do dnia 2 lipca 2020 r. w/
w nie zlozyla o§wiadczenia o przystapieniu do sprawy.

W toku postepowania strony podtrzymaly swoje stanowiska (pismo powoda z 11 pazdziernika 2018 r. k. 170-177, pismo
pozwanego z 7 listopada 2018 r. k.194-205, , nagranie rozprawy z 14 pazdziernika 2020 r. k. 455).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Dnia 2 maja 2007 r., powdd oraz jego malzonka D. Z., zlozyli do poprzednika prawnego pozwanego (...) Bank S.A.,
wniosek o kredyt hipoteczny. W tresci wniosku, kredytobiorcy wskazali, ze wnoszg o udzielenie kredytu w kwocie 140
000 zl, indeksowanej kursem CHF, na okres 30 lat. We wniosku wyrazili zgode na przystapienie do ubezpieczenia
(...), ubezpieczenia nieruchomosci od ognia i innych zdarzen losowych, z prawem banku do doliczenia skladek za
ubezpieczenie do kwoty kredytu. Wraz

z wnioskiem powod z zong zlozyli o§wiadczenia o wyborze waluty obcej, w ktorych okre§lona zostala m.in. wysoko$é
raty kapitalowo - odsetkowej przy aktualnym poziomie kursu CHF wyliczona od kwoty kredytu w wysoko$ci 150 000
z na kwote 1032,91 zl, przy zastosowaniu oprocentowania wlasciwego dla kredytu w PLN przy podwyzszeniu kapitatu
0 20 % - na kwote 1 510,96 z przy wzro$cie kursu CHF o0 10,9% z okresu ostatnich 12 miesiecy - na kwote 1 145,50 zl,
przy wzroécie stopy procentowej o 400 pb na kwote 1 340,21 z} oraz przy wzroScie stopy procentowej o 0,52 pp (wzrost
w okresie ostatnich 12 miesiecy) na kwote 1 114 zl . Ponadto w tresci tego dokumentu, kredytobiorcy oswiadczyli, ze
zapoznali sie z wystepujacym ryzykiem kursowym oraz ryzykiem wynikajacym ze zmiennej stopy procentowej i mimo
to wnosza

o udzielenie kredytu indeksowanego do waluty obcej ( dowdd: wniosek o kredyt hipoteczny k. 109-112; o§wiadczenia
kredytobiorcow o wyborze waluty obcej k. 113-114).

Powdd, jako jeden z kredytobiorcow, podejmowal wiekszo$¢ czynnoSci prowadzacych do zawarcia Umowy. Przed
uzyskaniem kredytu, podczas spotkania w oddziale, w ktérym nastepnie zostata zawarta Umowa, powod wyrazal wole
negocjacji postanowien znajdujacych sie we wzorze umowy przedstawionej przez pracownika banku, ktory stwierdzil,
ze powod nie moze negocjowaé warunkéw umowy. Pracownik banku zapewnial powoda, ze kredyt indeksowany



do CHF jest dla niego korzystniejszy i nic zlego nie moze sie wydarzy¢, poniewaz tak naprawde powod mial wzigc
kredyt z zlotowkach, a przeliczenie na walute obca stanowi jedynie wewnetrzng procedure banku. Pracownik banku
informowal powoda jedynie o ryzyku walutowym poprzez poréwnanie wysoko$¢ rat kredytu indeksowanego do
kredytu zlotowkowego. Powodowi nie przedstawiono symulacji zmiany kursu waluty (dow6d: wyjasnienia powoda
w charakterze strony - nagranie rozprawy z 12 lutego 2020 r., godz. 00:08:28, 00:10:53, 00:11:46, 00:14:35, 00:33:14,
00:36:56, 00:39:23 k. 405-407, zeznania $wiadka R. W. - nagranie rozprawy z 28 wrze$nia 2018 r. godz. 00:43:40
k. 164).

W dniu 10 maja 2007 1., M. Z.iD. Z. oraz (...) Bank S.A.

w K. - (...) w L. (poprzednikiem prawnym pozwanego), zawarli Umowa kredytu nr (...), indeksowanego do CHF. Na
mocy tej Umowy, bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 147 699,82 zl, indeksowanego kursem CHF. W
Umowie wskazano, iz przy zatozeniu, ze uruchomiono catoéé¢ kredytu w dacie sporzadzenia Umowy, rownowarto$c
kredytu wynosilaby 66 741,90 CHF. Rzeczywista rownowarto$¢ miala zosta¢ okreslona po wyplacie ostatniej transzy
kredytu ( dowdd: §1 ust. 1 zd. 1i 2 Umowy, k. 41). Kredytobiorcy o§wiadczyli

w Umowie, ze sg $wiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego,
w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko ( dowod: §1 ust. 1 zd. 3 Umowy k. 41).

W Umowie postanowiono, ze splata kredytu nastapi w 360 miesiecznych ratach réwnych kapitalowo - odsetkowych
(dowdd: §1 ust. 2 Umowy, k. 41), oprocentowanie kredytu jest zmienne i na dzien sporzadzenia Umowy wynosilo
4,30% w skali roku, na ktore sklada sie suma obowiazujacej stawki DBCHF i stalej marzy banku okreslonej na 2,05%,
a kredytobiorcy o$wiadczyli, iz sa Swiadomi ryzyka wynikajacego ze zmiennego oprocentowania w calym okresie
kredytowania i akceptuja to ryzyko (dowdd: §1 ust. 3 Umowy, k. 41). W Umowie zapisano nadto, ze rata kapitalowo
- odsetkowa przy zaloZeniu uruchomienia calo$ci kredytu w dacie sporzadzenia Umowy wynosilaby rownowarto$c¢
413,11 CHF, rzeczywista wysoko$¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo - odsetkowych, miala zostaé okre$lona w
harmonogramie splat, ktéry podlegal doreczeniu kredytobiorcom w dniu uruchomienia poszczegélnych transz w
przypadku kredytu transzowego lub po wyplacie calo$ci kredytu. Kazdorazowy harmonogram okreslal wysoko$¢ rat
splaty przez okres dwoch lat kredytowania. Przed uplywem dwoch lat kredytobiorca otrzymywat harmonogram na
kolejny dwuletni okres trwania umowy kredytu (dowdd: §1 ust. 4 i §7 ust. 1 Umowy, k. 41,42 v). Jednorazowa prowizja
za udzielenie kredytu ustalona zostala na poziomie 0,00 zt (dowdd: §1 ust. 6 Umowy, k. 41). W Umowie ustalono, ze
kredyt jest przeznaczony: a) w wysokoS$ci 139 000 zt na pokrycie czesci ceny nabycia nieruchomosci; b) w wysokosci
3 692,50 zI na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia denominowanych kredytow hipotecznych; ¢) w wysokoSci 2
954 zI na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci; d) w wysokosci 1 829 zt
na pokrycie skladek ubezpieczeniowych, o ktérych mowa w §4 ust. 1 Umowy; e) w wysokoSci 224,32 zl na uiszczenie
kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu.

Zgodnie z Umowg, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy, kwota wyplaconych §rodkéw bedzie przeliczona do CHF
wedhlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurséw, obowiazujacego w dniu uruchomienia $§rodkow (dowdd:
§9 ust. 2 Umowy, k. 42 v). Kredytobiorcy zobowiazali sie dokonaé¢ w okresie objetym Umowa splaty rat kapitalowo
- odsetkowych

i odsetkowych w terminach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat (dowod: §10 ust. 1 Umowy,
k. 43). Wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcow miala by¢ ustalana, jako rownowarto$¢é wymaganej splaty wyrazonej
w CHF, po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowiazujacego w dniu splaty (dowod: §10 ust. 3
Umowy, k. 43). ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, zwana
Tabela Kurséw, zostala zdefiniowana w Umowie, jako tabela sporzadzana przez merytoryczng komorke Banku na
podstawie kursow obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow
Srednich przez NBP. Tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny
dzien roboczy (dowod: §6 ust. 1 Umowy k. 42).

W Umowie przyjeto, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie



w pierwszym dniu najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu DBCHF (dowdd: §13 ust. 1
Umowy, k. 43 v). Indeks DBCHF dla kazdego miesiaca oblicza sie jako $rednia arytmetyczna stawek LIBOR 3M,
obowiazujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesiaca, poprzedzajacego miesigc ostatni do 25
dnia miesigca poprzedzajgcego zmiane (dowod: §13 ust. 2 Umowy, k. 43 v). Indeks DBCHF ulega zmianie

w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesiaca, jezeli warto$¢ indeksu jest r6zna od obowiazujacej
stawki indeksu DBCHF o przynajmniej 0,1 punktu procentowego

i obowiazuje od pierwszego kalendarzowego dnia miesigca (dowodd: §13 ust. 5 Umowy, k. 43v). LIBOR 3 miesieczny
dla CHF (LIBOR 3m) zdefiniowano w Umowie, jako oprocentowanie na jakie banki sktonne sa udzieli¢ pozyczek w
CHF innym bankom na rynku miedzybankowym

w L. na okres trzech miesiecy (dowdd: § 6 ust. 7 Umowy, k. 42).

W Umowie postanowiono, ze w sprawach nieuregulowanych Umow3 stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego, Prawa
bankowego, Regulaminu do umowy kredytu hipotecznego, stanowigcego integralna cze$¢ Umowy (dowod: § 25 ust.
1 Umowy, k. 46)

- (dowdd: Umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 10 maja 2007 r., k.41-46).

W § 19 ust. 5 Regulaminu kredytu hipotecznego, stanowigcego zalacznik nr 1 do zarzadzenia nr (...) Prezesa Zarzadu
(...) Banku S.A. z dnia 26 stycznia 2007 r. (dalej, jako (...)), majacego zastosowanie do przedmiotowej Umowy,
postanowiono ze w przypadku kredytu indeksowanego w walucie obcej, kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu
sprzedazy dewiz obowigzujacym w banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia wplywu Srodkéw (dowdd:
Regulamin k. 426v). ,Bankowa Tabela kurséw walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”
zdefiniowana zostala w §2 Regulaminu, jako sporzadzana przez merytoryczna komoérke Banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich przez NBP,
tabela sporzadzana jest o godz. 16:00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy (dowdd:
Regulamin k. 423v).

W zwiazku z ubezpieczeniem nieruchomosci bedacej przedmiotem kredytowania

wdniu 11 maja 2007 r. powdd oraz D. D. podpisali deklaracje przystapienia do ubezpieczenia nieruchomosci o wartoSci
440 000 zl, wyrazajac jednoczeénie zgode na przekazanie odszkodowania z nieruchomosci ubezpieczajacemu na
wskazane przez (...) Bank S.A. konto, jezeli kwota wyliczonego odszkodowania przekracza 5 000 zl. Przedmiotowa
kwota pomniejszata zadluzenie Kredytobiorcy z tytulu zawartej umowy kredytu mieszkaniowego (dowdd: deklaracja
ubezpieczeniowa k. 128-130).

W tym samym dniu kredytobiorcy ztozyli rowniez deklaracje zgody na:

- objecie ich ochrona ubezpieczeniowa na podstawie Umowy Generalnej (...) ubezpieczenia OC w zyciu prywatnym
oraz ochrony prawnej (...) Banku S.A. z dnia 16 maja 2005 r. o$wiadczajac, iz zapoznali sie

z tre$ciag warunkow ubezpieczenia OC w zyciu prywatnym oraz ochrony prawnej (...) S.A. i zaakceptowali je (dowod:
deklaracja zgody k. 131-132);

- objecie ich ochrona ubezpieczeniowa na podstawie Grupowej umowy ubezpieczenia od utraty warto$ci
nieruchomosci kredytobiorcéw wskazujac, iz w razie wyplaty odszkodowania to (...) S.A. bedzie uprawniony do jego
otrzymania (dowod: deklaracja zgody k. 134-135);

Dodatkowo kredytobiorcy zlozyli o$wiadczenie o przystapieniu do ubezpieczenia denominowanych kredytow
hipotecznych dla kredytobiorcéw zawierajacych umowy kredytu

z (...) Bank S.A. potwierdzajac jednoczeénie otrzymanie tekstu warunkéw w/w ubezpieczenia (dowo6d: oswiadczenie
o przystapieniu k. 133).

Przystapienie do w/w ubezpieczen bylo konieczne do podpisania umowy kredytu hipotecznego (dowod: wyjasnienia
powoda w charakterze strony - nagranie rozprawy z 12 lutego 2020 r. godz. 00:22:06, 00:25:00 k. 406-406V).



Kredyt zostal uruchomiony w dniu 15 maja 2007 r. w wysokosci 66 802,28 CHF (dowod: zaswiadczenie pozwanego z
dnia 21 maja 2018 r., k.49). Przedmiotowa kwota odpowiadala kwocie 147 699,82 z}.

W dniu 30 grudnia 2011 r. powdd wystapil o zawarcie aneksu umozliwiajacego mu
z uwagi na zmiane ustawy prawo bankowe w 2011 r., dokonywanie splat kredytu w walucie CHF (dowdd: pismo z
30.12.2011T. k. 116).

W dniu 9 stycznia 2012 r., pozwany oraz kredytobiorcy zawarli Aneks nr (...) do Umowy. Na podstawie Aneksu
zmianie ulegta tre$¢ § 10 Umowy, zgodnie z ktora kredytobiorcy uzyskali m.in. mozliwo$¢ dokonania splaty kredytu
bezposérednio w walucie indeksacyjnej CHF, oraz doprecyzowano sposob okreélania kurso6w kupna i sprzedazy waluty
indeksacyjnej Kredytu poprzez ograniczenie spreadu walutowego do wysokoSci 7% w przypadku ustalania kursu
kupna i do 6 % w przypadku ustalania kursu sprzedazy (dowod: Aneks nr (...) do Umowy, k. 117-119, pismo Banku
z 9 stycznia 2012 r. k. 120-121).

W dniu 25 pazdziernika 2012 r. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie zostal rozwigzany przez rozwod zwiazek
malzenski M. Z.1iD. Z. (dowdd: wyrok sygn. akt XXIV C 426/12 k. 161).

W dniu 31 stycznia 2014 r. M. Z. i D. D. zarwali umowe o podzial majatku wspolnego, w ktérej oéwiadezyli, iz od 2
kwietnia 2012 r. obowiazywal ich ustrj rozdzielnoéci majatkowej oraz dokonali podzialu majatku wspolnego, ktérego
jedynym skladnikiem bylo spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu nr (...) polozonego w W. przy ul. (...), ktore
przypadlo w calo$ci powodowi. Ponadto powo6d zobowiazal sie do przejecia przez niego w calo$ci dlugu, wynikajacego z
umowy kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF po zwolnieniu przez bank (...) z obowigzku $wiadczenia
oraz zobowigzal sie do czasu przejecia dlugu do samodzielnego wykonywania zobowigzania wynikajacego z powyzszej
umowy kredytu, to jest do splaty caloSci kwoty kredytu w wysoko$ci pozostalej do splaty, wraz z naleznymi odsetkami
i innymi kosztami banku ( dow6d: umowa podzialu majatku rep. A nr (...) k. 178-188).

Pismem z dnia 16 maja 2018 r., pow6d zglosit reklamacje odno$nie zawarcia w treéci Umowy klauzul niedozwolonych
(dowod: reklamacja z dnia 16 maja 2018 r., k. 56-59v).

W odpowiedzi na powyzsze pismo, pozwany stwierdzil, ze w jego ocenie, laczaca strony Umowy, nie zawiera klauzul
abuzywnych, w szczeg6lnosci nie dostrzeglt abuzywnosci klauzuli indeksacyjnej (dowod: pismo pozwanego z dnia 14
czerwcea 2018 r., k. 122-125).

Od terminu splaty pierwszej raty do chwili zlozenia pozwu powod dokonywal platnosci tytutem splaty rat kapitatlowo-
odsetkowych w zlotych polskich. Pomimo zawarcia aneksu ostatecznie pow6d nigdy nie przystapil do realizowania
splaty rat w walucie indeksacji (dowdd: wyjasnienia powoda w charakterze strony - nagranie rozprawy z 12 lutego
2020 r. godz. 00:42:15 k. 407, za§wiadczenie banku k. 49-55).

W okresie od dnia 10 maja 2007 r. do dnia 10 maja 2018 r., pow6d wplacil na rzecz pozwanego tytulem splaty rat
kapitalowo-odsetkowych lacznie 116 077,13 z1. W datach 28 maja 2009 r., 26 maja 2010 r., 27 maja 2011 r., 23 maja
2012T., 24 maja 2013 r., 22 maja 2014 r., 20 maja 2015 r. i 20 maja 2016 r. oraz 13 marca 2016 r. doszlo do wznowienia
ubezpieczenia OC poprzez doliczenie kwoty skladki ubezpieczenia do salda kredytu. Na dzien 21 maja 2018 r. saldo
kredytu w CHF wynosilo 50 926,37 CHF. W w/w okresie tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomosci powdd uiscit
860,18 CH, tj. wg przeliczenia kwote 2 849 zl (dowod: zaswiadczenie Banku k. 49-51).

W przypadku, gdyby z Umowy zawartej przez kredytobiorcéw z pozwanym zostaly wyeliminowane postanowienia
dotyczace indeksacji, tj. §9 ust. 2 i §10 ust. 3 Umowy, w okresie od dnia zawarcia Umowy do dnia 31 maja 2018 r.,
roznica pomiedzy kwotg zaplacona przez kredytobiorcow tytulem rat kapitalowo - odsetkowych, a ratami kapitalowo
- odsetkowymi ustalonymi z pominieciem kwestionowanych postanowien, wyniostaby 36 621,31 z} (bez ubezpieczenia
OC). Pominiecie jedynie abuzywnych postanowien przeliczeniowych skutkuje zastosowaniem do waluty PLN stawki
referencyjnej LIBOR 3M (CHF), ktora nie jest odpowiednia dla waluty PLN, albowiem jest niespdjna z ekonomiczna
zasadg ustalania kosztu pieniadza na rynku finansowym oraz rynkowa praktyka w tym zakresie. Cena pienigdza



dla danej waluty sa przypisane do niej stopy procentowe, ktére zwyczajowo wystepuja w réznych typach zalezacych
od rodzaju instrumentu finansowego denominowanego w danej walucie, jego profilu ryzyka kredytowego badz
tez zastosowania stoy procentowej do danego typu transakcji lub operacji. W Polsce benchmarkowymi stopami
procentowymi dla krajowej waluty pieniadza sa stopy banku centralnego ustalane przez Rade Polityki Pieniezne;j.
Wyznacznikiem podstawy kosztu finansowania w walucie PLN na okresy do 12 miesiecy sg stawki referencyjne
WIBOR ustalane w kazdy dzien roboczy na podstawie uérednionych kwotowan bankéw peliacych role dealeréw
rynku pienionego. Stawki LIBOR CHF sa referencyjna ceng pieniadza pozyczek udzielanych w CHF (dowod: opinia
uzupekiajgca bieglego L. K. k. 365, 368, 371 verte, 372, opinia gléwna bieglego L. K. k. 320-321).

W przypadku, gdy udzielony kredytobiorcom kredyt od poczatku podlegalby rezimowi kredytu udzielonego w zlotych
polskich, w tym oprocentowaniu stawka referencyjng WIBOR 3M w okresie od zawarcia Umowy do dnia 31 maja 2018
r., wystapilaby niedoplata z tytutu réznic

w ratach kapitalowo - odsetkowych w kwocie 5 234,34 zl (bez ubezpieczenia OC) - (dowdd: opinia uzupehiajaca
bieglego L. K., k. 366, 370-371).

Powyzszy stan faktyczny, Sad I instancji ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodéow.

Sad I instancji uznat za wiarygodne i obiektywne dowody z wymienionych dokumentow, jako ze nie budzily one
watpliwosci co do ich autentycznoSci i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron postepowania.

Sad I instancji przyjat za wiarygodne w cato$ci wyjasnienia powoda zlozone

w charakterze strony, w ktérych powod przekazal informacje o celu zaciggniecia przez niego przedmiotowego kredytu,
okoliczno$ci zawarcia Umowy, braku negocjowania a nawet mozliwoSci negocjowanie szczegbélowych warunkow
Umowy, w tym zwlaszcza postanowien okreslajacych zasady indeksacji oraz zawarcia Umowy przy wykorzystaniu
wzorca stosowanego przez bank. Wyjasnienia powoda byly zgodne z dowodami z dokumentow, dos§wiadczeniem
zyciowym, spdjne i logiczne. Ponadto w zakresie braku mozliwoéci jakiegokolwiek wplywu kredytobiorcéw na
postanowienia umowne byly rowniez kompatybilne z zeznaniami Swiadka R. W.. Zwroci¢ réwniez nalezy uwage na
fakt, iz z uwagi na niepamie¢ Swiadka R. W., oraz bardzo enigmatyczne zapisy w umowie w §1 ust. 1 oraz podpisanym
przez powoddw o$wiadczeniu zlozonym na etapie wypekliania wniosku o kredyt hipoteczny, wyjasnienia powoda
stanowily de facto jedyne Zrédlo w/w faktow.

W ocenie Sadu I instancji, zeznania ztozone przez §wiadka R. W., niewiele wniosty do sprawy, z uwagi na ich ogélny
charakter. Swiadek nie pamietal ani okolicznoéci, w jakich doszlo do wypelnienia wniosku kredytowego, czy tez
innych informacji towarzyszacych zawieraniu Umowy, w tym ewentualnych pouczen, jakie mialyby by¢ przekazane
kredytobiorcom. Zdaniem Sadu I instancji, zeznania tego $§wiadka zastlugiwaly na wiare jedynie

w zakresie, w jakim potwierdzil on brak mozliwoéci negocjowania warunkéw Umowy.

W tej bowiem czedci, jak juz wskazano powyzej, pozostaja kompatybilne z wyja$nieniami powoda. Ponadto Swiadek
ten przyznal rowniez, ze przysylane byly do niego gotowe wzory umow.

Odnoé$nie zeznan $wiadka P. S., w ocenie Sadu I instancji, dotyczyly one gléwnie sposobu pozyskiwania §rodkow
finansowych celem udzielenia kredytéw indeksowanych do waluty CHF, stosowanych przez bank zabezpieczen ryzyka
walutowego, sposobu tworzenia tabeli kursowej, jak rowniez zasad ewidencjonowania przedmiotowego kredytu. Sa
to okolicznosci, ktore z uwagi na czas, wedlug ktérego nalezy ocenié¢ postanowienia umowne, czy tez niezasadnosé
poszukiwania argumentéw dla niewazno$ci umowy kredytu indeksowanego w Zrodlach finansowania (braku tych
zrodel), uznaé nalezalo za okolicznoéci nieistotne dla rozpoznania sprawy. Ponadto w ocenie Sadu I instancji, brak
bylo podstaw, aby za pomoca zeznan tego $wiadka, wykazywac jednoznaczno$¢ pojeé¢ uzytych w § 6 ust. 1 Umowy, tj.
pojecia rynku miedzybankowego, ktérego definicji nie zawarto w umowie, nie sprecyzowano przedmiotowego pojecia,
jak réwniez na ktére nawet nie zwracano kredytobiorcy uwagi czy to na etapie wnioskowania o udzielenie kredytu,
czy podpisywania umowy. Z uwagi zatem na wystepujace w tym wzgledzie deficyty regulacyjne czy to w umowie
czy w regulaminie, dokonywanie wykladni pojecia ,rynek miedzybankowy” za pomoca zeznan $wiadka, ktéry w tym
wzgledzie postuguje sie literaturg ekonomiczng, bez przytoczenia przez niego jednoznacznych regulacji, ktére mial



wykorzystywac pozwany przy tworzeniu tabeli, oraz w sytuacji gdy te nie byly znane kredytobiorcy, nalezy uznac za
chybione, a zeznania zlozone w tym zakresie za pozbawione wartoéci dowodowe;.

Sad I instancji pominal szereg dokument6éw zlozonych do akt sprawy, ktére stanowily prywatne opinie, wyliczenia,
artykuly, pisma odnoénie oceny zasadno$ci i prawidlowoéci wprowadzenia na rynek produktu kredytowego w postaci
umowy kredytu indeksowanego do CHF jako niemajacych istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (k. 407).

Za podstawe poczynionych ustaleni, Sad I instancji przyjal natomiast opinie gléwna oraz uzupehiajaca bieglego
sadowego L. K.. Przeprowadzone przez bieglego wyliczenia pozwolily bowiem na zobrazowanie konsekwencji
ekonomicznych, ktore dotknely powoda na skutek stosowanej przez pozwanego indeksacji (tj. kwestionowanych
postanowien przeliczeniowych). Co rowniez istotne biegly wypowiedzial sie takze w kwestii instrumentow
finansowych, za ktore w $wietle stanowiska powoda mial by¢ postrzegany kredyt indeksowany, odwotujac sie do
wiedzy specjalistycznej i istoty poszczegbdlnych instrumentéw finansowych oraz istoty i specyfiki umowy kredytu.
Z uwagi na powyzsze, przedlozone w sprawie opinie, nalezalo uzna¢ za rzetelne, logiczne, oparte na wiedzy i
do$wiadczeniu bieglego, co nie bylo kwestionowane w toku postepowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, Sad I instancji uznal, iz zaréwno roszczenie gtowne jak
i ewentualne, podlegaly oddaleniu.

Po ostatecznym sformutowaniu zadania pozwu, jako roszczenie gléwne, powdd przedstawil zadanie zasadzenia od
pozwanego kwoty 116 055,70 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty. Roszczenie to mialo by¢ uzasadnione niewazno$cia Umowy. Okres§lona przez powoda kwota, obejmowala
uiszczone przez powoda na rzecz pozwanego raty kapitalowo - odsetkowe do dnia wniesienia pozwu, ktére zostaly
okreslone, jako §wiadczenia nienalezne wobec nieistnienia od poczatku podstawy do ich spelnienia. Zdaniem Sadu I
instancji, nie ulegalo watpliwosci, ze przedmiotem zadania roszczenia gtéwnego powod uczynil roszczenie pieniezne,
a nie za$ roszczenie o stwierdzenie niewazno$ci Umowy. Jednakze, dokonujac oceny zasadno$ci zadania pienieznego,
opierajacego sie na niewazno$ci umowy stanowiacej podstawe nawigzania stosunku prawnego, nalezalo w pierwszym
rzedzie rozwazy¢ wazno$é laczacej strony Umowy, gdyz rozstrzygniecie to stanowi prejudykat wobec orzeczenia o
zadaniu zasgdzenia $wiadczenia, opierajacego sie na niewazno$ci Umowy.

Przechodzac do oceny waznoSci laczacej strony Umowy, nalezy wskazaé, ze powod niewazno$ci Umowy upatrywat w:

naruszeniu art. 385" § 1 k.c., albowiem powdd nie mial zadnego wplywu na tre$é¢ zawartych w Umowie postanowien;
abuzywno$ci postanowien Umowy wyrazonych w §1 ust. 1; §6 ust. 1; §9 ust. 2; §10 ust. 3; §20 ust. 3; §20 ust. 4;

naruszeniu art. 353" k.c. oraz art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r., Prawo bankowe, poprzez brak zawarcia w
Umowie essentialia negotii, tj. brak okreslenia rzeczywistej kwoty i waluty kredytu, brak okreslenia zasad regulujacych
sposob i termin ustalania kurso6w walut; naruszeniu obowiazku zwrotu kwoty wykorzystanej oraz niejasne okreslenie
wysokoSci oprocentowania kredytu

i warunkoéw jego zmiany; naruszeniu zasad wspolzycia spotecznego, poprzez ustanowienie mechanizmu waloryzacji
prowadzacego do nieréwnosci stron; braku rzetelnej informacji dotyczacej braku ograniczenia ryzyka kursowego oraz
arbitralno$ci pozwanego przy okresleniu kursu CHF.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe,

w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia spornej Umowy, przez umowe kredytu bankowego bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony

w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do
korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w
oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego,
umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegblnosci: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu,
3) cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, 4) zasady i termin splaty kredytu, 5) wysoko$§é oprocentowania kredytu i



warunki jego zmiany, 6) sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy Srodkoéw pienieznych, 9)
wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, 10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Przepis art. 58 k.c. stanowi, ze niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawg albo majaca na celu obejécie ustawy,
chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny skutek,

w szczegOlnosci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy
(art. 58 § 1 k.c.). Niewazna jest réwniez czynno$¢ sprzeczna

z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoéci prawnej,
czynno$c¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czeSci, chyba ze

z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia czynno$¢ nie zostalaby dokonana (art. 58 § 3
k.c.). Czynno$¢é prawna jest sprzeczna z ustawg, gdy jej tres¢ jest formalnie i materialnie niezgodna z bezwzglednie
obowiazujacym przepisem prawa. Niewazno$é czynnoSci prawnej moze wynikaé nie tylko z wyraznej dyspozycji
przepisu, ale takze z natury zobowigzania.

W ocenie Sadu, nie budzi watpliwo$ci, iz w stanie prawnym obowigzujacym w dacie zawarcia przedmiotowej Umowy
konstruowanie uméw kredytu indeksowanego (waloryzowanego) do waluty obcej, bylo dopuszczalne.

W tym miejscu nalezalo odwola¢ sie do pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy

wwyroku z dnia 22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, w ktérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy opisal
konstrukcje umowy kredytu bankowego indeksowanego

istwierdzil jednoznacznie jej dopuszczalnosé. W szezegdlnoéci Sad Najwyzszy wskazal, ze jest to umowa, na podstawie
ktorej ,,Bank wydaje kredytobiorcy okreslong sume kredytowa

w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreSlana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty (np. euro) w dniu
wydania (indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreslenia wysokoSci
rat kredytowych, do ktérych kredytobiorca bedzie zobowiazany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku. (...) Tak ujeta umowa kredytu indeksowanego miesci sie oczywiScie

w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy wariant (art. 353" k.c.

w zw. z art. 69 Prawa bankowego). Nie ma zatem podstaw do twierdzenia, ze w obrocie prawnym doszlo do
wyksztalcenia sie jakiego$ odrebnego, oryginalnego typu umowy bankowej, powigzanej w sposob szczegolny z kursem
zlotego do walut obcych w chwili wydania i zwrotu sumy kredytowej i tym samym zakladajacej szczegdlny sposéb
okreslania wysoko$ci zadluzenia kredytobiorcy w stosunku kredytowym. W zakresie umowy kredytu indeksowanego
takze dochodzi do wydania sumy kredytu kredytobiorcy i zwrotu wykorzystanej sumy kredytu z reguly w ratach
kredytowych w dhuzszym odcinku czasowym. Dla kredytobiorcy istotne znaczenie ma

z reguly wysoko$¢ rat splacanych w poszczegélnych okresach ich splat. Kredytobiorca zwraca kredytodawcy
wykorzystana sume kredytu, przy czym w zwiazku z kursem waluty obcej suma ta moze byé¢ wyzsza odpowiednio
do relacji do waluty obcej, gdyz suma wykorzystana w dniu wykonywania umowy kredytu hipotecznego moze miec
inna warto$¢ rynkowa w wyniku indeksacji walutowej. Innymi stowy, kredytobiorca moze by¢ zobowigzany do zwrotu
bankowi sumy pierwotnie wykorzystanego kredytu, ale taka wykorzystana suma - w calosci lub czesci - moze miec
inng (wyzsza) warto$¢ rynkowa w okresie splaty kredytu. Zaprezentowany wyzej poglad, Sad Najwyzszy podtrzymal
w wyroku z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, Biul. SN z 2015 r., nr 5, w ktérym, odwolujac sie do przepisow
zawartych w ustawie z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Z 2011 T., nr 165, poz. 984), wskazal, ze ,idea dokonania nowelizacji Prawa bankowego ustawg z dnia 29 lipca 2011
r. bylo utrzymanie funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad (...) Ustawodawca
wprowadzil narzedzie prawne pozwalajace wyeliminowa¢ z obrotu postanowienia umowne zawierajace niejasne
reguly przeliczania naleznoS$ci kredytowych, zar6wno na przyszlosé, jak i w odniesieniu do wezeéniej zawartych uméw
w czedci, ktora pozostala do splacenia”.

Odwolaé nalezy sie réwniez do treSci art. 4 powolanej wyzej ustawy, zgodnie z ktérym,



w przypadku kredytow lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem
wejScia w zycie niniejszej ustawy, ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b Prawa bankowego, w stosunku
do tych kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly catkowicie splacone, do tej czesci kredytu lub pozyczki,
ktora pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub
umowy pozyczki. Skoro przepis ten wprost potwierdza stosowanie przepisow dodanych ustawa nowelizujaca do umow
zawartych wczes$niej, to nielogicznym byloby uznanie, ze wyrazona

W nim norma nie ma zastosowania, gdyz wcze$niej zawarte umowy kredytu indeksowanego, czy denominowanego sa
niewazne. Wprowadzenie konieczno$ci okres$lenia zasad ustalania kurs6w walut do tre§ci umowy kredytowej oznacza
potwierdzenie dopuszczalnoSci indeksacji kwoty udzielonego kredytu.

Trzeba nadto zwrocié uwage, ze obowigzujaca obecnie ustawa z dnia 23 marca 2017 r.

o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad po$rednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 1., poz. 819)
jednoznacznie dopuszcza - cho¢ z pewnymi ograniczeniami - zawieranie umoéw kredytu hipotecznego indeksowanego
do waluty obcej (art. 6 i art. 10 pkt 7 tejze ustawy) wraz ze wszystkimi konsekwencjami, jakie moze to mie¢ dla
ustalenia wysoko$ci zobowiazania konsumenta. Oczywiscie przepisy tej ustawy nie znajduja zastosowania do umowy
zawartej przez strony w rozpatrywanej sprawie, jednakze pozwalaja na ocene dopuszczalnoSci okreslonej konstrukeji
w systemie prawa. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien
dotyczacych indeksacji kwoty kredytu miesci sie

w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia art. 69 ustawy Prawo bankowe.

Ponadto w ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa zawiera wszystkie elementy przedmiotowo istotne umowy kredytu
bankowego. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano, jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny
by¢ ujawnione w umowie kredytu bankowego. Nie wszystkie z tych elementéw stanowig essentialia negotii umowy
kredytowej. Elementow konstrukeyjnych tej umowy poszukiwaé nalezy w tresci art. 69 ust. 1 Prawa bankowego,
zatem stanowig je zobowigzanie banku do wydania kredytobiorcy okreslonej sumy pienieznej oraz zobowigzanie
kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanej sumy kredytu i zaplacenia odsetek kapitalowych (zob. Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC z 2016 r. nr 11 poz. 134). Zdaniem Sadu I instancji, powyzsze
wymogi zostaly spelnione w przypadku spornej Umowy, albowiem zawiera ona wyzej wymienione, przedmiotowo
istotne elementy.

Kredyt waloryzowany (indeksowany) kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na dany
dzien (najczeéciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$é) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$c kolejnych rat kapitalowo - odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale
ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesSciej
na dzien splaty).

Zgodnie z § 1 ust. 1 Umowy, pozwany udzielil powodowi i jego zonie kredytu w kwocie 147 699,82 zlotych polskich,
indeksowanego kursem CHF, ktora to kwota zostala przeliczona na CHF w dniu jej uruchomienia. Kredytobiorca
o$wiadczyl, ze jest $wiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do
zlotego, w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§ 1 ust. 1 Umowy, k. 41).

Kredyt zostal wyplacony kredytobiorcom w zlotych polskich. Kwota kredytu zostala przez kredytobiorcéw okreslona
we wniosku kredytowym w zlotych polskich. Sama kwota kredytu zostala w Umowie wyrazona rowniez w walucie
polskiej z zastrzezeniem jej indeksacji kursem CHF. Ponadto kwota, do ktorej udzielono zabezpieczenia w postaci
hipoteki kaucyjnej ustanowionej na nieruchomosci stanowiacej odrebng wlasno$¢ lokalu opisanego w Umowie,
rowniez zostala wyrazona w zlotych polskich i opiewa na 170% kwoty kredytu okreslonej w §3 ust. 1 Umowy.

Zdaniem Sadu, z powyzszych ustalen bezsprzecznie wynika, ze zawarta Umowa, stanowi umowe kredytu zlotowego
indeksowanego do waluty obcej. W ramach tej Umowy, bank wydaje kredytobiorcy okre§long sume kredytowa
w zlotych, przy czym jej wysoko$¢ jest okreslana (indeksowana) wedlug kursu danej waluty w dniu wydania



(indeksowanie do waluty obcej po cenie kupna). Ustalenie takie nastepuje tez w celu okreSlenia wysokoSci rat
kredytowych, do ktorych kredytobiorca bedzie zobowigzany w okresie trwania stosunku kredytowego. W dniu
platnosci konkretnych rat taka rata jest przeliczana zgodnie z umowa na zlote stosownie do kursu danej waluty, tj. po
kursie jej sprzedazy kontrahentowi banku.

Z powyzszych wzgled6w, za bezpodstawne Sad uznal twierdzenia, ze kredyt zostal udzielony w walucie obcej. W istocie
bowiem kredyt zostal udzielony w zlotych, a byl jedynie indeksowany do kursu waluty obcej. Nalezy zauwazy¢, ze
roéwniez i w ocenie organéw nadzorczych nad rynkiem finansowym nie ulegalo watpliwoéci, ze kredyty indeksowane
i denominowane to kredyty w walucie polskiej. Zgodnie ze stanowiskiem Narodowego Banku Polskiego z dnia
6 lipca 2011 r. wyrazonego w toku prac legislacyjnych nad tzw. ustawa antyspreadowa: ,kredyt w walucie
polskiej ,,denominowany lub indeksowany” w innej walucie niz polska jest kredytem w zlotych. Przyjecie klauzuli
indeksowej w postaci innej waluty (tak samo, gdyby indeksem byta cena zlota, zboza czy innego dobra majatkowego),
nie przekresla faktu, ze zobowigzanie zostalo wyrazone w zlotych. Kredyt indeksowany nie jest zatem kredytem
walutowym. Bank albo inny kredytodawca nie moze zada¢ od kredytobiorcy splaty kredytu

w innej walucie niz zloty, nie ma tez obowiazku przyjmowania Swiadczenia pienieznego w innej walucie niz zloty
(chociaz w wysokoéci indeksowanej)”.

W ocenie Sadu, zawarta przez strony Umowa, spelniala zatem wszystkie ustawowe wymogi wynikajace z tresci art.
69 ust. 11 2 ustawy Prawo bankowe, w szczeg6lnoéci spelniala wymogi z art. 69 ust. 2 pkt 2 i 4 Prawa bankowego. W
umowie kredytu zostala okreslona kwota kredytu, waluta kredytu, jego przeznaczenie, okres kredytowania, terminy i
zasady jego zwrotu przez kredytobiorcow przy zastosowaniu klauzuli indeksacyjnej, a takze oprocentowanie kredytu
i oplaty oraz zawarte zostaly postanowienia w przedmiocie oznaczenia prowizji zwigzanej udzieleniem kredytu, ktéra
zostala okreSlona na poziomie 0,00% kwoty kredytu (§ 1 ust. 6 Umowy, k. 41).

Zdaniem Sadu , zawartej przez strony Umowy, nie sposdb rowniez uznac za niewazna ze wzgledu na jej sprzeczno$c
z zasadami wspdlzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Uznanie umowy za niewazng ze wzgledu na te zasady moze
nastapi¢ w wypadkach wyjatkowych, posiadajgcych mocne uzasadnienie aksjologiczne ( zob. orzeczenie SN z dnia 28
stycznia 2016 r., I CSK 16/15, (...) (...) ). Umowy kredytow indeksowanych do waluty obcej wiazg sie ze znacznym
ryzykiem dla kredytobiorcéw, ale na poziomie poréwnywalnym z niewatpliwie dopuszczonym przez prawo kredytem
walutowym, wyplacanym i splacanym w CHF. W ocenie Sadu, powd6d nie wykazal, by podczas zawierania Umowy,
znajdowal sie w nietypowej sytuacji, w szczegdlnosSci by dzialal w warunkach koniecznosci finansowej. Ponadto o
ryzyku zmian kursu waluty i jego mozliwym wplywie na wysoko$¢ zobowigzan, powod zostal pouczony przy skladaniu
wniosku o kredyt, co potwierdzil w pisemnym o§wiadczeniu ( k.113). Nie spos6b zatem przyjac, by fakt wprowadzenia
do Umowy klauzul indeksacyjnych, doprowadzil do uksztaltowania sytuacji prawnej powoda w sposob tak dalece
niekorzystny w stosunku do sytuacji pozwanego, ktory nakazywalyby uznaé cala Umowe za nieuczciwa, czy kolidujaca
z dobrymi obyczajami. Jak juz wyzej wskazano, na tle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu
nie jest sama w sobie sprzeczna z prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania nawet w umowach zawieranych
z konsumentami. Na gruncie stanu faktycznego niniejszej sprawy, nie bylo zatem podstaw do stwierdzenia, ze
indeksacja kredytu miala chroni¢ przede wszystkim interesy banku kosztem intereséw kredytobiorcy. Zwroci¢ nalezy
uwage, ze wprowadzenie indeksacji pozwalalo w 6wczesnych realiach rynkowych na zaoferowanie kredytobiorcy
nizszego oprocentowania kredytu, niz w przypadku kredytéw zlotowych. Konstrukcja kredytu indeksowanego nie
powinna wiec by¢ co do zasady uznana za nieuczciwg. Ponadto sprzeczno$¢ z zasadami wspoélzycia spolecznego,
skutkujaca niewaznoScia umowy, musialaby istnie¢ w chwili zawierania Umowy. Tymczasem nie ulega watpliwosci,
ze w dacie zawierania Umowy i w poczatkowym okresie jej wykonywania, byla ona dla powoda bardzo korzystna,
gdyz bedace konsekwencja indeksacji do CHF nizsze oprocentowanie kredytu skutkowalo znacznie nizszymi ratami
kredytowymi niz w przypadku kredytow zlotowych pozbawionych mechanizmu indeksacji.

W ocenie Sadu, nalezy rowniez podkresli¢, ze w okresie zawierania spornej Umowy, Zaden przepis Prawa bankowego
ani innego aktu powszechnie obowigzujacego, nie nakladal na banki obowiazku przedstawienia kredytobiorcy - pod
rygorem niewazno$ci umowy - informacji



o ekonomicznych skutkach zawarcia umowy kredytu, w szczeg6lnosci z punktu widzenia jej optacalnosci, ani o ryzyku
zawarcia umowy o okre$lonej tresci, w sytuacji mozliwej zmiany na przestrzeni czasu wartoSci waluty kredytu w
odniesieniu do waluty polskiej. Dodac¢ takze trzeba, ze gwaltowane wzrosty kurséw CHF w ostatnich latach, mialy
charakter bezprecedensowy, nienotowany wcze$niej w historii, a zatem byly nie do przewidzenia przez zadng ze stron
Umowy.

W tej sytuacji, nie mozna postawi¢ pozwanemu zarzutu, ze nie poinformowal powoda

o mozliwo$ci tak znacznego wzrostu kursu waluty indeksacyjnej, jaki faktycznie mial miejsce. Zacigganie zobowigzan
wyrazonych w obcej walucie w celu skorzystania z majacej do nich zastosowanie korzystniejszej dla kredytobiorcy
stawki oprocentowania, jest zwigzane

z ponoszeniem ryzyka kursowego, czego nalezy mie¢ Swiadomos¢ przy zachowaniu elementarnej starannosci. Dlatego
tez, w ocenie Sadu, niesluszny jest zarzut powoda co do nielojalnego postepowania pozwanego wzgledem niego,
poprzez naruszenie obowigzkéw informacyjnych.

Chybione sga réwniez zdaniem Sadu I instancji twierdzenia powoda co do rzekomego braku ekwiwalentnos$ci
wzajemnych $wiadczen. Po pierwsze, Umowa kredytu bankowego, czy tez pozyczki z natury rzeczy nie zaklada
istnienia ekwiwalentnos$ci §wiadczen. Po wtore, ocena argumentacji poruszanej przez powoda moze ulega¢ zmianom
w zaleznoSci od aktualnego kursu waluty indeksacyjnej. Skoro strona powodowa wskazuje, ze Umowa byla sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego ex tunc, to ocena podnoszonych zarzutéw powinna nastepowaé wedlug stanu z
dnia zawarcia spornego stosunku prawnego. Kwestionowana obecnie Umowa,

w momencie jej zawarcia, byla natomiast niewatpliwie korzystna dla powoda. Idac tokiem rozumowania powoda
nalezaloby przyjaé, ze kredyty czysto walutowe w przypadku zarobkowania przez kredytobiorce w PLN, zmiany kursu
waluty obcej na przestrzeni czasu, przy zarobkowaniu w walucie krajowej, takze nie sa ekwiwalentne a przez to
niewazne. Jedyna natomiast r6znica miedzy kredytem walutowym a kredytem indeksowanym lub denominowanym,
jest spos6b uruchomienia kredytu. W obu przypadkach sila nabywcza otrzymanych §rodkéw pienieznych, nie musi
pozostawaé na przestrzeni czasu tozsama z rownowartoécig ekonomiczna, jaka kredytobiorca musi wydatkowac na
splate zadluzenia w walucie obcej w przypadku wzrostu kursu waluty obce;j.

W konkluzji powyzszych rozwazan, w ocenie Sadu, w niniejszej sprawie, nie wystapily podstawy uzasadniajgce uznanie
laczacej strony Umowy za niewazna, ze wzgledu na naruszenie przywolanych powyzej przepisow prawa.

W $wietle przeprowadzonego powyzej wywodu prawnego nie ulega watpliwosci, iz rozwazana
indeksacja kredytu jest dopuszczalna co do zasady, a nadto jej stosowanie moze byé zgodne z
prawem, to w ocenie Sqdu - w analizowanym przypadku postanowienia zawartej przez strony

umowy, okreslajqce indeksacje, sq niewazne jako sprzeczne z art. 353" k.c. Zgodnie z tym przepisem
strony zawierajace umowe moga okresli¢ stosunek prawny wedlug swojego uznania, byleby jego tre$¢ lub cel
nie sprzeciwialy sie wla$ciwosci (naturze stosunku), ustawie ani zasadom wspblzycia spolecznego. Zasadniczym
elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$¢ obiektywnego i dostatecznie dokladnego okreslenia
Swiadczenia. Przy okresleniu $wiadczenia mozliwe jest odwolanie sie do konkretnych podstaw jego ustalenia, mozliwe
jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze w kazdym wypadku umowa bedzie
sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jeSli okreSlenie $wiadczenia zostanie pozostawione woli wylacznie
jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od dawna nie budzi watpliwosci (zob. R. Longchamps de Berier,
Zobowigzania, Lwoéw 1938, s. 157: Gdyby oznaczenia mial dokonaé¢ dtuznik, wedlug swego swobodnego uznania, nie
byloby zadnego zobowigzania. Gdyby za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dtuznik bylby
zdany na laske i nielaske wierzyciela).

Nalezy zwrdcic tez uwage na dwie uchwaly Sadu Najwyzszego, wydane na kanwie przepiséw dotyczacych czynnosci
bankowych. W uchwale z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91 (OSNCP z 1992 r. nr 1 poz. 1) Sad Najwyzszy wskazal, ze za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoSci dowolnej
zmiany jej warunkow, za$ sprzeczno$é ta wystepuje szczeg6lnie wyraznie zwlaszeza przy umowach zawieranych nie
w oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste. W konsekwencji



Sad Najwyzszy uznal za nieskuteczne prawnie postanowienia umowy pozwalajace na dowolng zmiane regulaminu
rachunku bankowego. Z kolei w uchwale z 6 marca 1992 r., III CZP 141/91 (OSNCP z 1992 r. nr 6 poz. 90) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze dowolne okreslanie wysokosci odsetek w czasie trwania stosunku prawnego jest sprzeczne z
zasadami stusznos$ci kontraktowej i w konsekwencji dla skutecznego zastrzezenia mozliwoéci jednostronnej zmiany
tych odsetek wskazal na konieczno$¢ podania konkretnych okolicznosci, od ktorych ta zmiana jest uzalezniona. Bez
tego warunku umowa bylaby niewazna ze wzgledu na naruszenie zasad wspolzycia spolecznego.

W sprawie niniejszej §1 ust. 1 zd. 1 umowy kredytu stanowil, ze kredyt jest indeksowany do waluty obcej CHF, za$
kwestie przeliczen walutowych - przy wyplacie kredytu i przy splacie zobowiazan z tytulu umowy kredytu - regulowaly
nastepujace postanowienia Umowy kredytu, kwestionowane przez powoda:

1. §9 ust. 2 Umowy, o tresci: ,W dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wyplaconych §rodkéw bedzie
przeliczana do CHF wedlug kursu kupna walu okre§lonego w Tabeli Kurséw - obowiazujacego w dniu uruchomienia
$rodkow”,

2. §10 ust. 3 umowy, o tresci: ,Wysoko$§¢ zobowiazania bedzie ustalana jako réwnowarto$§¢ wymaganej splaty
wyrazonej w CHF - po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut
dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu splaty.”

Przy ocenie zgodno$ci z prawem powyzszych postanowien umownych zwroci¢ nalezy uwage, ze nie odwoluja sie one
do ustalanego w spos6b obiektywny kursu CHF, do obiektywnych wskaznikéw, na ktére zadna ze stron nie ma wplywu,
lecz pozwalaja w rzeczywisto$ci bankowi ksztaltowaé ten kurs w spos6b dowolny, wedle swego uznania. Wskazaé tu
trzeba, ze §6 ust. 1 Umowy okresla ,,Bankowg Tabele kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut” precyzujac, iz przedmiotowa Tabela jest sporzadzana przez merytoryczna komorke Banku na podstawie
kurséw obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw $rednich
przez NBP, tabela jest sporzadzana o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien
roboczy”, nie okreslajac jednakze precyzyjnie zasad ustalania kurséw, w tym szczegblnie regul ustalania wysokoéci
stosowanej marzy. W tym miejscu zwro6cié nalezy uwage, iz na gruncie przywolanej regulacji pozwany

w toku postepowania podjal probe wykazania, iz przywolane reguly pozwalaly kredytobiorcy na zorientowanie sie co
do sposobu i czasu obowigzywania danego kursu. Z powyzszym jednak nie sposéb sie zgodzié. Dokonujac szczegdlowej
analizy przywolanej regulacji bezsporne jest, iz dla zobowigzan kredytowych byla tworzona o godz. 16.00 jedna tabela
obowiazujaca przez caly nastepny dzien, co oznacza, iz kredytobiorca mogl sie zorientowa¢ juz w dniu poprzedzajacym
termin platnos$ci raty, po jakim kursie nastapi ich splata. Niemniej jednak poza w/w dana, pozostale parametry
nie zostaly wskazane w spos6b precyzyjny i umozliwiajacy de facto zorientowanie sie powodowi co do wskaznikow
lezacych u podstaw ustalania Tabeli kursowe;j.

Z tego tez wzgledu Sad uznal, iz na mocy powyzszych postanowienn bank mial mozliwoé¢ jednostronnie i arbitralnie,
a przy tym w sposob wiazacy, modyfikowaé¢ wskaznik, wedlug ktorego obliczana jest wysokos¢ kapitatu kredytu
(wyplaconej kwoty kredytu) i ksztaltowane §wiadczenia kredytobiorcy (rat kredytowych i innych nalezno$ci banku).
Indeksacja kredytu udzielonego na podstawie umowy o kredyt hipoteczny odbywa sie w oparciu o tabele kursowe
sporzadzane przez pozwanego, bedace jego wewnetrznym dokumentem i to uprawnienie banku do okreslania
wysokoSci kursu CHF na gruncie zawartej umowy nie doznaje zadnych formalnie okreSlonych ograniczen (brak
oznaczenia parametréw granicznych m.in. w zakresie stosowanej przez pozwanego marzy - spreadu). Umowa (ani
stanowiacy jej cze$¢ regulamin kredytu) nie precyzuje bowiem sposobu ustalania kursu wymiany walut wskazanego w
Tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku. W szczegolnos$ci regulacje umowne nie przewidujg wymogu, aby
wysoko$¢ kursu ustalanego przez bank pozostawala w okreslonej relacji do aktualnego kursu CHF uksztaltowanego
przez rynek walutowy lub np. kursu publikowanego przez Narodowy Bank Polski lecz zawiera jedynie sformutowanie,
iz tworzona jest na podstawie kurséw obowigzujgcych na rynku miedzybankowym (czyli jakim? brak blizszego
sprecyzowania). W tym miejscu zwrdci¢ rowniez wypada uwage, iz bez znaczenia pozostaje podnoszony przez pozwany
bank fakt, ze nie ustalal kursu dowolnie, skoro jak juz zaznaczono powyzej, w umowie ani

w regulaminie nie okre$lono jaka ma by¢ relacja kursu banku do kursé6w na rynku miedzybankowym, ani czy jest
to relacja stala w trakcie wykonywania umowy, ani tez do jakich wysoko$ci, odchylen od blizej niesprecyzowanego



rynku miedzybankowego, pozwany moze ksztaltowa¢ kursy we wlasnej Tabeli, ktéra z uwagi na przywolane powyzej
postanowienia §9 ust. 2 i §10 ust. 3 Umowy stanowi o wysokoS$ci zobowigzania kredytowego, jak rowniez wysokosci

raty.

Przyznanie sobie przez pozwanego prawa do jednostronnego wyznaczania salda kredytu
i regulowania wysokoSci rat kredytu indeksowanego kursem CHF poprzez wyznaczanie
w tabelach kursowych kurséw kupna i sprzedazy franka szwajcarskiego, przy pozbawieniu kredytobiorcow

jakiegokolwiek wplywu na to, wykracza poza zasade swobody uméw wyrazong w art. 353" k.c., pozostajac w
sprzecznoéci z natura stosunku zobowigzaniowego, ktéry winien by¢ oparty na zasadzie réwnosci stron, bez
przyznawania ktorejkolwiek z nich wladezych kompetencji do ksztaltowania wysokosci §wiadczen, w tym przypadku
zobowigzania kredytobiorcow podlegajacego splacie a nastepnie wysokosci poszczegoélnych rat. Przywolane wyzej
postanowienia umowy sa sprzeczne z tym przepisem, a tym samym niewazne na podstawie art. 58 § 1 k.c.

Niezaleznie od tego, wskazane postanowienia umowne nalezy uznac za sprzeczne

z zasadami wspolzycia spolecznego. Skoro tre$¢ kwestionowanych postanowien umozliwia bankowi jednostronne
ksztaltowanie sytuacji kredytobiorcy w zakresie wysoko$ci jego zobowiazan wobec banku, przez co naruszona zostaje
rownowaga pomiedzy stronami umowy, to zezwalajace na to postanowienia umowne naruszaja zasade lojalnoéci
kontraktowej i sa sprzeczne z dobrymi obyczajami. Zastrzezenie sobie przez bank w umowie uprawnienia do
dowolnego ksztaltowania wysoko$ci zobowiazan kredytobiorcy, wobec braku Scistych kryteriow ustalenia wysokos$ci
kurséw waluty indeksacyjnej, przy braku przyznania drugiej stronie umowy instrumentéw, ktére pozwolilyby
chociazby na p6zniejsza weryfikacje prawidlowos$ci ustalanych przez bank kursow, jest postepowaniem nieuczciwym,
razaco naruszajacym réwnowage stron umowy na korzy$¢ kredytodawcy, ktory nie tylko moze zadac spelnienia
Swiadczenia

w okreslonej przez siebie wysoko$ci, ale tez korzystacé z szeregu postanowien o charakterze sankcji (m.in. podwyzszone
karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby kredytobiorca takiego $§wiadczenia nie spehial.
W tym mechanizmie nalezy wiec dostrzec roéwniez sprzeczno$¢ w/w postanowienn umownych z zasadami wspélzycia
spolecznego, co prowadzi do ich niewazno$ci takze na podstawie art. 58 § 2 k.c.

W tej sytuacji nalezalo rozwazyé, jakie znaczenie dla bytu calej umowy kredytu ma niewazno$¢ powyzszych
postanowien. Zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko cze$¢ czynno$ci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$é nie zostalaby dokonana.

W ocenie Sadu, strony umowy nie zawarlyby opisanej w pozwie umowy bez postanowien przewidujacych indeksacje
kredytu, tj. §1 ust. 1 oraz §9 ust. 21 §10 ust. 3 Umowy. Wskazuje na to juz ustalenie wysokoS$ci odsetek w oparciu o stope
procentowa stosowana na rynku do waluty szwajcarskiej (w oparciu o stawke referencyjna LIBOR dla waluty CHF). Na
rynku finansowym nie sg znane umowy kredytéw zlotowych oprocentowanych przy wykorzystaniu stop procentowych
charakterystycznych dla waluty CHF, na co wskazal rowniez biegly sadowy L. K. podnoszac, iz obowiazujace regulacje
dotyczace stawek referencyjnych i waluty zadluzenia nie przewiduja zastosowania stawki referencyjnej wyznaczonej
dla waluty obcej - CHF dla innej waluty - jak PLN. Dla PLN zgodnie z regulacjami rynku krajowego wyznaczana jest
stawka WIBOR i ma zastosowanie do oprocentowania kredytéw zlotowych. Stawka LIBOR dla waluty PLN nie jest
znana, bo nie jest wyznaczana.

Kolejnym argumentem na potwierdzenie powyzszej tezy jest sama konstrukcja umowy. Kredyty indeksowane zostaly
szczegOlowo uregulowane w umowie i regulaminie ustalanym przez organy banku, a wiec w sposéb wskazujacy
na wylgczenie opisanych tam warunkéw od mozliwoéci negocjacji. Potencjalny kredytobiorca nie mial mozliwosci
zawarcia umowy kredytowej w zlotych z oprocentowaniem innym niz oparte o stawke WIBOR, inaczej niz poprzez
zastosowanie konstrukcji kredytu indeksowanego. Mogl jedynie zawrze¢ taka umowe albo z niej zrezygnowac.

W sprawie niniejszej zachodzi wlasnie taka sytuacja, ze bez klauzul indeksacyjnych nie zostalaby zawarta umowa
kredytu oprocentowana przy wykorzystaniu stawki opartej na wskazniku LIBOR wlaéciwej dla depozytéw wyrazonych



we frankach szwajcarskich. Jak wskazano wyzej, nie tylko pozwany, ale i zaden inny bank nie oferowal uméw kredytu
zlotowego oprocentowanego - jak w sprawie niniejszej - poprzez odwolanie do stopy LIBOR stosowanej do CHF.
Bez zakwestionowanych postanowien umowa kredytu nie zostalaby zawarta w ogdle, wzglednie zostalaby zawarta na
innych warunkach (np. jako kredyt w zlotéwkach oprocentowany wedlug stopy WIBOR). To oznacza, ze niewazno$é
klauzul indeksacyjnych prowadzi do niewazno$ci umowy kredytu w caloéci.

Dla oceny kwestii wazno$ci umowy nie ma znaczenia wejscie w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw, ktéra przyznala kredytobiorcom m.in. uprawnienie do splaty rat
kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w walucie obcej (indeksacyjnej). Niewaznosé przedmiotowej umowy kredytu
wystepuje bowiem od samego poczatku, zatem wskazane zdarzenie prawne, ktore nastapilo po zawarciu umowy,
pozostawato bez znaczenia dla kwestii jej wazno$ci. Wymieniona ustawa nie usunela pierwotnej przyczyny wadliwosci
klauzul indeksacyjnych, skutkujacych ich niewaznoS$cia i prowadzacych do niewaznosci calej umowy kredytu.
Umozliwienie kredytobiorcy splacania nalezno$ci, od pewnego momentu wykonywania umowy, bezposrednio w
walucie indeksacyjnej CHF nie zlikwidowato Zrodla niewaznoS$ci klauzul indeksacyjnych, jakim bylo zastrzezone dla
banku prawo do arbitralnego ksztaltowania kursu waluty CHF przyjetego do przeliczenia Swiadczen stron (w tym
kapitalu kredytu) juz przy wyplacie kredytu, a nastepnie przy wyliczaniu poszczegdlnych rat kredytu.

Powyzsze nie zostalo rowniez osiggniete poprzez podpisanie przez strony Aneksu nr (...) z 9 stycznia 2012 r.
wprowadzajacego mozliwo$¢ splaty rat kredytu w walucie indeksacji. Co istotne przedmiotowa zmiana w zaden
sposob nie wplywala na uksztaltowanie regulacji w postaci tabeli kursowej zastosowanej dla okreslenia wysoko$ci
zobowiazania kredytobiorcéw wyrazonego

w walucie CHF, do przeliczenia ktorego, jak i calego kredytu, pomimo zawarcia aneksu, ponownie nie doszlo.

W Swietle powyzszego kwestionowany przez powoda stosunek umowny nalezalo uzna¢ za niewazny z uwagi,
jak juz wskazano, na naruszajace zasade swobody umoéw postanowienia indeksacyjne, ktére wobec dowolnoéci
w wyznaczaniu kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji - CHF, zastrzegaly dla strony pozwanej prawo do
samodzielnego ksztaltowania $wiadczenia stanowigcego zobowigzanie powoda, na co nie miala wplywu strona
powodowa, a co stanowilo

o naruszeniu zasady swobody uméw - art. 353" k.c.

W tym miejscu wskazaé réwniez nalezy, iz co do zasady uznanie umowy kredytu za niewazna, wylacza potrzebe jej

kontroli pod katem zarzucanej przez powoda abuzywnosci klauzul indeksacyjnych w rozumieniu art. 385" § 1k.c., gdyz
za abuzywne mozna uznac tylko takie postanowienia umowne, ktére sa wazne. Mimo tego Sad poddat ocenie klauzule

indeksacyjne pod katem spelnienia przeslanek z art. 385" k.c., ze wzgledu na formulowane przez powoda zarzuty co
do ich abuzywnego charakteru i wywodzone z tego skutki m.in. w postaci niewaznosci umowy kredytu (jako kolejny
argument powoda za niewazno$cia umowy).

W ocenie Sadu, abuzywny charakter wykazuja postanowienia dotyczace indeksacji kredytu do waluty obcej zawarte
w §9 ust. 21 §10 ust. 3 umowy kredytu.

Przechodzac do kwestii oceny zasadnoéci naruszenia przez pozwanego art. 385" § 1 k.c., wskazaé w pierwszym rzedzie
nalezy, ze przepis ten stanowi o mozliwos$ci uznania postanowienia umownego za niedozwolone, co jest jednak
uzaleznione od lacznego speklienia okreslonych

w nim przestanek. Przepis ten zostal wprowadzony do polskiego systemu prawnego, jako implementacja dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Jak
wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, z uwagi na kontekst wprowadzenia tych
przepisow do kodeksu cywilnego, nalezy podzieli¢ zapatrywanie Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwoéci z dnia 277
czerwcea 2000 r., w sprawie (...) S.A. przeciwko R. Q. i in., C-240/98-244/98, ze wykladnia norm prawa krajowego
w przedmiotowym zakresie powinna by¢ zgodna



z dyrektywa 93/13/EWG. Nalezy takze dodac, ze w ocenie Sadu I instancji, wyroki Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej wydane w trybie prejudycjalnym wywoluja skutki nie tylko

w postepowaniu przed sagdem krajowym, ktory zwrdcil sie do TSUE o wykladnie, ale zgodnie

z doktryna acte eclaire, wykladnia prawa unijnego moze by¢ stosowana takze w innych postepowaniach przed sadami
krajowymi, takze w innych panstwach czlonkowskich.

Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, iz nie wigza postanowienia umowne, ktére nie zostaly uzgodnione indywidualnie,
ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami, naruszajac interesy konsumenta, przy czym nie dotyczy to sformulowanych w sposéb
jednoznaczny gléwnych $wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Doda¢ przy tym nalezy, ze zgodnie z art. 3 ust. 1 powyzszej dyrektywy, klauzule umowng, ktéra nie zostala
uzgodniona indywidualnie, nalezy uzna¢ za niedozwolona, jezeli naruszajac zasade dobrej wiary, powoduje istotna i
nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkéw kontraktowych na niekorzysé konsumenta. Odpowiednikiem

tego przepisu jest art. 385" § 1 zd. pierwsze k.c. Wykladnia tego przepisu pozwala na stwierdzenie, ze o naruszeniu
interesu konsumenta §wiadczy nier6wnowaga, na niekorzy$¢ konsumenta, praw i obowiazkéw stron wynikajacych z
umowy. Rzecza sadu (pomijajac dalsze kryteria ocenne), jest ocena, czy nieréwnowaga jest "istotna", czyli "razaca".
Nalezy takze zwrocié uwage na sformulowanie art. 4 dyrektywy nr 93/13, ktory wskazuje, iz chodzi o warunki
umowne powodujace znaczaca nierbwnowage praw i obowigzkow stron, wywolujaca szkode dla konsumenta, a zatem
przestanke, ktéra w k.c. nie zostala praktycznie ujeta, za$ ustawodawca polski zréwnal ja

w istocie z wymogiem naruszenia interesu, a zatem bezpo$redniej sfery majatkowej i prawnej konsumenta. Za$
stwierdzenie tej nierbwnowagi przez sad, przy zaistnieniu pozostalych przestanek, zmierza¢ powinno do przywrécenia,
o ile to mozliwe, faktycznej rownowagi kontraktowej stron.

W pierwszej kolejnosci wskazaé¢ nalezy, iz w niniejszej sprawie watpliwo$ci nie budzi okoliczno$é, ze zawierajac z
pozwanym umowe kredytowa powéd i jego Zona posiadali status konsumenta w rozumieniu art. 22" k.c., skoro
zaciagniecie przez nig kredytu mialo stuzy¢ przede wszystkim pozyskaniu $rodkéw pienieznych na pokrycie czesci
ceny nabycia nieruchomo$ci majacej charakter lokalu mieszkalnego. Wskazaé takze nalezy, ze status konsumenta nie
byl kwestionowany przez strone pozwana.

Ponadto, w ocenie Sadu, nie mozna uznaé, iz zakwestionowane przez powoda postanowienia umowne zawarte w §1
ust. 1, §6 ust. 1, §9 ust. 2 i §10 ust. 3 Umowy i dotyczace sposobu indeksacji, zostaly indywidualnie uzgodnione z
kredytobiorcami. Zdaniem Sadu, ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika, ze kredytobiorcy nie
mieli zadnego rzeczywistego wplywu na brzmienie i konkretng tre$¢ warunkéow Umowy, laczacej ich

z pozwanym co potwierdzil rowniez Swiadek R. W.. Nalezy przy tym wskazaé, iz sama dyrektywa nr 93/13 w art. 3
wskazuje, iz warunki umowy zawsze zostang uznane za niewynegocjowane indywidualnie, jezeli zostaly sporzadzone
wecze$niej i konsument nie mial

w zwiazku z tym wplywu na ich tresé¢, zwlaszcza, jezeli zostaly przedstawione konsumentowi

w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowej. W §wietle dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, nie
mozna uznac, iz pozwany wykazal, ze kwestionowane postanowienia umowne, zostaly wynegocjowane indywidualnie,
za$§ na nim, zgodnie z art. 385 § 4 k.c. spoczywal w tym zakresie ciezar dowodu. W ocenie Sadu, nie stanowi
indywidualnego uzgodnienia postanowiefi umownych, réwniez dokonanie przez konsumenta wyboru pomiedzy
réznego rodzaju umowami oferowanymi przez przedsiebiorce (np. miedzy kredytem udzielonym w zlotych polskich
i kredytem indeksowanym do CHF lub euro).

Odnoszac sie do oceny, czy sporne postanowienia umowne okre§laja glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, Sad I instancji kierowal sie kryteriami przedstawionymi przez Trybunal Sprawiedliwoéci UE w wyroku
z dnia 20 wrzeé$nia 2017 r., wydanym w sprawie C-186/16, a takze w wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., wydanym
w sprawie C 26/13.



W judykatach tych wskazano, ze za warunki umowne mieszczace sie w pojeciu ,.gtéwnego przedmiotu umowy” nalezy
uwazadé takie, ktore okreslaja podstawowe Swiadczenia w ramach danej umowy i ktére, z tego wzgledu, charakteryzuja
te umowe. Warunki za$, ktore wykazuja charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku
umownego, nie moga by¢ objete pojeciem ,gléwnego przedmiotu umowy”.

W tym kontek$cie przypomnieé nalezy, ze przez umowe kredytowa, kredytodawca zobowiazuje sie gléwnie udostepnic
kredytobiorcy okre$longa kwote pieniezna, za$ kredytobiorca przede wszystkim splaca¢ te kwote w przewidzianych
terminach, zasadniczo z odsetkami. Swiadczenia podstawowe tej umowy odnosza sie zatem do kwoty pienieznej, ktora
musi by¢ okre$lona w stosunku do waluty wyplaty i okreSlonej splaty. W konsekwencji okoliczno$¢, ze kredyt musi
zostaé splacony w okre$lonej walucie, nie ma zwiazku z positkowym sposobem platnosci, lecz zwigzany jest z samym
charakterem zobowigzania dtuznika, przez co stanowi podstawowy element umowy kredytowe;j.

Rowniez ze wzgledu na wskazany wyzej cel indeksowania, to jest zastosowanie stopy procentowej ustalonej wedlug
wskaznika LIBOR, wyr6zniajacy te umowe, jako wariant umowy kredytu, zamieszczone w umowie postanowienia
dotyczace przeliczania kwoty kredytu sa postanowieniami charakteryzujacymi te umowe, konstruujacymi tenze typ,
definiuja samga istote laczacego strony stosunku prawnego, a wiec nalezacymi do jej essentialia negotti. Mowa tu
zatem o postanowieniach wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu z waluty polskiej na walute
obca, a nastepnie nakazujgcych ustalenie wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w walucie polskiej, zarowno jako
splaty kapitalu, jak i zaplaty odsetek. Postanowienia dotyczace przeliczania nie ograniczaja sie do positkowego
okreélenia sposobu zmiany wysokosci $§wiadczenia kredytobiorcy w przyszloSci, ale wprost §wiadczenie to okreslaja.
Bez przeprowadzenia przeliczen nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kwoty kredytu do zwrotu. Nie doszloby tez do
ustalenia wysoko$ci rat odsetkowych, ktore zobowigzany jest zaplaci¢ kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa,
zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej. Positkowy charakter w tej konstrukeji mozna
przyznaé jedynie postanowieniom regulujacym wylacznie sposob przeliczenia, tj. zastosowanie konkretnych kursow
walut. To, jaki kurs zostanie zastosowany, nie przesgdza bowiem o konstrukeji calego stosunku prawnego. Umowa
pozostaje umowa o kredyt indeksowany zar6wno w przypadku zastosowania kurséw ustalanych przez bank, jak i
innych kurs6w rynkowych, czy $redniego kursu banku centralnego.

Z tresci art. 385" § 1 zd. 2 k.c., ktory stanowi, iz mozliwoéé uznania postanowienia za niedozwolone nie dotyczy
postanowien okre$lajacych gtéwne swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, zdaniem Sadu wprost wynika, iz
postanowienia okres$lajace wynagrodzenie lub cene nalezg do kategorii postanowienh umownych okreslajacych gtéwne
Swiadczenie stron.

A zatem, zgodnie z norma k.c., postanowienia umowne okreélajace cene lub wynagrodzenie, naleza do postanowien
okreslajacych glowne Swiadczenie stron. W konsekwencji prawidlowa jest konstatacja, iz rowniez postanowienia
umowne dotyczace sposobu indeksacji, czyli sposobu przeliczenia wedlug okreslonych kursé6w waluty ustalonych w
okreslony sposob, wyznaczaja wprost wysoko$¢ wynagrodzenia dla banku, ustalaja bowiem kwote po indeksowaniu,
od uruchomienia, ktérej bank ma prawo pobierac odsetki kredytowe przez okres kredytowania,

a takze pozwalajg na ustalenie wysokoSci rat, na ktore skladaja sie zwrot kapitatu i odsetki, co skutkuje podwyzszeniem
kosztow ustugi finansowej konsumenta, na co zwroécil uwage takze TSUE w sprawie C 26/13 K., K. R..

Tym samym, odniesienie do tabeli kurséw dotyczy postanowien stanowiacych

o indeksowaniu kwoty kredytu. Jednakze, w ocenie Sadu, co zostanie przedstawione w dalszej czeSci niniejszego
uzasadnienia, takze ewentualna abuzywno$¢ tych postanowien wywoluje daleko idace skutki dla samej mozliwo$ci
wykonywania Umowy, a zatem rzutuje na ustalenie mozliwosci jej dalszego bytu w razie ustalenia ich
nieobowigzywania wzgledem konsumenta.

Uznanie omawianych postanowienn umownych za okreélajace gléwne $wiadczenia stron, nie wylacza mozliwo$ci

poddania ich kontroli w trybie art. 385( Uk.c. awrezultacie stwierdzenia, ze stanowig one niedozwolone postanowienia
umowne. Przyjety typ umowy kredytu, jako indeksowany do waluty obcej wywoluje ryzyko kursowe, na ktére narazone
sq obie strony umowy. Przy czym, kredytobiorca - konsument, jest stabszy w relacji z przedsiebiorca, a zatem

z zasady jest gorzej poinformowany. Wobec powyzszego, zgodnie z wymogami zawartymi



w preambule dyrektywy nr 93/13, postanowienia umowne powinny by¢ wyrazone prostym

i zrozumialym jezykiem. Wedlug orzeczenia TSUE C - 51/17, warunek umowny, z ktérego wynika takie ryzyko musi
zostaé zrozumiany przez konsumenta zar6wno w aspekcie formalnym

i gramatycznym, jak w odniesieniu do jego konkretnego zakresu tak, aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie
uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwosci wzrostu lub spadku
wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, ale rowniez oszacowac potencjalnie istotne konsekwencje
ekonomiczne dla swoich zobowigzan finansowych. Powyzszy wymog, zgodnie z wyrokiem Trybunatu Sprawiedliwo$ci
UE z dnia 20 wrzeé$nia 2017 r., C-186/16, oznacza, iz umowa musi przedstawia¢ w sposob przejrzysty konkretne
dzialanie mechanizmu, do ktérego odnosi sie dany zapis, a takze,

w zalezno$ci od przypadku, zwigzek miedzy mechanizmem zawartym w tym postanowieniu

a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach, tak, by konsument byl w stanie oszacowaé¢, w oparciu o
jednoznaczne i zrozumiale kryteria, konsekwencje ekonomiczne zawieranej umowy. Kredytobiorca musi zosta¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okaza¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Przedsiebiorca musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurs6w wymiany i ryzyko wigzace sie

z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument, bedacy kredytobiorca nie uzyskuje
dochod6éw w tej walucie. W odniesieniu za§ do umoéw kredytowych, TSUE podnidst, ze wymog wyrazenia warunku
umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom
informacje wystarczajgce do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji.

W niniejszej sprawie, przedstawione kryteria, nie zostaly przez pozwanego dochowane. Przede wszystkim, co wynika z
tresci zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, pozwany nie wyjasénil kredytobiorcom ryzyka zwigzanego z
zawarciem umowy kredytowej indeksowanej CHF, skupiajac sie jedynie na jego korzy$ciach. Kredytobiorcy nie zostali
réwniez odpowiednio poinformowani o skutkach wahan kursu, ktore sa wpisane w mechanizm indeksowania kredytu
do waluty obcej. Nie istnieje zaden pisemny dokument, ktory obrazowalby kredytobiorcom skutki wzrostu kursu
waluty przy uwzglednieniu parametréw konkretnej umowy zawieranej przez strony. Brak jest réwniez dokumentu,
z ktorego wynikaloby, iz kredytobiorcy zostali poinformowani, ze w zasadzie ryzyko kursowe jest nieograniczone.
Dokumenty, ktore przedstawil pozwany, w ocenie Sadu w sposob wybiorezy i skrétowy wskazywaly na kwestie
mozliwo$ci wzrostu kursu walut, nie uwzgledniajac na przyklad w przedstawionej symulacji, wplywu zmiany kursu
na saldo kredytu oraz ograniczajgc sie tylko do niewielkich wahan kursu, pomijajac sytuacje skrajne, ktére sa
najistotniejsze przy podejmowaniu §wiadomej decyzji

o0 przyjeciu na siebie ryzyka walutowego i zaciggnieciu kredytu w innej walucie niz ztoty. Zdaniem Sadu, powinnosci
pozwanego w zakresie klarownosci informacji kierowanej do konsumenta w kwestii ryzyka kursowego, nie zostaly
wypelnione. W tym miejscu wskazaé nalezy na wymogi dyrektywy nr 93/13, nakladajacej na bank obowiazek
traktowania konsumenta

w sposob sprawiedliwy i zapewnienia informacji co najmniej, jak na wysoko$é¢ raty kredytu wplynelaby silna
deprecjacja Srodka platniczego kraju, w ktérym kredytobiorca ma miejsce zamieszkania oraz wzrost zagranicznej
stopy procentowej (zob. wyrok Trybunalu Sprawiedliwoéci UE z dnia 20 wrzeénia 2017 r., C - 186/16).

Wobec powyzszego, nie sposob uznaé, ze kredytobiorcy zostali w sposéb wyczerpujacy

i zrozumialy poinformowani o skutkach, jakie wiaza sie z zastosowaniem indeksacji kredytu do waluty obcej. W
konsekwencji nie mogli oni w peli oszacowa¢ potencjalnie istotnych skutkéw ekonomicznych swoich zobowigzan
finansowych.

Zdaniem Sadu, postanowienia umowne, ktére w istocie kreuja mechanizm przeliczeniowy, nie zostaly réwniez
sformulowane w sposo6b jednoznaczny, gdyz rozmieszczone sa w oddzielnych jednostkach redakeyjnych, w r6znych
czeSciach Umowy. Zostaly nadto sformulowane jezykiem charakterystycznym dla branzy pozwanego, przy uzyciu
terminéw ekonomicznych i z zakresu prawa bankowego, bez wystarczajgcego wyjasnienia ich tresci.

Z tego wzgledu, nalezalo przyjaé, ze zakwestionowane przez strone powodowa postanowienia umowne, dotyczace
indeksowania kredytu, nie zostaly sformulowane w spos6b przejrzysty i zrozumialy, co mimo ze okre$laja one gtéwne



Swiadczenie stron, pozwala na ocene ich pod katem abuzywnosci. Z tych tez wzgled6w kwestionowane postanowienia
Sad poddat dalszej kontroli, tj. w ramach pozostalych dwoch przestanek decydujacych ostatecznie czy byly one
abuzywne czy tez nie, tj. poprzez ustalenie czy naruszaja w sposob razacy interesy kredytobiorcéw oraz sg sprzeczne
z dobrymi obyczajami.

W doktrynie uwaza sie, iz w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja interesy konsumenta
postanowienia umowne godzace w réwnowage kontraktowa stron, a takze te, ktére zmierzaja do wprowadzenia
konsumenta w blad, wykorzystujac jego zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy (zob. W. Popiolek, Objasnienia do

art. 385" k.c., [w:] K. Pietrzykowski, Kodeks cywilny. Komentarz. T. 1, Warszawa 2005; K. Zagrobelny, Objaénienia

do art. 385", [w:] E. Gniewek, Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2008). Przyjmuje sie réwniez, ze klauzula
dobrych obyczajow, podobnie jak klauzula zasad wspoélzycia spolecznego, nakazuje dokonaé¢ oceny w $wietle
norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane albo znajdujace
szczegbOlne uznanie w okre$lonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okreélonej branzy, w

stosunkach z konsumentem itp. Przez "dobre obyczaje" w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezy rozumieé pozaprawne
reguly postepowania niesprzeczne z etyka, moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami (zob. G. Bieniek, H.
Ciepla, St. Dmowski, J. Gudowski, K. Kolakowski, M. Sychowicz, T. Wiéniewski, Cz. Zulawska, Komentarz do Kodeksu
cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowiazania, tom 1, Wielkie Komentarze, Lexis Nexis 2009). Sprzeczne z dobrymi
obyczajami bedg wiec dzialania wykorzystujace niewiedze lub naiwno$¢, brak do§wiadczenia konsumenta, dzialania
prowadzace do naruszenia réwnorzedno$ci stron umowy, zmierzajace do dezinformacji, wywolania blednego
przekonania konsumenta. Chodzi wiec o dzialania potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace in
minus od przyjetych standardow postepowania (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011
r., VI ACa 771/10, LEX nr 824347).

Zdaniem Sadu, pomiedzy stronami przedmiotowej Umowy, zaklécona zostala w sposob razacy réwnowaga
kontraktowa. Nalezy bowiem wskazaé, iz zastosowanie indeksacji wraz

z przyjetym sposobem ustalania kurséow przewidzianym w Umowie, pozwala na jednostronne ksztaltowanie przez
bank sytuacji konsumenta w zakresie wysoko$ci jego zobowiazania, poniewaz to bank ustala wedle swoich zasad
sposob ustalania kurséw, wedle ktorego nastepuje ustalenie kwoty kredytu do zwrotu, a takze ustala kursy waluty,
wedle ktorych ustalona zostaje wysoko$c¢ splaty raty odsetkowej. W laczacej strony Umowie, pozwany zawart jedynie
odestanie do kursu obowiazujacego w banku, nie wyja$niajac, co to oznacza. Nie ma za$ zadnego znaczenia to, w jaki
sposob bank rzeczywiScie ustalal wysoko$¢ kursow, poniewaz sposdb wykonywania Umowy nie moze wplywaé na
ocene abuzywnosci jej postanowien.

Zdaniem Sadu I instancji, postanowienia ustalajace zasady oraz mechanizm indeksowania kwoty kredytu w spos6b
okres§lony w Umowie, przy zastosowaniu dokumentéw dotyczacych informacji o ryzyku walutowym, mozna uznac za
wprowadzajace dysproporcje w prawach

i obowiazkach stron. Przyczyniaja sie bowiem do nierdwnomiernego rozlozenia pomiedzy stronami ryzyka
wynikajacego z zastrzezenia indeksowania kredytu, tj. wyrazenia wysoko$ci zobowigzania konsumenta w walucie
obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom, bez zagwarantowania w Umowie jakichkolwiek mechanizmow,
ktdére moglyby ograniczy¢ ryzyko ponoszone przez konsumenta. Nie tylko wysoko$¢ jego zobowigzania moze osiagnaé
niczym nieograniczona wysoko$¢ wraz ze spadkiem warto$ci waluty krajowej w stosunku do waluty kredytu, ale
tez moze to nastapi¢ na kazdym etapie wykonywania umowy. Konsument w istocie nie dysponuje tez, zgodnie z
postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na zmiane sposobu wykonywania umowy
wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu walut. Nawet przewidziane w umowie przewalutowanie kredytu
nie stanowi uprawnienia kredytobiorcy, tylko banku. W dodatku przewalutowanie odbywa sie rowniez po kursie
ustalonym swobodnie przez bank. W tej sytuacji, mimo ze konstrukcja indeksowania kwoty kredytu do waluty
obcej nie jest sprzeczna z prawem, jak rowniez nie mozna ogoélnie wykluczy¢ mozliwos$ci jej stosowania w umowach
zawieranych z konsumentami, w przypadku spornych postanowien nalezalo uznac je za niedozwolone. Opisana wyzej
konstrukcja prowadzi bowiem do wniosku, ze nastepuje razace naruszenie intereséw konsumenta, gdyz brak jest
sprawiedliwego



i uczciwego wywazenia praw i obowiazkéow stron umowy.

Roéwnoczesnie wprowadzenie przytoczonych powyzej postanowien, nalezy uznaé za naruszajace dobre obyczaje,
gdyz nastapilo to z wykorzystaniem przewagi kontraktowej banku, ktéry dysponujac nieporéwnywalnie wiekszymi
mozliwo§ciami nalezytej oceny ryzyka wiazacego sie z indeksacja kredytu, wprowadza do umowy postanowienia
chronigce przede wszystkim wlasne interesy. Oczywiécie nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze wprowadzenie
postanowienn dotyczacych indeksowania kwoty kredytu pozwolito na zaoferowanie konsumentowi nizszego
oprocentowania kredytu. Jednoczeénie jednak, dopuszczalno$c¢ takiego rozwigzania, powinna zosta¢ uzalezniona od
rownoczesnego wprowadzenia instrumentow, ktore pozwalalyby chroni¢ konsumenta przed nadmiernym ryzykiem,
jak tez od spelnienia wszystkich wymogoéw zwigzanych z udzieleniem pelnej i rzetelnej informacji o wszystkich
skutkach wprowadzenia okreSlonej konstrukeji. Tymczasem, jak wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, przed zawarciem Umowy, pozwany koncentrowal sie gldwnie na zaletach kredytu. Kredytobiorcy nie
otrzymali natomiast danych o tym, ze na skutek zmian kursowych mozliwy jest nieograniczony wzrost wyrazonego w
walucie obcej kapitalu kredytu. Powyzszych okoliczno$ci nie podwaza fakt zlozenia przez kredytobiorcéw oswiadczen o
zapoznaniu sie z ryzykiem kursowym zwigzanym z zacigganym kredytem indeksowanym. Sg one prawdziwe, poniewaz
rzeczywiScie kredytobiorcy zostali zapoznani z tg kwestig, jednakze przedstawiona informacja nie byla wystarczajaca
dla nalezytej oceny tego ryzyka, zwlaszcza w sytuacji, gdy kredyt jest zaciggany przez konsumentow.

Konkludujac powyzsze rozwazania, zdaniem Sadu, nalezalo stwierdzi¢, ze pozwany nie tylko wykorzystal swoja
przewage kontraktowa, ale rowniez nie dopelnil wymaganych od instytucji finansowych obowigzkéw informacyjnych.
Powyzsze pozwala na przyjecie, ze zastrzezenie indeksowania kredytu bylo sprzeczne z dobrymi obyczajami. Wobec
czego, rownoczes$nie naruszalo to w sposob razacy interesy konsumentow, co stanowito klauzule niedozwolona.

W ocenie Sadu, réwniez postanowienia umowne dotyczace mechanizmu przeliczania §wiadczenia kredytobiorcow,
w zakresie, w jakim przewiduja przeliczenie kwoty kredytu na walute obcg oraz splate raty kredytu w zlotych
po przewalutowaniu po obowigzujacym w banku kursie kupna/sprzedazy walut, nalezy uznaé za postanowienia
niedozwolone, poniewaz przyznaja one bankowi praktycznie nieograniczona swobode w okresleniu wysokoSci raty
w zlotych, jaka zaspokoi nalezno$¢ tytulem raty okreslonej we CHF. Swoboda ta wynika z braku prawnie wigzacych
obiektywnych kryteriéw, w oparciu o ktére bank wyznacza kursy walut w swojej tabeli. Bez watpienia pozwanemu
przystugiwalo uprawnienie do ustalania kursu kupna

i sprzedazy CHF, bez sprecyzowania jakichkolwiek zasad okreslania tego kursu. Zgodnie

z definicja zawarta w §6 ust. 1 Umowy, Bankowa Tabela kursow walut dla kredytow dewizowych oraz indeksowanych
kursem walut, zwana Tabelg Kurséw, byla sporzadzana przez merytoryczna komoérke banku na podstawie kurséw
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow $rednich przez NBP.
Tabela sporzadzana byla o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowiazywala przez caly nastepny dzien roboczy.
W $wietle tej definicji, nie mozna stwierdzié, w oparciu o jakie parametry okre$lany byl kurs, nastepnie oglaszany
w tabeli. Tym samym uprawnienie banku do okreslania wysoko$ci kursu CHF nie jest w zaden spos6b formalnie
ograniczone, za$ bank moze w zasadzie w oparciu o ten zapis dowolnie ksztaltowa¢ swoja tabele. Powyzsze oznacza
przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysokosSci kwoty kredytu do zwrotu oraz rat
kredytu waloryzowanego kursem CHF.

Za sprzeczne z dobrymi obyczajami i wymogiem dyrektywy, nalezalo réwniez uzna¢ postanowienie ustalajace
zastosowanie na danym etapie indeksacji kursu kupna albo kursu sprzedazy. Przyjety w tych postanowieniach spos6b
dokonywania indeksacji, uzasadniony jest czynno$ciami podejmowanymi przez bank dla zniwelowania jego ryzyka
walutowego, wynikajacego z udzielenia kredytu indeksowanego do waluty obcej. Przyjecie dla przeliczenia kwoty
wykorzystanego kredytu kursu kupna (nizszego niz kurs sprzedazy) wynika z faktu, iz

w tym momencie bank otwiera sie na ryzyko walutowe i zobowigzany jest do zawarcia na rynku bankowym transakcji
zmierzajacych do zbycia przez bank waluty CHF, nabytej wcze$niej w celu finansowania kredytéw indeksowanych,
po kursie kupna kontrahenta. Bank w zwiazku z akcja kredytéow indeksowanych do CHF, nabywal CHF, poprzez
zawarcie transakeji terminowych dotyczacych nabycia okre§lonej liczby frankéw za okre$long cene w okre§lonym
terminie, za co wyplacal wynagrodzenie, oraz zbycia okreslonej liczby zlotéwek lub innej waluty, ktéra dysponowal,



za$ kiedy nadchodzil termin zapadalnosci tych transakcji, bank sprzedawat franki na rynku miedzybankowym, po
to, aby zamkna¢ swoja pozycje walutowa. Tak samo, w momencie zapadalnosci danej raty kredytowo - odsetkowej
wyrazonej w walucie CHF, naleznej od kredytobiorcy, bank otwierat sie na ryzyko walutowe, ktére ograniczal
poprzez kupowanie walut po kursie sprzedazy kontrahenta w oparciu o zawarte transakcje terminowe. A zatem, bank
przeplywy finansowe, ktorych, w zwigzku ze swoja dziatalnoscig, musial dokonywaé, aby wywiazywaé sie z ustawowych
obowigzkow ograniczania ryzyka, w tym ryzyka walutowego, powigzal w spos6b nieuzasadniony z umowa zawierang
z konsumentem i czynil to wylacznie we wlasnym interesie, bowiem trzeba zauwazy¢, iz zastosowanie kursu kupna,
nizszego niz kurs sprzedazy dla przeliczenia kwoty wykorzystanego kredytu, kt6ry konsument otrzymat

w zlotdwkach, powoduje, iz warto$¢ zobowigzania kredytobiorcy, czyli kwota podlegajaca zwrotowi wyrazona w
CHF jest wyzsza, niz bylaby, gdyby do przeliczenia jej zastosowano kurs sprzedazy. Dlatego tez, w ocenie Sadu,
powyzsze postanowienia, przewidujace zastosowanie kurséw kupna i sprzedazy ustalonych przez bank w sposéb
znaczacy naruszaja rownowage stron, w zwigzku z czym sprzeczne sa z dobrymi obyczajami i razgco naruszaja interesy
konsumenta.

Podkresli¢ rowniez trzeba, ze poprzez takie uksztaltowanie klauzul indeksacyjnych, iz przeliczenie kwoty udzielonego
w zlotych polskich kredytu na CHF zostato dokonane wedlug kursu kupna tej waluty okresSlonego w Tabeli kursowej,
za$ przeliczanie rat kredytu wyrazonych w CHF na zlote polskie nastepuje wedlug kursu sprzedazy CHF ustalonego
w Tabeli kursowej, Bank przyznal sobie prawo do uzyskiwania dodatkowej prowizji, ktéra stanowila wlaénie réznica
pomiedzy kursem kupna i sprzedazy CHF, czyli spread walutowy, przy czym owej prowizji nie towarzyszylo zadne
$wiadczenie wzajemne Banku (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwoéci z dnia 30 kwietnia 2014 roku, C-26/13, A. K.,
H. R. przeciwko (...), Legalis numer 966197).

W opisanych wyzej mechanizmach nalezy dostrzegaé zaré6wno sprzeczno$é postanowienia z dobrymi obyczajami i
razacego naruszenie intereséw konsumenta, ktory nie mial mozliwoSci oceny wlasnej sytuacji - w tym wysoko$ci
wymagalnych rat kredytu - i byl zdany wylacznie na arbitralne decyzje Banku (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawiez dnia 7 maja 2013 r., VI ACa 441/13, Lex nr 1356719). To powodowalo, ze badane postanowienia opisane
w §9 ust. 21 §10 ust. 3 Umowy sa sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz w sposob razacy naruszajg interesy powoda
jako konsumenta.

Oceniajac przez pryzmat powyzej opisanych przeslanek kwestionowane przez powoda postanowienia umowne
przewidujace indeksacje kredytu powtorzyc nalezy, ze sama konstrukecja indeksacji nie jest niedozwolona. Jak juz
wyzej wskazano, na gruncie orzecznictwa Sadu Najwyzszego, konstrukcja indeksacji kredytu nie jest sprzeczna z
prawem, jak tez nie mozna wykluczy¢ jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami.

Postanowienia umowne dotyczace indeksacji kredytu musza by¢ jednak rozpatrywane na gruncie konkretnej umowy
i wszystkie lacznie, gdyz razem decyduja o ksztalcie umowy kredytu w zakresie indeksacji. Przy takim podejsciu, w
ocenie Sadu, w realiach niniejszej sprawy wystapilyby przestanki do uznania postanowien przewidujacych indeksacje
kredytu za postanowienia niedozwolone - przy zalozeniu, ze nie bylyby one niewazne. Taki wniosek wynika z
przeprowadzonej i przedstawionej juz powyzej oceny ksztaltu postanowien, ktore

zjednej strony réznicuja wysoko$é kursu przyjetego dla przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF, a nastepnie przeliczen
wysoko$ci wymaganej splaty z CHF na PLN, a z drugiej strony (przede wszystkim) - pozwalaja kredytodawcy na
swobodne ustalenie wysokoSci kazdego z tych kursow.

Wobec powyzszego, skoro postanowienia dotyczace indeksowania kwoty kredytu, nalezalo uzna¢ za niedozwolone,
w dalszej kolejnosci oceny wymagala kwestia skutkow tego stwierdzenia dla bytu laczacej strony Umowy. Zgodnie

z trecig art. 385" § 11 2 k.c., niedozwolone postanowienia umowne nie wigza konsumenta, za$ strony s zwigzane
umows

w pozostalym zakresie. Wskazowka interpretacyjna jest tu takze art. 6 ust. 1 dyrektywy, wskazujacy, iz nieuczciwe
warunki nie beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie obowigzywala nadal strony, jezeli jest
to mozliwe po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. A zatem, ustawodawca unijny zastrzegl mozliwosé¢ dalszego
obowigzywania umowy, po wylaczeniu nieuczciwych postanowien, pod warunkiem, ze moze ona nadal obowigzywac



bez tych postanowien. W wyroku z dnia 26 stycznia 2017 r., C-421/14 Trybunal Sprawiedliwosci UE wskazal, iz art. 6
dyrektywy ma na celu przywrocenie rownowagi miedzy stronami, a nie uniewaznienie wszystkich umoéw zawierajacych
klauzule niedozwolone.

Z drugiej jednak strony umowa ta powinna w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej, niz
wynikajaca z usuniecia nieuczciwych warunkoéow, o ile takie dalsze obowiazywanie umowy jest prawnie mozliwe,
zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego. Jednocze$nie TSUE w sprawie C — 26/13 podkreélil, iz podczas stosowania
przepisow prawa wewnetrznego, sad krajowy jest zobowiazany uwzgledni¢ calo$¢ przepisow prawa krajowego

i interpretowac je tak dalece, jak to mozliwe w $wietle tresci oraz zamierzen dyrektywy, aby uzyskaé rozstrzygniecie
zgodne z wyznaczonym jej celem. Jednakze powyzsza wykladnia ma granice, bowiem obowigzek odniesienia sie do
tresci i celow dyrektywy podczas wykladni przepisow prawa krajowego jest ograniczony przez ogélne zasady prawa i
nie moze shuzy¢ jako podstawa dla dokonywania wykladni prawa krajowego contra legem.

W ocenie Sadu, w polskim systemie prawnym, brak jest jednak takiej normy prawnej, ktéra upowazniataby sad do
poszukiwania takiego przepisu dyspozytywnego w razie ustalenia abuzywnos$ci danego postanowienia umownego.

Polski ustawodawca poprzestal bowiem jedynie na wskazaniu w art. 385" § 2 k.c., ze jezeli postanowienie umowne w
§ 1 nie wigze konsumenta, to strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Nie mozna uznaé, aby takg podstawe poszukiwania innych skutkoéw abuzywnos$ci dla umowy niz te, ktore wynikajg z

art. 385" § 2 k.c., stanowil art. 56 k.c. Przede wszystkim z treéci tego przepisu wynika, jakie skutki wywoluje czynnoéé
prawna, a zatem, jakie sa czynniki ksztaltujace tres¢ czynnosci prawnej, dookreslajace ja i znajdujace zastosowanie
w razie stwierdzenia, iz w ustalonym stanie faktycznym umowa nie zawiera zadnych postanowien (zob. Marek
Safjan, [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. K. Pietrzykowskiego). Nie mozna zatem dopatrywaé sie w tym przepisie
podstawy do ustalania sposobu postepowania w razie braku skutecznosci postanowienn umownych.

Brak jest rowniez w ocenie Sadu przepisow o charakterze dyspozytywnym, ktére moglyby znalezé zastosowanie w
niniejszej sprawie i regulowa¢ relacje stron niniejszego procesu,

w miejsce niedozwolonych postanowien dotyczacych samej indeksacji oraz mechanizmu jej zastosowania. Przepisem
takim nie bedzie art. 358 § 2 k.c., ktory pozwala na wykonanie zobowigzania wyrazonego w walucie obcej w pienigdzu
polskim, za$ ustalenie warto$ci waluty obcej nastepuje wedlug kursu éredniego oglaszanego przez NBP z dnia
wymagalnosci roszczenia. Przepis ten bowiem obowiazuje od dnia 24 stycznia 2009 r., za$ przedmiotowa umowa
zostala zawarta wcze$niej, tj. w maju 2007 r. Brak jest zatem mozliwo$ci zastosowania przepisu pdzniejszego, bez
wyraznej podstawy prawnej, a taka nie wystepuje. Nadto stosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro przepis
ten odnosi sie do mozliwo$ci ustalenia kursu waluty obcej

w przypadku spelienia $wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do
przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obcag.

Sad nie podziela réwniez pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego uzasadnieniu wyroku

z dnia 14 lipca 2017 r., I CSK 803/16, zgodnie z ktorym ustalenie kursu splaty kredytu udzielonego we CHF, moze
nastgpic¢ na podstawie stosowanego przez analogie art. 41 ustawy Prawo wekslowe, ktory przewiduje, iz jezeli weksel
wystawiono na walute, ktéra nie jest walutg miejsca platnoéci, sume wekslowa mozna zaplaci¢ w walucie krajowej
wedhug jej warto$ci w dniu platno$ci. Powyzszy przepis prawa wekslowego nie zawiera bowiem zadnych wskazowek
normatywnych, jak ustali¢ warto$¢ waluty krajowej w dacie platnoSci. W cytowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy,
powolujac sie na wykladnie tego przepisu przez doktryne, uznal, iz chodzi o kurs éredni ustalany przez NBP. Na taki
tez kurs, zdaniem Sadu Najwyzszego, wskazuje art. 2 ust. 5 ustawy Prawo dewizowe.

W ocenie Sadu, nie jest dopuszczalne ustalenie wplywu abuzywnosci postanowienia umownego na calo§¢ umowy, nie
w oparciu o tre$¢ normatywna przepisu dyspozytywnego, ktéry mialby znalezé zastosowanie, lecz o jego wykladnie,
gdyz takie podejécie sprzeczne byloby

z rozumieniem przepisu art. 6 ust. 1 dyrektywy zaproponowanym przez TSUE w orzeczeniu wydanym w sprawie C -
26/13. Podobne stanowisko zajat rowniez TSUE w wyroku wydanym



w sprawie C - 260/18, w akapicie 62. Ponadto z orzeczenia TSUE w sprawie C - 26/13 nalezy, zdaniem
Sadu wyprowadzi¢ wniosek, iz ocena sytuacji konsumenta w razie stwierdzenia niewazno$ci calej umowy, winna
nastepowaé nie wedle stanu z daty zawarcia umowy, lecz z daty ustalania przez sad abuzywno$ci postanowien
umownych oraz skutkéw tej abuzywnosci dla mozliwosci dalszego obowigzywania umowy, co réwniez potwierdzil
TSUE w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C - 260/18, w akapicie 56. Na powyzsza konstatacje
wskazuje réowniez okoliczno$¢, iz w dacie zawarcia umowy kredytu indeksowanego, konsument nie uzyskuje od
banku zadnego przysporzenia, lecz jedynie zobowiazanie do udostepnienia kwoty kredytu, bo do wyplaty kredytu
dochodzi na skutek dyspozycji kredytobiorcy juz po zawarciu umowy. A zatem, ocena skutkow abuzywnos$ci wedle
okoliczno$ci istniejacych w dacie zawarcia umowy z pewno$cia nie prowadzilaby do wniosku, iz w tej dacie konsument
ma obowiazek zwrotu kwoty Swiadczonej przez bank, co mogloby okazac sie dla niego niekorzystne. Stwierdzenie przez
Trybunal Sprawiedliwosci UE, iz ustalenie niewazno$ci calej umowy powodowaloby po jego stronie obowiazek zwrotu
cze$ci kredytu pozostalej do splacenia, wskazuje na dopuszczenie przez Trybunal tej mozliwoéci na skutek ustalenia
sytuacji konsumenta w dacie dokonywania tej oceny. Zreszta, w kolejnych orzeczeniach, Trybunal doprecyzowal,
ze mozliwo$é zastosowania przepisu dyspozytywnego istnieje tylko wowczas, gdy rozwiazanie umowy, jako calosci
naraziloby konsumenta na szczegoblnie szkodliwe skutki, wobec czego ten ostatni poniéstby negatywne konsekwencje
( zob. wyrok TSUE z dnia 7 sierpnia 2018 r.,

w sprawach C-96/16 i C-94/17).

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, nie zaistnialy przeslanki, ktére uzasadnialyby twierdzenie, iz ewentualne
doprowadzenie do ustalenia niewazno$ci calej umowy, byloby sprzeczne z interesami powoda lub negatywnie
wplywalo na jego sytuacje faktyczng lub prawna. A zatem, w Swietle powyzszych rozwazan, nalezy podda¢ analizie
tre$¢ Umowy, po wyeliminowaniu z niej abuzywnych postanowien w zakresie indeksowania, mechanizmu

i sposobu dokonania indeksacji pod wzgledem prawnym oraz wplywu na sytuacje konsumenta,

w sytuacji braku mozliwoSci zmiany przez sad tre$ci niedozwolonych postanowien, jak roéwniez braku przepisu
dyspozytywnego, ktory moglby znalezé zastosowanie w miejsce abuzywnych postanowien. Oceny tej, zdaniem Sadu,
nalezy dokonaé poprzez odwolanie sie do ogblnych zasad prawa cywilnego w zakresie zobowigzan oraz tresci czynno$ci
prawnych.

W ocenie Sadu, na powyzsza ocene, wplyw ma wyjasnienie charakteru Aneksu nr (...) do Umowy z dnia 9 stycznia
2012 r., na mocy ktérego powod uzyskal mozliwosé splaty rat kredytu, bezposrednio w walucie indeksacyjnej CHF
(§ 1 ust. 4 Aneksu nr (...) do Umowy, k. 117). Zdaniem Sadu, aneks ten nie usuwa niedozwolonego charakteru
postanowien dotyczacych indeksacji kredytu. Aby mozliwe bylo przyjecie, ze konsument wyraza zgode na zwiazanie
go niedozwolonym postanowieniem umownym, konieczne jest, aby zgoda taka zostala wyrazona

w sposdb §wiadomy i wyrazny, za$ taki charakter ma porozumienie, z ktorego tresci jasno wynikaloby, ze jest ono
zawarte w celu usuniecia skutkéw niedozwolonego postanowienia oraz, ze fakt abuzywnosci tego postanowienia byt
znany konsumentowi (zob. uchwala SN z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, Legalis), za$ takie okolicznosci z
treéci powyzszego dokumentu oraz innych przeprowadzonych w sprawie sSrodkéw dowodowych, nie wynikaja.

W razie ustalenia abuzywnoSci tylko postanowien dotyczacych mechanizmu indeksacji oraz ich positkowego
charakteru, trzeba wskazaé, iz na skutek ich wyeliminowania pozostaje umowa kredytu udzielonego i sptacanego w
walucie polskiej, w ktorej stawka procentowa bylaby oparta o wskaznik LIBOR, ktory pozostaje integralnie zwigzany
z klauzulg walutowg

irozliczeniami w walucie obcej. Zdaniem Sadu, uzna¢ nalezy, ze nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie takiej umowy,
bowiem jej tre$¢ bedzie naruszaé granice swobody uméw, za$ taka czynno$¢ prawna musi zosta¢ uznana za niewazna

z racji sprzecznoéci z ustawa, polegajaca na naruszeniu granic swobody uméw (art. 353" k.c.). Zgodnie bowiem z art.

353" k.c., strony mogg ulozyé stosunek prawny wedle uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosci
(naturze) stosunku, ustawie lub zasadom wspo6lzycia spolecznego.

O charakterze kredytu indeksowanego, jako podtypu umowy kredytu, decyduje lacznie wprowadzenie do umowy
mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu



w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego

w oparciu o stawke LIBOR. Czynno$¢ przeliczania kwoty wykorzystanego kredytu na walute indeksacji oraz nastepnie
rat kredytowo — odsetkowych na walute kredytu jest efektem ustalenia przez strony celu umowy, jakim jest
mozliwo$¢ zastosowania stopy LIBOR. W ocenie Sadu, pozostawienie w obrocie prawnym kredytu zlotowkowego
oprocentowanego wedlug stopy LIBOR, wykracza poza granice kompetencji stron, z uwagi na sprzeczno$¢ z zasadami
wspolzycia spotecznego, tj. stusznosSci kontraktowej oraz pozostaje w sprzeczno$ci z natura gospodarcza kredytu
hipotecznego indeksowanego do waluty CHF.

Nie budzi watpliwosci, iz zawieranie uméw kredytu przez podmioty prawa cywilnego, wiaze sie z kierowaniem sie
przez obie strony podstawowymi regulami ekonomicznymi, okre$lajacymi sposoby i zasady podejmowania decyzji w
zakresie posiadanych débr w ramach wyznaczonych przez podstawowego regulatora rynku, na ktérym wspoldzialaja,
czyli przez panstwo. Polska Konstytucja w art. 20 wskazuje, iz spoleczna gospodarka rynkowa jest podstawa ustroju
gospodarczego w Rzeczpospolitej Polskiej. Jak to wskazal Trybunal Konstytucyjny

w wyroku z dnia 30 stycznia 2001 r., II K 17/00, spoleczna gospodarka rynkowa zaklada koncepcje
rownowagi intereséw uczestnikdéw rynku i zarazem poszanowania ich autonomii, tworzac konstytucyjna gwarancje
negocjacyjnego sposobu rozstrzygania spraw spornych, umozliwiajaca przezwyciezanie napieé i konfliktéw w procesie
gospodarowania. Powyzsze oznacza, iz przy ocenie mozliwo$ci i szansy nawigzania stosunku cywilnoprawnego nalezy
wzia¢ pod rozwage znane i ustalone zasady dzialania rynku gospodarczego, wplywajace na decyzje podmiotéw prawa
zwigzania sie umowa. MieSci sie to zatem w zakresie pojecia stusznos$ci kontraktowej, rozumianej nie tylko, jako
réwnomierny rozklad uprawnien i obowigzkow

w stosunku prawnym, ale rowniez sprawiedliwe rozlozenie korzysci i ciezaréw oraz szans i ryzyk zwigzanych z
powstaniem i realizacja tego stosunku.

Stopa LIBOR ustalana jest przez administratora tego wskaznika w oparciu o preferencje bankéow dzialajacych na
londynskim rynku miedzybankowym, uczestniczacych w procedurze (tzw. fixingu), co do udzielenia kredytu innemu
bankowi w walucie CHF na okres, w przypadku niniejszej Umowy, trzech miesiecy. Trzeba wskaza¢, iz chodzi tu o
kredyt niezabezpieczony, na dluzszy okres, niz jedna noc, a zatem drozszy niz kredyt typu overnight. Skoro zatem,
wskaznik ten ustalany jest dla konkretnej waluty, innej niz zlotowki, sprzeczne z zasadami stuszno$ci kontraktowej
byloby pozostawienie w mocy umowy o parametrach nieznanych w obrocie. Zdaniem Sadu, z okolicznoS$ci sprawy
wynika, ze pow6d nie wynegocjowalaby umowy o takiej treSci. OczywiScie, bank jako przedsiebiorca moze stosowaé
oprocentowanie wedle swojego uznania, cho¢ oczywiScie w granicach obowigzujacego prawa w tym zakresie (odsetki
maksymalne), albo kierowa¢ wskaznikami referencyjnymi stép procentowych, ustalanymi dla okreSlonej waluty,
jak LIBOR, WIBOR, EURIBOR, czy tez stopy ustalane przez odpowiednie banki centralne, lecz z oczywistych
wzgledow, wynikajacych z regul ekonomicznych, wybor stawki odniesienia bedzie obejmowal te stope, ktorej
waluty dotyczy kredyt, nie za$ innej, choc¢by korzystniejszej dla banku. A zatem, z tego punktu widzenia zasady
shuszno$ci kontraktowej, ktére pozwalaja takze na ocene szans na nawigzanie stosunku prawnego o danej tresci,
przemawiajg przeciwko uznaniu mozliwo$ci obowigzywania umowy stron, po wyeliminowaniu z jej tre$ci postanowien
niedozwolonych dotyczacych indeksacji oraz jej mechanizmu. W ocenie Sadu, powyzsza konstatacja nie jest takze
sprzeczna z celami dyrektywy 13/93, oraz orzecznictwem TSUE, bowiem uznanie niewazno$ci umowy z powyzszego
powodu, zmierza do przywrocenia rownowagi pomiedzy stronami, bowiem nie naraza zadnej ze stron na konieczno$é
pozostawania w stosunku cywilnoprawnym, ktorego istnienie sprzeczne byloby z zasadami slusznosci kontraktowej,
a takze skutecznie zniecheci bank do stosowania postanowiefi umownych o takiej treéci. Zdaniem Sadu, uznac nalezy,
ze nie jest mozliwe dalsze obowigzywanie takiej umowy, bowiem jej tre$¢ bedzie naruszac¢ granice swobody umow, zas
taka czynnoé¢ prawna musi zosta¢ uznana za niewaznag z racji sprzecznosci z ustawa, polegajgca na naruszeniu granic

swobody umow (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 353( 1 k.c.).

Ponadto z orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci UE, a takze Sadu Najwyzszego

idoktryny prawa cywilnego wynika, ze jezeli postanowienie uznane za niedozwolone okresla gléwny przedmiot lub cel
umowy, to co do zasady nie wydaje sie mozliwe utrzymanie takiej umowy. Brak bowiem zwigzania postanowieniami
umownymi okres$lajacymi konieczne elementy danego stosunku prawnego oznacza brak minimalnego konsensu stron.



Umowe uznaé nalezy za calkowicie nieskuteczng takze wtedy, gdy abuzywne okazalo sie postanowienie kluczowe dla
okreslenia tozsamos$ci umowy, czyli przynaleznosci do okreslonego typu.

Zdaniem Sadu, postanowienia umowne dotyczace indeksowania kwoty kredytu oraz jego mechanizmu, sa
postanowieniami odnoszacymi sie do istoty i konstrukeji tej umowy, jako umowy, w ktérej zastosowanie mechanizmu
przeliczenia kwoty kredytu wyrazonego w walucie polskiej w celu ustalenia wysoko$ci §wiadczenia spelnionego
przez bank w walucie obcej, pozwala na osiagniecie celu gospodarczego stron, to jest zastosowanie oprocentowania
ustalanego przez instytucje finansowsa, funkcjonujgcg na rynku finansowym dla kredytéw udzielanych przez banki
w tej obcej walucie, a zatem sa to postanowienia okreslajace glowny przedmiot umowy kredytu indeksowanego do
waluty CHF.

Postanowienie umowne zawarte w §10 ust. 3 Umowy, okreSla sposéb obliczania splat dokonywanych przez
kredytobiorce w zakresie kapitatu i odsetek, z ktoérego tresSci wynika, iz wysoko$§¢ zobowigzania miala by¢ ustalana,
jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej

w CHF, po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okre$lonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu splaty. A zatem, w ocenie
Sadu, trzeba wskaza¢, iz powyzsze postanowienie wprost okresla wysoko$¢ Swiadczenia kredytobiorcy na rzecz
kredytodawcy, ktore w czesci odsetkowej stanowi wynagrodzenie banku za udostepnienie kredytu. Zas jak to wprost

wynika z treci art. 385" § 1 zd. 2 k.c., postanowienia okreslajace cene lub wynagrodzenie naleza do postanowien
okreslajacych gléwne Swiadczenia stron.

Bez postanowien uznanych w niniejszej sprawie za niedozwolone, ustalenie zobowiazania kredytobiorcy jest
niemozliwe, jako ze zgodnie z Umowa, mial on zwracaé kwote odpowiadajaca wysokoS$ci zobowigzania w walucie obcej
i od tej tez kwoty mialy by¢ naliczane odsetki. Jesli za§ nieznany jest kurs, po jakim kwota kredytu udzielonego w
zlotych miala zostac¢ przeliczona na franki, to nie mozna ustali¢, jaka kwote kredytu kredytobiorcy powinni splacié.
Ponadto nawet jesli byloby mozliwe ustalenie, jaka kwote we frankach powinien splaci¢ kredytobiorca, to nieznany
bylby mechanizm ustalania kurséw, po jakich kredytobiorcy mieliby nastepnie splaca¢ kredyt w zlotych, jako ze
postanowienia umowne okreslajace ten mechanizm réwniez okazaly sie abuzywne.

W tej sytuacji nalezy przyjaé, ze pozostala po wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych tresé stosunku prawnego,
nie pozwala na przyjecie, ze strony zawarly wazng umowe kredytu.

Wymaga podkreélenia, ze powyzsza konkluzja, nie §wiadczy o zasadnoSci powbddztwa, albowiem przypomnie¢ nalezy,
ze jako roszczenie gléwne zostalo sformulowane zadanie zasadzenia okreSlonej sumy pienieznej, odpowiadajacej
uiszczonym przez powoda na rzecz pozwanego rat kapitalowo - odsetkowych, do dnia wniesienia pozwu. Stad,
uwzglednienie zadania pozwu, bylo uzaleznione od zasadnos$ci wywiedzionego roszczenia pienieznego.

Sad w skladzie rozpoznajacym niniejsza sprawe, w przypadku umoéow kredytu bankowego, opowiada sie za tzw.
teoria salda. Na gruncie umowy kredytu bankowego ani orzecznictwo, ani doktryna, nie wypracowaly jak dotad,
ugruntowanego, jednolitego stanowiska opowiadajacego sie za przyjeciem, jako odpowiednia teorii dwoch kondykeji.
Jest to wylacznie jedna z mozliwoSci wykladni przepiséw ksiegi III tytulu V Kodeksu cywilnego, ktéra winna
uwzgledniaé¢ realia konkretnego przypadku.

Podstawe zwrotu wzbogacenia stanowi, co prawda art. 410 § 2 k.c., ale § 1 tego artykulu wskazuje, ze przepisy
poprzedzajace, tj. art. 405-409 k.c., maja zastosowanie roéwniez przy nienaleznym S$wiadczeniu (zob. wyrok SN
z dnia 17 czerwca 2016 r., IV CSK 658/15, Lex nr 2069453). Tradycyjnie przyjmuje sie, ze zobowigzanie z
tytulu bezpodstawnego wzbogacenia powstaje w razie spelnienia nastepujacych przestanek: wzbogacenia, zubozenia,
zwiazku miedzy wzbogaceniem i zuboZeniem oraz braku podstawy prawnej wzbogacenia. Korzyscia majatkowa
(wzbogaceniem) w rozpoznawanym przypadku, jest zwiekszenie aktywow - uzyskanie prawa majatkowego (sumy
pienieznej).



W ocenie Sadu I instancji, przy wykladni art. 405 i nast. k.c., w przypadku niewaznoSci umowy kredytu
bankowego, decydujace znaczenie winny mieé¢ wzgledy funkcjonalne. Ocena, czy i w jakich okolicznoéciach nastepuje
bezpodstawne wzbogacenie, wymaga ustalenia celu wskazanej instytucji, ktéorym jest przywrocenie zakloconej
roéwnowagi majatkowej zgodnie

z zasadami slusznoéci. Konieczne jest zatem kazdorazowo ustalenie, czy w Swietle zasad stuszno$ci, przesuniecia
majatkowe dokonane miedzy dwoma podmiotami nastapily w taki sposdb, iz doszlo do zachwiania koniecznej i
podlegajacej ochronie prawnej rownowagi majatkowej. Co istotne, konieczne jest przy tym ustalenie, jaki bylby sklad
majatku zuboZonego, gdyby nie nastapilo zdarzenie wywolujace niestuszne wzbogacenie (zob. wyrok SN z dnia 9
kwietnia 2019 r., V CSK 52/18, Legalis nr 1894007).

Instytucja bezpodstawnego wzbogacenia sluzy wyréwnaniu przesunie¢ majatkowych, ktore nie znajduja oparcia w
procedurach uznanych przez panstwo za legitymizujace, ich funkcja jest oddanie kazdemu, co mu sie nalezy wedlug
ocen pozytywnego porzadku prawnego ( zob. P. Ksiezak, Bezpodstawne wzbogacenie. Art. 405-411 KC. Komentarz,
Warszawa 2007 s. 6;

W. Serda, Nienalezne $wiadczenie, Warszawa 1988, s. 14, R. Trzaskowski, Komentarz do art. 405 KC, teza 1 do art.
405, LEX). Nie chodzi zatem o realizacje poszczegélnych roszczen, jakie powstaja w okreslonym stanie faktycznym,
ale o zapewnienie rownowagi majagtkowej sprzed zdarzenia dajacego sie okresli¢, jako bezpodstawne wzbogacenie.
Taki wniosek plynie juz z art. 405 k.c., ktory w pierwszej kolejnosSci przewiduje zwrot korzysci, za§ dopiero w razie
niemozliwoS$ci takiego przesuniecia nakazuje zaplate sumy pienieznej. Kolejny argument - bardziej szczegétowy -
plynie z art. 408 § 3 k.c. Jezeli zadajacy wydania korzySci jest zobowiazany do zwrotu nakladow, sad moze zamiast
wydania korzy$ci w naturze nakaza¢ zwrot jej wartosci w pienigdzu z odliczeniem warto$ci nakladow, ktoére zadajacy
bylby obowigzany zwrécic. Przepis ten reguluje sytuacje, w ktorej obie strony sa zobowigzane wobec siebie

i pozwala na rozstrzygniecie sprowadzajace sie do mniejszego przesuniecia majatkowego zapewniajacego rbwnowage
sprzed bezpodstawnego wzbogacenia. Rozwazany przepis nie moze zostaé zastosowany wprost w sprawie niniejszej,
natomiast wskazuje on wystarczajaco intencje ustawodawcy. W przypadku niewaznej umowy kredytu, strong
pierwotnie wzbogacona jest kredytobiorca, ktéry otrzymat od banku kwote kredytu. Bank za$ staje sie wzbogacony
z chwila, gdy suma splaconych przez kredytobiorce rat kredytu, przewyzsza wysoko$¢ przekazanego mu przez bank
kapitalu i jedynie w zakresie nadplaty. W ocenie Sadu, brak jest podstaw prawnych,

a takze wzgledéw aksjologicznych, ktore uzasadnialyby stosowanie do rozliczen z niewaznej umowy kredytu tzw. teorii
dwoch kondykeji ( tak tez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku

z dnia 30 grudnia 2019 r., I ACa 697/18, Legalis nr 2279162).

Majac na uwadze przedstawione rozwazania, wskazac nalezy, iz strona powodowa

w ramach zadania zwrotu kwoty §rodkow pienieznych, uiszczonych na rzecz pozwanego

w okresie od dnia 10 maja 2007 r. do dnia 01 czerwca 2018 r. przeanalizowala wylacznie jeden wektor ewentualnego
upadku Umowy i w konsekwencji spelnienia Swiadczenia nienaleznego. Trzeba zauwazy¢, ze skoro Umowa nie wiaze
stron, to §wiadczenie nienalezne w pierwszej kolejnoéci spehil pozwany, uruchamiajac kredyt w zlotych polskich.
Poréwnanie kwoty udzielonego kredytu, z wysoko$cia zadanego $wiadczenia odpowiadajacego kwocie uiszczonej na
rzecz pozwanego przez powoda w okresie od dnia 10 maja 2007 r. do 01 czerwca 2018 r., wskazuje, iz na dzien
spelnienia przedmiotowej kwoty, saldo kredytu udzielonego w wysokoSci 147 699,82 zl, nie zostalo wyré6wnane z
wplatami powoda dochodzonymi w niniejszym postepowaniu, ktére na dziefi 10 maja 2018 r. wyniosly 116 077,31
z} (k. 368). W ocenie Sadu, platnosci, ktérych zwrotu domaga sie powdd, nalezy tym samym traktowac, jako zwrot
nienaleznego Swiadczenia otrzymanego od pozwanego.

Zaprezentowane powyzej rozwazania, stanowily podstawe do oddalenia powddztwa glownego, o czym orzeczono w
pkt 1 sentencji wyroku.

Zwazywszy na fakt oddalenia roszczenia glownego, dalszej ocenie podlegalo sformulowane przez powoda roszczenia
ewentualne, obejmujace zadanie ustalenia za bezskuteczne wobec powoda nastepujacych postanowien Umowy: §1
ust. 1; §6 ust. 1; §9 ust. 2; §10 ust. 3; § 20 ust. 3; §20 ust. 4 oraz roszczenie pieniezne o:



a/ zasadzenie od pozwanego kwoty 39 218,47 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas op6znienia od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta obejmuje pobrane przez pozwanego od powoda raty
kapitalowo - odsetkowe do dnia wniesienia pozwu;

b/ zasadzenie od pozwanego kwoty 3 692,50 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdznienia od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana przez pozwanego tytulem ubezpieczenia
denominowanych kredytéw hipotecznych;

¢/ zasadzenie od pozwanego kwoty 2 954 zt wraz z odsetkami ustawowymi za czas op6Znienia, od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana tytulem ubezpieczenia od ryzyka utraty
warto$ci nieruchomodci;

d/ zasadzenie od pozwanego kwoty 1 477 zl wraz z odsetkami ustawowymi za czas opdZznienia od dnia wniesienia
pozwu do dnia zaplaty, wskazujac przy tym, ze kwota ta zostala pobrana tytulem ubezpieczenia OC.

Majac na uwadze, iz w sprawach dotyczacych roszczen wynikajacych z uméw kredytowych, roszczenie o ustalenie
jest dalej idgce, niz roszczenie o $wiadczenie, albowiem wyrok w sprawie o $§wiadczenie, nie usunie niepewnosci w
zakresie wszelkich skutkéw prawnych, jakie wynikaja lub moga wyniknaé w przyszlosci ze stosunku prawnego, ktorego
istnienie strona powodowa kwestionuje (zob. wyrok SN z dnia 8 marca 2001 r., I CKN 1111/00, Lex nr 1168032; wyrok
SN z dnia 27 stycznia 2004 r., II CK 387/02, Lex nr 391789; wyrok SN

z dnia 21 marca 2006 r., V CSK 188/05, Lex nr 1104890), w pierwszej kolejno$ci przedmiotem oceny nalezalo uczynié
zadanie ustalenia bezskutecznosci klauzul umownych uznanych za niedozwolone.

Zdaniem Sadu, roszczenie o ustalenie podlegalo oddaleniu, z uwagi na brak legitymacji czynnej po stronie powodowe;j.
Stronami laczacej strony Umowy, byli z jednej strony pozwany,

a z drugiej kredytobiorcy w osobach malzonkéw M. Z. oraz D. Z. (k. 41). Majac na uwadze, ze pomiedzy
wspotkredytobiorcami zachodzi wspoluczestnictwo materialne jednolite konieczne w rozumieniu art. 73 § 2 k.p.c.,
strona powodowa powinni by¢ jednocze$nie wszyscy kredytobiorcy.

Wspobluczestnictwo jednolite zachodzi wowcezas, gdy wyrok ma dotyczy¢ niepodzielnie wszystkich wspotuczestnikow.
Oznacza to, ze wobec kazdego ze wspoluczestnikow niezbedne jest wydanie jednorodnego rozstrzygniecia. Co
do zasady, powaga rzeczy osadzonej nie odnosi sie do wspoéluczestnikow, ktéorych prawomocny wyrok nie
obejmowal. Prawomocny wyrok moze mie¢ powage rzeczy osadzonej tylko miedzy biorgcymi udzial w procesie
stronami. Jakkolwiek art. 375 k.c. stanowi, ze wyrok zapadly na korzy$¢ jednego z dluznikéw solidarnych
zwalnia wspoldluznikow, jezeli uwzglednia zarzuty, ktére sg im wszystkim wspoélne, co uzasadnialoby mozliwoéc
samodzielnego dzialania w sprawie, to jednak punktem wyjécia calego procesu powinno by¢ ustalenie, jaki jest
stosunek wspolkredytobiorcy do sformulowanego roszczenia, czy je popiera czy nie, czy sie z nim zgadza, zwlaszcza w
sytuacji formulowania roszczen o ustalenie tresci stosunku prawnego.

Majac na uwadze, ze w niniejszej sprawie, po stronie powodowej nie wystapili wszyscy wspotuczestnicy konieczni
(art. 72 § 2 k.p.c.), Sad uznal, iz po stronie powodowej wystepuje brak legitymacji procesowej czynnej, co skutkowalo
oddaleniem powddztwa ewentualnego

o ustalenie. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze Sad I instancji na podstawie art. 195 § 2 k.p.c., postanowieniem z dnia
23 maja 2020 r. (k. 443), zawiadomil D. D. o tym, Ze jej udzial w niniejszej sprawie jest konieczny, niemniej
jednak, pomimo odebrania odpisu powyzszego postanowienia w dniu 18 czerwca 2020 r. (k. 447) i zakreSlenie
dwutygodniowego terminu na wstapienie do sprawy w charakterze powodki, w/w nie podjela przedmiotowych
czynnosci.

Nalezy rowniez nadmieni¢, ze bez znaczenia dla Sadu oraz dla banku pozostaje fakt zawarcia pomiedzy bylymi
kredytobiorcami umowy o podzial majatku wspdlnego oraz wprowadzenia do niej zapisu, ze powdd zobowigzuje
sie do przejecia dlugu malzonki (k. 196). Uzgodnienia bylych malzonkéw w tym zakresie, nie majg skutku wobec



pozwanego, albowiem ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby pozwany, jako wierzyciel
wyrazil zgode na przejecie dlugu przez powoda, wobec czego byla malzonka powoda nie przestala byé¢ dluznikiem
pozwanego. W konsekwencji sformulowany przez pozwanego zarzut braku legitymacji czynnej po stronie powoda,
okazal sie uzasadniony w zakresie dochodzonego przez powoda roszczenia ewentualnego o ustalenie bezskuteczno$ci
kwestionowanych postanowien umownych dotyczacych stosowanego mechanizmu indeksacji.

Niezaleznie od powyzszej oceny, zdaniem Sadu, roszczenie ewentualne o ustalenie, nie moglo podlega¢ uwzglednieniu
rowniez z tej przyczyny, ze laczaca strony Umowa okazala sie niewazna. Badanie natomiast postanowien umowy pod

katem przeslanek z art. 385" k.c. moze dotyczyé jedynie waznego stosunku umownego czy tez waznych postanowien
umownych. Odwolujac sie w tym miejscu w calo$ci do poczynionych uprzednio rozwazan prawnych,

w ramach ktorych ocenie zostaly poddane sporne postanowienia umowy odnoszace sie do mechanizmu indeksacji,
dokonane przy przyjeciu, iz umowa kredytu nie jest bezwzglednie niewazna, wskaza¢ nalezy, iz argumentacja
powoda dotyczaca abuzywno$ci klauzul indeksacyjnych jest trafna. Ostatecznie jednak z przyczyn przedstawionych
powyzej wyeliminowanie spornych postanowienn skutkowaloby niewazno$cia umowa przez co stanowi asumpt do
wyprowadzenia wniosku, iZ powdd nie ma réwniez zadnego interesu prawnego (art. 189 k.p.c.) w ustalaniu tej
abuzywno$ci, wobec jak juz wskazano, uprzedniego w tym postepowaniu przestankowego ustalenia niewazno$ci
Umowy w catoéci. W tym miejscu zasygnalizowaé nalezy, iz Sad, nie mogl orzec o niewaznoéci Umowy w sentencji
wyroku, albowiem powod nie sformutowal w tym zakresie roszczenia. Wydanie za$ rozstrzygniecia

w przedmiocie ustalenia niewazno$ci umowy skutkowaloby naruszeniem przez Sad I instancji art. 321 § 1 k.p.c. na co
wskazal rowniez Sad Najwyzszy w uchwale z 15 wrze$nia 2020 r. sygn. akt III CZP 87/19.

Z tych przyczyn, w ocenie Sadu, oddaleniu podlegalo réwniez roszczenie ewentualne

o zasadzenie sumy pienieznej tytulem rat kapitalowo - odsetkowych, ktore ze wzgledu na abuzywnos$¢ postanowienia
umownego przewidujacego instrument indeksacji, mialoby by¢ powodowi nalezne albowiem nie jest mozliwe
orzekanie w przedmiocie nadplaty indeksacyjnej

w sytuacji gdy cala umowa jest niewazna, a nie tylko kwestionowane przez powoda postanowienia nie sg wobec niego
wiazace.

Odnoszac sie do kwestii roszczen pienieznych dotyczacych zadania zasgdzenia kwoty 3 692,50 zl spelnionej tytutem
uiszczenia skladki ubezpieczenia denominowanych kredytéow hipotecznych raz kwoty 2 954 zl tytulem skladki
ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomosci a takze kwoty 1 477 zt odpowiadajacej skladce na ubezpieczenie
odpowiedzialnoéci cywilnej w zyciu codziennym, zgloszonych w ramach roszczenia ewentualnego wskazaé nalezy,
iz nie byly one zasadne z uwagi na fakt, iz przedmiotowe kwoty zostaly pokryte ze $rodkéw udzielonego kredytu
(82 lit. b), ¢) i d) w zw. z §4 ust. 1 lit. a)) a nie odrebnie, tj. przez dokonanie wplaty przez powoda. Tym samym
wobec przestankowego ustalenia niewazno$ci umowy ich rozliczenie podlegalo w ramach roszczenia pierwszego
poprzez uznanie, iz brak zwigzania w/w postanowieniami przesadzalo o przyjeciu w ramach rozliczen teorii salda, iz
pozwany spelnil na rzecz powoda $wiadczenie w kwocie 139 000 zl, ktéra to kwota nadal nie zostata pokryta wplatami
dokonanymi przez powoda na dzien wniesienia pozwu. Co réwniez istotne w przypadku roszczenia o $wiadczenie
wywodzonego z bezskutecznosci klauzul abuzywnych, w razie podzielania stanowiska powoda, iz zobowiazanie
przystapienia do ubezpieczenia grupowego w w/w zakresie wobec faktu, iz zloZenie takich deklaracji skutkowalo
powstaniem dodatkowych stosunkéw umownych, od ktorych bezzasadnie pozwany uzaleznil udzielenie kredytu, co

odpowiadalo warunkom z art. 3853 pkt 7 k.c., nadal podlegaloby rozliczeniu w ramach wyliczonej kwoty tytulem
nadplaty indeksacyjnej. Konstatujac wskazaé nalezy, iz Sad podziela argumentacje przedstawiong przez strone
powodowa wskazujaca na abyzywny charakter postanowien nakladajgcych na powoda realizowanie skladek tytulem
dodatkowych ubezpieczen, w ramach ktérych powodowi nie przystugiwalo zadne uprawnienie do uzyskania kwoty
z tytulu zdarzenia ubezpieczeniowego, ktére chronily wylacznie interesy pozwanego banku, i skutkowaly wylacznie
przerzuceniem ciezaru uiszczenia skladek na kredytobiorce, niemniej jednak brak spelnienia zadanych kwot poprzez
dokonanie fizycznej wplaty i uregulowanie ich kwota udzielonego kredytu umozliwialo ich rozliczenie wylgcznie

w ramach wyliczonej nadplaty pomiedzy kwota uiszczona a nalezna od powoda przy przyjeciu, do rozliczenia kwoty
wyplaconej powodowi, tj. 139 000 zl. Powyzsze w tym zakresie nie zostalo wykazane przez powoda.



Pomimo, iz powddztwo, zgodnie z zadaniem pozwanego, podlegalo oddaleniu w calo$ci, rozwazenia wymagal
sformulowany przez pozwanego zarzut przedawnienia, obejmujacy swoim zakresem, zawarty w wywiedzionych przez
powoda zadaniach, wniosek o poddanie ocenie abuzywno$ci zawartych w Umowie postanowien. W ocenie pozwanego,
zadanie to przedawnienia sie po uplywie lat 10. Zauwazy¢ nalezy, ze powdd w niniejszym postepowaniu, w ramach
roszczenia glownego, wystapil jedynie z roszczeniami majatkowymi pienieznymi, ktére podlegaja przedawnieniu na
zasadach ogolnych. Zatem podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia, méglby zostaé skierowany jedynie
do tych roszczen. W ocenie Sadu, nie moga natomiast podlegaé¢ przedawnieniu skladowe roszczenia, ktéore sad
obowiazany jest ustali¢ przed wydaniem rozstrzygniecia o sformulowanym roszczeniu W niniejszej sprawie, powod
wystapil z zadaniem zasadzenia sumy pienieznej, ktore to roszczenie opieralo sie na niewaznosci Umowy. Aby uznaé
zasadno$¢ roszczenia pienieznego, Sad obowigzany byl w pierwszej kolejnosci oceni¢ wazno$¢ tej Umowy, pomimo,
iz zadanie to nie zostalo podniesione w samym roszczeniu. W ocenie Sadu, nie byloby dopuszczalne oddalenie
powddztwa o zaplate, tylko z tego wzgledu, ze kwestia stanowigca w sprawie prejudykat, ktéra w odrebnym procesie
moglaby stanowi¢ przedmiot roszczenia, podlegalaby przedawnieniu. Ponadto nalezy wskazaé, ze przedawnieniu nie
ulega zadanie ustalenia niewaznos$ci umowy (zob. wyrok SN z dnia 27 sierpnia 1976 r., II CR 288/76, Legalis). Jesli
zatem przedawnieniu nie podlega roszczenie o ustalenie niewaznoSci umowy, to

w ocenie Sadu I instancji, instytucja przedawnienia nie bedzie miala réwniez zastosowania

w sprawach o ustalenie bezskuteczno$ci, jedynie niektérych z jej postanowien. W rezultacie, wywiedzione przez
powoda roszczenie ewentualne o ustalenie, nie mogloby podlegaé oddaleniu, z powodu podniesienia przez pozwanego
zarzutu przedawnienia.

Celem wyczerpania zarzutéw podnoszonych przez pozwanego w toku instancji, nalezy odnie$¢ sie réwniez do
akcentowanej kwestii przedawnienia roszczenia powoda o zaplate. Podstawe omawianych roszczen o zaplate
(glownego i ewentualnego) stanowi art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., do przedawnienia ktoérych zastosowanie
znajduje podstawowy, 10 letni termin przedawnienia wynikajacy z art. 118 k.c. Ewentualnemu przedawnieniu,
podlegaloby zatem $wiadczenia za okres 10 lat przed wystapieniem 28 czerwca 2018 r. z powodztwem. Z tych tez
wzgledow czesé roszezenia powoda za okres przypadajacy przed czerwcem 2008 r. moglo podlegaé przedawnieniu, tj.
za okres od czerwca 2007 r. do maja 2008 r.

W tym miejscu wskazaé réwniez nalezy, iz zadne ze zgloszonych przez powoda roszczen nie stanowilo w ocenie Sadu
naduzycia prawa podmiotowego.

Oceniajac powyzsze wskazaé nalezy, iz art. 5 k.c. ma zastosowanie wylacznie do stosunkéow o charakterze
cywilnoprawnym. Konstrukcja naduzycia prawa podmiotowego obejmuje wszystkie typy i postacie praw
podmiotowych i uprawnien, a wiec zar6wno prawa podmiotowe (uprawnienia) bezposrednie, roszczenia (w tym nie
tylko roszczenia rozumiane jako posta¢ prawa podmiotowego, lecz rowniez uprawnienia wchodzace w sklad prawa
podmiotowego okreslonego typu i wreszcie roszczenia niebedgce emanacja prawa podmiotowego, jak np. roszczenia
posesoryjne), uprawnienia ksztaltujace, zarzuty oraz wynikajace z prawa materialnego uprawnienia do zadania
uksztaltowania stosunku prawnego przez sad. Wskazany przepis dotyczy wszelkich rodzajéw praw podmiotowych
(uprawnien), a wiec zar6wno praw majatkowych, jak

i niemajatkowych, a takze majacych wzgledny, jak i bezwzgledny charakter. Przeslanka stosowania art. 5 k.c. jest
czynienie uzytku z prawa. Pojecie to oznacza wykonywanie przystugujacego prawa, ktore przede wszystkim polega na
dzialaniu, przez co problem ten dotyczy¢ moze jedynie tych zachowan, ktore pozostaja w zwigzku z istniejagcym juz
stosunkiem prawnym, a wiec przystugujacym juz stronie prawem. Wykonywanie prawa podmiotowego (uprawnienia)
polega na podejmowaniu dzialan mieszczacych sie w sferze mozno$ci postepowania przyznanej tym prawem. Sfera ta
obejmuje zar6wno korzystanie z prawa, jak

i dochodzenie prawa w drodze procesu i egzekucji.

Jak wynika z powolanego art. 5 k.c., a co w sposob jednoznaczny wskazano
w doktrynie dokonujac jego wykladni, moze on znalez¢ zastosowanie tylko wtedy, gdy spelnione sa lacznie trzy
przestanki, a mianowicie:



1) podmiotowi uprawnionemu przystuguje prawo (uprawnienie materialnoprawne), ktérego dotyczy naduzycie;
2) podmiot uprawniony wykonuje przystugujace mu prawo ("czyni uzytek z prawa");

3) wykonywanie prawa pozostaje w sprzecznos$ci z jednym z kryteriow wymienionych
w art. 5 k.c., tj. z zasadami wspolzycia spolecznego lub tez ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa.

Podkre$li¢ rowniez nalezy, ze przepis art. 5 k.c. ma charakter wyjatkowy i moze mie¢ zastosowanie w przypadku
naduzycia prawa przez osobe korzystajaca z przystugujacego jej formalnie uprawnienia. Istnieje jednak domniemanie,
ze osoba uprawniona korzysta

z przyshugujacego jej prawa podmiotowego w sposdob legalny, tj. zastugujacy na ochrone prawng. Kwestionujacy takie
uprawnienie obowigzany jest wykazaé racjonalne przestanki swojej kontestacji (art. 6 k.c.; por. wyrok SN z 9.7.2008
r., VCSK 43/08, Legalis; podobnie wyrok SN

719.12.2007 1., V CSK 315/07, Legalis). Oznacza to, ze pozwany poza podniesieniem zarzutu naduzycia prawa, musi
udowodnié w toku postepowania, ze wystepuja szczegolne okolicznoéci, uzasadniajace nieudzielenie ochrony prawnej
uprawnionemu.

Ponadto nie moze skutecznie powolywac sie na art. 5 k.c. ten, kto sam narusza zasady wspotzycia spolecznego (por.
wyrok SN z 13.6.2000 r., V CKN 448/00, Legalis i wyrok SN z 20.1.2011 1., I PK 135/10, Monitor Prawa Pracy 2011,
Nr o, s. 475). Zakaz naduzycia prawa stosowany jest bowiem przy uwzglednieniu roli prewencyjno-wychowawczej art.
5 k.c., ktéra moze by¢ zapewniona tylko wowczas, gdy bierze sie pod uwage nastawienie podmiotéw danego stosunku
cywilnoprawnego wzgledem powinnosci przestrzegania zasad wspoélzycia spotecznego (por. wyrok SN z 9.3.1972 r.,
III CRN 566/71, Legalis).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejsze sprawy wskaza¢ nalezy, iz wobec wprowadzenia przez pozwanego do
utworzonego przez niego wzoru umowy postanowien, ktére umozliwiaja mu w sposéb dowolny i nieograniczony
ksztaltowanie parametru istotnego dla okreSlenia zobowigzania powoda, naruszajac tym samym zasade swobody
umo6w, Sad uznal, iz brak jest podstaw do powolania sie przez niego, w realiach niniejszej sprawy, na naduzycie prawa
przez powoda. Pozwany korzystajac z regulacji stawiajacej go w pozycji uprzywilejowanej w ramach uksztaltowanego
stosunku umownego a zatem nie respektujgc zasady ,,czystych rak”, nie moze domaga¢ sie pozbawienia powoda prawa
do dochodzenia roszczenia o zaplate powolujac sie

w sposob ogdlny na naruszenie zasad wspodlzycia spolecznego. Doda¢ bowiem wypada, iz strona, ktéra ich sama nie
respektuje, nie moze skorzystaé z wynikajacej z nich ochrony.

Konstatujac Sad uznal, iz zar6wno roszczenie gtéwne jak i ewentualne podlegalo oddaleniu w calo$ci, o czym orzeczono
w punkcie 11 2 sentencji.

Majac na uwadze, iz cze$¢ uiszczonej przez pozwanego zaliczki uiszczonej w kwocie 1000 zt (wykorzystana w zakresie
kwoty 366,03 zl zgodnie z postanowieniem z 18 czerwca 2019 r. k. 333 oraz w zakresie kwoty w zakresie kwoty 478,84
z} — postanowienie z 6 listopada 2019 r. k. 379), tj. co do kwoty 155,13 z} nie zostala wykorzystana, na podstawie art.
84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (tekst jednolity Dz. U. z 2020 r.
poz. 755), nalezalo orzec o jej zwrocie, co nastgpito w punkcie 3 sentencji.

Pomimo, iz powdd przegral sprawe w caloéci, Sad, uznajac, ze powod mial racje co do kwestii niewaznoéci laczacej
strony Umowy, natomiast nie sformulowal w tym zakresie wladciwego roszczenia, jak rowniez biorac pod uwage
brak jednolitego stanowiska, zarowno w doktrynie jak i judykaturze co do zastosowania tzw. teorii salda oraz dwoch
kondykcji, Sad I instancji, na podstawie art. 102 k.p.c., odstapit od obciazenia powoda kosztami procesu, o czym
orzeczono w punkcie 4 sentencji wyroku.

sedzia Monika Wlodarczyk
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