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UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 sierpnia 2018 r. (data prezentaty SO — k. 1-6) skierowanym przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W.
(obecnie (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.) pow6dka M. M. wiosla o zasadzenie na jej rzecz kwot 75 377,28 zi
oraz 4 000 CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia doreczenia odpisu pozwu do dnia
zaplaty. Strona powodowa zazadala takze zasadzenia od pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze w dniu 3 wrze$nia 2008 r. zawarla z pozwanym umowe o kredyt
hipoteczny nr (...), na podstawie ktérej bank udzielit powodce kredytu w PLN, ale z zastosowaniem nizszego,
korzystniejszego dla niej, w dniu zawarcia umowy oprocentowania. Powodka zdecydowala sie na kredyt w formie
proponowanej przez pozwanego, wytacznie ze wzgledu na niekorzystna wysoko$¢ rat kredytu udzielanego w walucie
PLN. (...) forma kredytu dostepna byla wylacznie przy umowie kredytu denominowanego.

Co wiecej, powddka podniosla, ze nie miala mozliwoSci negocjacji warunkoéw umowy.

Zdaniem M. M. zgodnym zamiarem stron bylo udzielenie kredytu w walucie PLN, o czym $wiadczy cel umowy,
fakt jednorazowej wyplaty kredytu na rzecz zbywcy kredytowanej nieruchomosci (§ 2 pkt 2 umowy), takze fakt iz w
dyspozycji wyplaty kwoty kredytu, zgodnej z obowigzujacym u pozwanego wzorem, jako walute powodka wskazata
PLN, oraz sposob splaty kredytu w walucie PLN.

Powobdka podkreslila, ze cho¢ warto$¢ kredytu zostala w umowie okre§lona w walucie obcej CHF, to kredyt
uruchomiony zostal w walucie PLN, w tej tez walucie powodka dokonywala splat rat kapitalowo- odsetkowych. Na
potwierdzenie powyzszego powodka odwolala sie do zapisow § 37 pkt 11 2 regulaminu hipotecznego i budowlanego,
z ktorych wynika, ze kredyty w walutach wymienialnych wyplacane i splacane sa w zlotych, przy zastosowaniu
odpowiedniego kursu kupna i sprzedazy waluty.

W ocenie powddki, postanowienia umowne okreslajace zasady ustalania kurséw kupna i sprzedazy waluty CHF,
na podstawie ktorych ustalane sa odpowiednio kwota kredytu i wysoko$¢ rat, spelniajg przestanki uznania ich
za niedozwolone postanowienia umowne jako regulujace glowne Swiadczenia stron, sa przy tym sprzeczne z
dobrymi obyczajami i razgco naruszaja interesy konsumentow, a w konsekwencji nie byly one wigzace juz w chwili
zawarcia umowy. Stosowane przez pozwanego postanowienia przyznaja mu prawo do jednostronnego i wigzacego
ksztaltowania §wiadczen stron zawartej umowy. Powodka nie miala zadnych mozliwosci weryfikacji kryteriow w
oparciu, o ktoére pozwany ksztaltowal kurs walut, co dawalo mozliwo$¢ ksztaltowania ich na poziomie znacznie
odbiegajacym od $rednich wartoéci na rynku walutowym.

Abuzywno$¢ wskazanych wyzej postanowienia umownych, oznacza konieczno$¢ wykonania umowy z ich
pominieciem. Po wylaczeniu zakwestionowanych postanowien, w umowie w zaden sposdb nie sg uregulowane zasady
waloryzacji kwot kredytow, a co za tym idzie, rowniez poszczegélnych rat. W konsekwencji brak jest mozliwoS$ci
ustalenia wysoko$ci kwoty kredytu oddanego do dyspozycji powodki oraz zasad ich rat w PLN.

Jako kolejny argument przemawiajacy za zasadno$cia dochodzonego przez roszczenia stanowi w ocenie powddki fakt,
Ze sporna umowa nie stanowi umowy kredytu, zawiera bowiem liczne odstepstwa od definicji legalnej zawartej w
prawie bankowym. Do essentialia negoti umowy kredytu bankowego nalezy bowiem okreslenie kwoty kredytu i waluty
kredytu, okre§lenie oprocentowania i zasad jego zmiany, cel kredytu i wysoko$é prowizji.

W umowie warto$¢ kredytu wyrazona zostala w walucie CHF, natomiast wyplata kredytu i ustalenie wysoko$ci raty
w walucie PLN. W tej sytuacji powodka nigdy nie splaca nominalnej wartoéci kredytu, bowiem z uwagi na rdéznice
kursowe zawsze byla to inna kwota. Cecha ta stanowi znaczace odejécie od ustawowej konstrukeji kredytu, ktorej
elementem przedmiotowo istotnym jest obowiazek zwrotu kwoty otrzymane;j.



W konsekwencji sugerowatla, ze podpisanie przez niag umowy z dnia 3 wrze$nia 2008 roku nie skutkowalo nawigzaniem
stosunku prawnego, w ramach ktérego strony bylyby zobowigzane do jakichkolwiek wzajemnych $wiadczen.

Podsumowujac powddka wskazala, ze wszelkie wzajemne $wiadczenia stron sa $wiadczeniami nienaleznymi,
albowiem spelnione zostaly one bez podstawy prawnej i z tego tytulu powddka jest uprawniona do zadania od
pozwanego wszystkiego, co na jego rzecz Swiadczyla.

W odpowiedzi na pozew z dnia 17 pazdziernika 2018r. (data prezentaty — k. 104-122) pozwany bank podniost
zarzut niewla$ciwos$ci miejscowej oraz wskazal, ze oplata od pozwu zostala wniesiona w nieprawidlowej wysokosci.
Poza wskazanymi wnioskami, pozwany zazadal oddalenia powddztwa w calosci i zasgdzenia od powddki kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Z ostrozno$ci procesowej pozwany
podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, ze na podkreslenie wymaga fakt, iz umowa taczaca strony to umowa o
kredyt denominowany w CHF. Postanowienia zawarte za§ w umowie i regulaminie zostaly sformulowane w sposéb
jasny i wlasciwy dla umoéw o kredyt denominowany. Pozwany wskazal, ze umowy tej nie mozna myli¢ jak to czyni
powdd zumowa kredytu indeksowanego, w ktorej udzielona kwota kredytu jest waluta PLN. Pozwany Bank podkreslil,
ze kredyty denominowane byly i sa dopuszczalne na gruncie prawa bankowego.

Co wiecej, pozwany podkreslil ze wbrew twierdzeniom powoda umowa pozostawala w zgodnosci z obowiazujacymi
przepisami regulujacymi kwestie odnoszace sie do funkcjonowania na rynku finansowym. Laczaca strony umowa
zawierala wszystkie elementy wlaéciwe dla umowy kredytowe;.

Odnoszac sie do zarzutu abuzywnosci postanowien umowy pozwany podkreslil, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy
nie zostalo wykazane aby naruszenie interes6w konsumenta wynikajace z niedozwolonego postanowienia bylo razace
a wiec szczegolnie doniosle. Dzialanie to nie mialo rowniez charakteru dzialania wbrew dobrym obyczajom.

Przed zamknieciem przewodu sadowego, na rozprawie w dniu 10 pazdziernika 2019r. czerwca 2019 r., strony
dzialajace przez swoich pelnomocnikéw, podtrzymaly dotychczasowe stanowiska.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 3 wrze$nia 2008 r. pomiedzy powodka a Bankiem (...) S.A. z siedziba w W. (obecnie dzialajacego pod (...)
Bank (...) S.A.) zostala zawarta umowa nr (...) kredytu hipotecznego w walucie wymienialne;j.

Zgodnie z § 1 ust. 1 przedmiotowej umowy, pozwany bank udzielil powbdce kredytu w lacznej kwocie 37 947,79 CHF
(frankow szwajcarskich). W § 1 ust. 3 Umowy przewidziano, ze kredyt przeznaczony jest na nabycie 1/2 udzialu w
nieruchomo$ci stanowiacej dziatke budowlana nr (...) obr. (...), znajdujacej sie w N. przy ul. (...) o lacznej powierzchni
0,0899 ha, dla ktorej Sad Rejonowy w Nowym Saczu Wydziat Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...).

Kredyt zostal udzielony na okres od dnia zawarcia umowy do dnia 3 czerwca 2022 r. (§ 1 ust. 2 Umowy).

W kolejnych zapisach umowy przewidziano ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ustalane jest w oparciu o stope
referencyjng 6M LIBOR, zaokraglona do czwartego miejsca po przecinku oraz przy uwzglednieniu marzy Banku w
wysokosci 1,35 punkta procentowego (§ 3 ust. 1).

W § 4 ust. 1 umowy wskazano, iz kredytobiorca zobowiazany jest do splaty kredytu wraz z odsetkami w terminach
okre§lonych w ust. 3. Sptata kredytu nastepuje w zlotych, za$ zmiana kursu waluty wplywa na wysoko$¢ salda kredytu
oraz raty kapitalowo odsetkowe;.

W umowie przyjeto, ze splata kredytu nastepuje w formie obciazenia nalezng kwota kredytu i odsetkami, w terminach
platnoéci, konta osobistego prowadzonego w (...) S.A. Oddzial w N. nr (...) (§ 4 ust. 7 Umowy). Wyplata kredytu
nastepowala po kursie waluty z dnia uruchomienia, przy czym wyplacie podlegala kwota w walucie polskiej,



przeliczonej po kursie kupna dla dewiz ogloszonym w obowiazujacej w Banku tabeli kursowej w dniu realizacji zlecenia
platniczego.

W § 17 pkt. 1 umowy przyjeto, ze w sprawach nieuregulowanych Umowa maja zastosowanie postanowienia
»Regulaminu kredytu hipotecznego i budowlanego”.

Zgodnie z § 18 ust. 2 umowy powddka potwierdzila odbior jednego egzemplarza umowy i regulaminu, o ktérym mowa
w § 17 pkt 1 Umowy.

Co wiecej, w my$l zapisu § 18 ust. 3 umowy M. M. zostala poinformowana o ponoszeniu ryzyka walutowego i
ryzyka zmiennej stopy procentowej. Stosowanie do powyzszego zapisu powodka zlozyla o§wiadczenie o ponoszeniu
ryzyka walutowego. Z treéci przedmiotowego $wiadczenia wynikalo rowniez, ze powddce zostala przedstawiona oferta
kredytu w zlotych i po zapoznaniu sie z oferta zdecydowala sie na wybor oferty kredytu w walucie wymienialnej
majac pelng Swiadomosé, ze w okresie obowigzywania umowy kredytu moze nastgpi¢ wzrost kursu waluty kredytu,
co spowoduje podwyzszenie kwoty kredytu, kwoty raty kapitalowo — odsetkowej przypadajacej do splaty w zlotych
(dowdd - regulamin — k. 18-33, kopia o$wiadczenia powo6dki o ponoszeniu ryzyka walutowego i/lub ryzyka zmiennej
stopy procentowej kredytu hipotecznego — k. 142).

W § 18 umowy powddka oswiadczyla, ze otrzymala regulaminu.

Zgodnie za$ z zawartymi § 39 zapisami tegoz regulaminu kredyt mégl by¢ wielokrotnie przewalutowany w sposéb
polegajacy na:

- zamianie kredytu w zlotych na kredyt w walucie wymienianej,
- zamianie kredytu w walucie wymienialnej na kredyt w zlotych,
- zamianie kredytu w walucie wymienialnej na kredyt w innej walucie wymienialne;j.

Ponadto powodka podpisala oéwiadczenie o poddaniu sie egzekucji, w ktorym wyrazila zgode na wystawienie
bankowego tytutlu egzekucyjnego (dowod- o§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji zaplaty — k. 34).

Strony postepowania podpisaly aneks z dnia 26 lutego 2013r. do umowy kredytu nr (...) z dnia 3 wrzeénia 2008r.
Na jego podstawie splata kredytu udzielonego pow6dce miata nastepowaé w CHF w formie wptaty na rachunek nr
(...)przeznaczony do splaty kredytu, za ktérego otwarcie i prowadzenie pozwany bank nie pobiera oplaty.

Co wiecej, w § 4 aneksu w sposob szczegolowy zostata przedstawiona zasada ustalania kursu walut w pozwanym Banku
(dowdd — aneks nr (...) z dnia 26 lutego 2013r. — k. 15-17).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim w oparciu o dokumenty, ktérych prawdziwo$¢ nie budzita
watpliwoéci Sadu i nie byta kwestionowana przez strony.

Odnoszac sie do zeznan powddki podkreslenia wymaga fakt, ze nie kwestionowata ona faktu zapoznania sie z tre$cig
umowy i regulaminu.

Odnoénie za$ twierdzen powddki dotyczacych braku wiedzy w zakresie ustalania tabel kursowych, zagadnienia
spreadu walutowego oraz kwestii kursu obowigzujacego w dacie wyplaty i splat poszczegolnych rat Sad nie dal wiary
zeznaniom powddki majac na uwadze, ze w § 18.3 umowy powoddka jako kredytobiorca potwierdzila, ze zostala
poinformowana o ponoszeniu ryzyka walutowego i ryzyka zmiennej stopy procentowej, co potwierdzila poprzez
zlozenie o$wiadczenia wedlug wzoru obowiazujacego w pozwanym banku (k. 14).



Sad oddalil pozostale wnioski dowodowe jako nieprzydatne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W ocenie Sadu
mogly one stanowi¢ uzupelienie stanowiska zajmowanego przez strone, a nie dowdd okolicznoSci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje.
Zadanie powodki nie zastuguje na uwzglednienie i podlega oddaleniu w calo$ci.

Podstawa zadan M. M. sa twierdzenia o bezskuteczno$ci postanowien zawartych w § 37 ust. 1 i 2 regulaminu,
stanowigcych w ocenie powddki, klauzule abuzywne. M. M. podnosila rowniez, iz umowa laczaca strony postepowania
nie stanowi umowy kredytu, albowiem zawiera ona jej zdaniem ,liczne odstepstwa od legalnej definicji zawartej w
prawie bankowym”.

Sad nie podzielit argumentacji powodki dotyczacej niewazno$ci umowy z uwagi na zawarcie w jej tresci
niedozwolonych postanowien umownych. Tym samym nie znalazl podstaw do przyjecia, ze umowe nalezy uznaé za
niezawarta, a tym samym za zasadne uznaé roszczenie powodki o zwrot $§wiadczen uczynionych na rzecz pozwanego
banku.

W ocenie Sadu zawarta pomiedzy powddka a poprzednikiem prawnym pozwanego umowa kredytu w walucie obcej
jest umowa wazna.

Podstawa dla wszelkich rozwazann w odniesieniu do zarzutéw przedstawionych przez strone powodowa jest
jednoznaczne okreélenie charakteru spornej umowy. Wbrew twierdzeniom strony powodowej kredyt laczacy
strony niniejszego postepowania nie stanowil kredytu indeksowanego a kredyt denominowany we CHF. Kredytem
denominowanym jest kredyt okre$lony w walucie obcej, ktéry zostaje wyplacony w walucie polskiej. Przy
kredytach denominowanych wysoko$¢ oprocentowania kredytu ustalana jest w odniesieniu do korzystniejszych
stop procentowych, wlasciwych dla waluty obcej, z czym nierozerwalnie zwigzane jest obciazenie obu stron umowy
ryzykiem kursowym. Kredyty denominowane zaliczane sa do kredytow walutowych - w przypadku kredytow
denominowanych bank udziela klientowi kredytu w walucie CHF i w tej kwocie podawane jest zadluzenie klienta
(calo$c¢ zadluzenia oraz wysokoSci rat).

Fakt zawarcia przez powddke kredytu denominowanego w sposéb istotny wplywa w pierwszej kolejnosci na ocene
zarzutu powodki jakoby sporna umowa nie stanowila umowy kredytu. W drugiej za$ kolejnoéci pod ocene nalezy
poddac roszczenie powodki w zakresie uznania postanowien tejze umowy za klauzule abuzywne.

W myél art. 69 ust. 1 Pr. Bankowego przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote §rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na okre$lony cel, a kredytobiorca
zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu
wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu.

Umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczeg6lnoéci: kwote i walute kredytu, cel na ktory
zostal zaciagniety, zasady i termin splaty, wysoko§¢ oprocentowania, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
warunki dokonania zmian i rozwigzania umowy.

Zgodnie za$ z art. 4a art. 69 Pr. Bankowego w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz polska, w umowie powinny znalez¢ sie szczegblowe zasady okreélania sposobdw i termin6éw ustalania kursu
wymiany walut, na podstawie ktérych w szczegoélnoSci jest wyliczana kwota kredytu, jego transz, rat kapitalowo —
odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty lub splaty kredytu (przepis dodany na podstawie tzw. ustawy
antyspreadowej, dotyczy kredytow zaciggnietych przed wejéciem w zycie ww. ustawy, w czeSci jeszcze niewykonanej).



Kredyt bankowy wiec to stosunek ekonomiczny pomiedzy bankiem a kredytobiorca, ktérego istota polega na
dostarczeniu przez bank okre$lonej kwoty Srodkéw pienieznych kredytobiorcy, pod warunkiem jej pdzniejszego
zwrotu wraz z wynagrodzeniem dla banku, stanowigcym odsetki, prowizje, oplaty manipulacyjne (tak Z. O. pr.
Bankowe, W. S. (...) str. 217). Przez umowe kredytu wiec Bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy
na czas oznaczony w umowie kwote §rodkow finansowych, z przeznaczeniem na ustalony cel (przedmiot kredytu),
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie i zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu w oznaczonym terminie. Dodatkowo zobowigzanie kredytobiorcy obejmuje tez obowiazek
zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, przewidzianych w umowie. Nie istnieje definicja legalna umowy kredytu —
w stosownych przepisach natomiast mamy okreslong jej tre$¢, skutki, strony i elementy istotne. Umowa kredytu jest
niewatpliwie umowa odrebna od umowy pozyczki.

Rozwazenia wiec wymaga, czy umowa ktérg zawarla powodka odpowiada powyzszym wymogom — zgodnie z jej
twierdzeniami nie jest tak, czego konsekwencja jest Zadanie uiszczonych z tego tytulu kwot. Bezsporne w sprawie sg
okolicznoS$ci wiazace sie z literalnym faktem zawarcia umowy, oraz brzmienia jej zapiséw - jak dla porzadku nalezy
wskazac.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do kwestii podniesionych w pozwie a zwigzanych z tym, Ze w spornej umowie
warto$¢ kredytu wyrazona zostala w CHF, natomiast wyplat i ustalenie wysoko$¢ raty w PLN, co w konsekwencji
powodowalo, ze powddka nigdy nie splaca nominalnej wartoéci kredytu, sad uznal ze 6w poglad jest nieuzasadniony.
Skoro powodka przyjela wplate dokonang na wskazany przez nia cel kwoty kredyty — niezaleznie od waluty wyplaty
(co jest bezsporne), pozwany Bank przyjmowat za§ dokonywane przez nig splaty to uzasadniony jest poglad, ze strony
przez wiele lat wykonywaly prawa i obowiazki wynikajace z umowy, i nie mozna obecnie twierdzi¢ ze pomiedzy
nimi nie wystepuje stosunek zobowigzaniowy, bedacy ich podstawa. W przypadku argumentéw dotyczacych braku
wyplaty kwoty okreslonej w CHF, to powyzsze ma znaczenie nie tyle dla bytu samego stosunku prawnego, co kwestii
prawidlowego wykonania owej umowy. Ponownie podkre§li¢ nalezy, ze powddka kwote otrzymana na jej podstawie
przyjela i wykorzystala zgodnie z celem w niej okre$lonym.

Zgodnie z dowodami w sprawie, powodka nawigzala umowe o kredyt denominowany udzielony w zlotych w kwocie
stanowigcej rownowarto$é¢ 37.947,79 CHF. Z zapisow regulaminu majacego zastosowanie w odniesieniu do laczacej
strony umowy wynika, ze w przypadku kredytu w walucie wymienialnej wyplacany jest on w zlotych przy zastosowaniu
kursu kupna waluty obowiazujacego w banku w chwili wyplaty. Zapis powyzszy jest niedookreslony, lecz zdaniem sadu
nie wplywa to w tym zakresie na wazno$é umowy kredytu. Jego kwota zostala okre$lona — to 37.947,79 CHF, ktorej
rownowarto$¢ miata zosta¢ wyplacona w PLN. Zgodnie z dyspozycja pow6dki kwota ta zostala wyplacona jednorazowo
bezgotowkowo na rachunek zbywcy nieruchomosci, ktorg nabywala powodka. W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze
powddka w chwili zaciagniecia kredytu na powyzsze sie godzila. Zasady splaty kredytu zostaly okreSlone w umowie
iregulaminie poprzez wskazanie, ze:

- splata kredytu nastepuje w formie obciazenia nalezna kwota kredytu i odsetkami w terminach platnoéci, konta
osobistego prowadzonego w pozwanym banku, (CHF),

- splata nastepuje w PLN, przy zastosowaniu kursu sprzedazy waluty obowigzanego

Tym samym, w sytuacji powyzszej nastepuje dualizm — raty splat okreslone zostaly w CHF, lecz konkretna splata
dokonywana jest w walucie PLN. Kredytobiorca istotnie nie zna dokladnie wysokosci udzielonego mu kredytu, ani tez
wysoko$ci splat rat obowigzujacych go. Godzi sie wiec na hipotetycznie okre$long kwote kredytu, ktéra zostanie mu
wyplacona oraz niejasng wysoko$¢ dokonywanych splat rat. Powyzsze uzaleznione zostalo bowiem od takich kryteriow
jak ksztaltowanie sie waluty na rynku kapitalowym. Jednak art. 69 Pr. Bankowego wskazuje zZe ,kredytobiorca
zobowigzuje sie do korzystania (z kwoty Srodkéw pienieznych) na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty”. Przepis powyzszy nie precyzuje, jak
dokladnie zasady zwrotu czy wyplaty kwoty maja by¢ okreslone. Zostalo to pozostawione woli stron. Zgodnie wszak
z art. 353 (1) k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego



tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani tez zasadom wspolzycia spolecznego.
Zdaniem sadu, zawarta umowa — co do zasady — nie narusza powyzszej ustawy, nie jest tez sprzeczna z natura
stosunku, jaki strony zawarty. Powddka bowiem przyjela od pozwanego $§rodki pieniezne na okreslony cel, dokonywata
splat. Kwestie dotyczace ewentualnej sprzecznoSci umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego zostang natomiast
omoéwione w dalszym toku uzasadnienia. Pozostale elementy przedmiotowej umowy sa zgodne z definicjg zawartg w
art. 69 Pr. Bankowego. W umowie uregulowane zostaly bowiem kwestie dotyczace: prowizji, oplat, kosztow kredytu,
zabezpieczen, uruchomienia, obowigzkow stron w zakresie wykonywania umowy, jak i jej zakoniczenia (umowa, oraz
towarzyszace jej zalaczniki, ktére stanowia calo$¢ regulacji zwigzanej z umowa).

Zgodnie z art. 385 (1) par. 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie
wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych gtowne Swiadczenia stron,
w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposéb jednoznaczny. Przepis ten reguluje zagadnienie
niedozwolonych postanowien umownych zawartych z udzialem konsumenta, pozbawiajac je mocy obowigzujacej i
wplywu na ksztalt praw i obowigzkow wynikajacych z takiej czynnosci. Tylko wzorce stosowane przez przedsiebiorcow
w obrocie z konsumentami podlegaja kontroli majacej ustali¢, czy tre$¢ ich postanowien pozostaje w sprzecznosci z
kryteriami okre§lonymi w art. 385 (1) par. 1 k.c. Podkresli¢ natomiast nalezy, ze wszystkie wzorce podlegaja ocenie
wedlug ogélnych zasad okreslonych w art. 58 k.c., 353 (1), 388 k.c.

Z brzmienia art. 385 (1) par. 1 k.c. wynika, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Przestankami abuzywnos$ci postanowien jest ich
sprzeczno$c z dobrymi obyczajami i razace naruszenie intereséw konsumenta. Oba te warunki musza wystapic lacznie.
Istota dobrych obyczajow jest szacunek do drugiego czlowieka, wskutek czego sprzeczne z nimi sg dzialania majace
na celu wykorzystanie niewiedzy, braku do§wiadczenia, czy naruszenie zasady réwnorzedno$ci. Naruszenie natomiast
interesdw konsumenta obejmuja oprocz interesu ekonomicznego, takze kwestie zwigzane z niewygoda, mitrega —
musi by¢ one razace (wyr. Sadu OKiK z 18.11.2013 r. XVII AMC 12373/12 Legalis). W ocenie sadu, przyja¢ nalezy ze
umowa zostala oparta o wzorzec stosowany przez pozwanego w swej praktyce. Za wykazane takze nalezy uznaé, iz
postanowienia umowy nie zostaly z powddka uzgodnione indywidualnie. Z pozyskanego materialu dowodowego nie
wynika, aby postanowienia umowy byly zmieniane zgodnie z wola kredytobiorcy, jak réwniez aby powodka zostala
poinformowana o takiej mozliwoSci. Jednak powyzszego nie wykazano w odniesieniu do niniejszej sprawy, ocenie za$
podlegaja okolicznosci tylko jej konkretnie towarzyszace. Nalezy takze wskazaé, ze w ocenie sadu, strona pozwana
w sytuacji powstania stosunku prawnego kreujacego zobowiazania przez wiele lat, nie powinna byla poprzestawaé
na poinformowaniu o ryzyku walutowym potencjalnych kredytobiorcow wylacznie podczas spotkania na ktérym
przedstawiono im czy omawiano oferte. Powinni oni byli otrzyma¢ materialy pogladowe — nawet przy zalozeniu, ze
powyzsze powiekszyloby koszt zawarcia umowy/kredytu. W takiej sytuacji kredytobiorcy mogliby podjaé¢ decyzje o
przystgpieniu do umowy w sposob bardziej swiadomy, ewentualnie wykonaé prawo odstapienia od umowy. Strona
powodowa wskazala, ze klauzule zawarte w § 37 ust. 11 2 regulaminu stanowigcego integralna cze$¢ umowy ksztaltuja
jej prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac interesy — w my$l dyspozycji art.
385 (1) par. 1 k.c. i tym samym nie wigzg jej. Pelnomocnik pozwanego Banku w odniesieniu do powyzszego wskazywal,
ze dotycza one gtéwnych §wiadczen stron, co powoduje iz niemozliwa jest ich kontrola — w my$l art. 385 (1) par. zd. 2.
Zdaniem sadu, w istocie kwestie powyzsze dotycza gtéwnych §wiadczen stron — lecz nie zostaly one sformulowane w
sposob jednoznaczny. Kwestionowane postanowienia umowy dotycza bowiem zasad wyplat kwoty kredytu oraz splat
rat, ktore w ocenie sadu wyczerpuja pojecie gtéwnych Swiadczen z umowy precyzujac gtowne obowigzki i uprawnienia
stron, wynikajace z wiazacego je stosunku prawnego. Sg one jednak niejasne, wobec czego mozliwa jest ich kontrola
W powyzszym trybie.

Oceny zgodno$ci postanowienn umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie z chwili zawarcia umowy biorgc pod uwage
jej tresé, okolicznoéci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwigzku z umowa obejmujacg postanowienia
bedace przedmiotem oceny (art. 385 (2) k.c.). Powbddka jednak nie dowiodla ze ww. postanowienia umowy naruszaja



jej obowiazki/uprawnienia w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco. Wiedza powszechna jest, ze kredyty
frankowe byly korzystne dla klientéw, ktorzy mieli pelna §wiadomo$¢ i rozeznanie, ze kredyt frankowy byl najtanszy
z uwagi na jedno z najnizszych oprocentowan na rynku bankowym.

Zdaniem sadu, nalezy takze zwroci¢ uwage na fakt, ze juz od lipca 2009 roku, a nawet i wczedniej jezeli wezmie
sie pod uwage mozliwo$¢ przewalutowania kredytu, o czym bedzie mowa ponizej, powddka miala mozliwo$¢ - po
zawarciu aneksu do umowy, splaty rat kapitalowo- odsetkowych bezposrednio w CHF. Mogla wiec wplaca¢ do banku
raty kapitalowo- odsetkowe w CHF pozyskane z innych niz pozwany bank Zrédel. Pow6dka jednak z takiej mozliwo$ci
skorzystala dopiero w 2013 roku zawierajac ,aneks antyspreadowy”, a w tej sytuacji - skoro juz duzo wcze$niej powod
mogla sie uniezalezni¢ od Tabeli kursowej Banku, jej argumentacja, ze stosowanie przez Pozwany Bank spreadow
uzasadnia abuzywno$¢ postanowien zawartych w § 37 ust. 1i 2 Regulaminu, jest pozbawiona uzasadnionych podstaw.

Na mocy art. 1 pkt 1 lit. a) ustawy z 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw, zmieniony zostal przepis art. 69 ust. 2 Prawa bankowego poprzez dodanie pkt 4a o nastepujacym
brzmieniu: w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, umowa
kredytowa powinna okre$la¢ szczegélowe zasady okreélania sposobow i terminéw ustalania kursu wymiany walut, na
podstawie ktorego w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad
przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Zgodnie z art. 4 ww. ustawy z 29 lipca 2011, w przypadku kredytow
zaciagnietych przez kredytobiorce przed dniem jej wejécia w zycie zastosowanie ma art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b
Prawa bankowego w stosunku do tych kredytéw lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do
tej czesci kredytu lub pozyczki, ktéra pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej
zmiany umowy kredytowej lub umowy pozyczki.

Powbddce od chwili wejScia w zycie ustawy antyspreadowej stuzylo prawo do zadania zawarcia aneksu do umowy,
pozwalajacego jej splacaé kredyt bezpos$rednio we CHF. Niemniej jednak M. M. skorzystala z takiej mozliwoSci dopiero
w dniu 26 lutego 2013 roku zawierajac z pozwanym Aneks nr 1 do Umowy.

Nie bez znaczenia pozostaje réwniez fakt, ze mozliwo$¢ splacania kredytu we frankach szwajcarskich w zakresie
kredytow udzielonych przez pozwany bank istniala jednak jeszcze przed wejSciem w zycie ww. ustawy antyspredowej,
w zwigzku z wej$ciem w Zzycie Rekomendacji S bis Komisji Nadzoru Finansowego w dniu 1 lipca 2009 r. Wowczas
Bank umozliwial wszystkim swoim kredytobiorcom, w tym réwniez Powodowi, po zawarciu odpowiedniego aneksu
do umowy, splate kredytu bezposrednio we CHF. Dopuszczalno$¢ zawarcia przedmiotowego aneksu wprowadzona
zostala w uchwale Nr (...) Zarzadu Banku (...) Spolka Akeyjna z 26.06.2006 w sprawie kredytu hipotecznego i
budowlanego wraz z zalgcznikiem: wzér aneksu do umowy kredytu (dotyczy jednorazowej zmiany waluty splaty
kredytu), stanowigcy zalacznik nr 20 do uchwaly. W ten sposéb dano kredytobiorcom mozliwo$¢ wyboru waluty,
w jakiej chca splaca¢ kredyt oraz tego, w jaki sposéb beda ja pozyskiwac¢. Powddka nie skorzystala wowczas z
przystugujacego mu uprawnienia.

Co wiecej, powbddka od poczatku obowigzywania Umowy miala mozliwo$é wielokrotnego przewalutowania swojego
kredytu. Umowa przewiduje mechanizm pozwalajacy na niwelowanie ryzyka kursowego. Powodka miala i ma nadal
mozliwo$¢ wielokrotnego przewalutowania swojego kredytu na kredyt zlotowy w kazdym momencie. Przewalutowanie
jest naturalnym mechanizmem eliminowania ryzyka walutowego w kredytach wyrazonych w walucie obcej. Gdy
kurs CHF/PLN wrzrasta i zbliza sie do najwyzszego akceptowalnego dla kredytobiorcy poziomu, kredytobiorca
moze dokonaé przewalutowania na walute, w ktérej osiaga doch6d (PLN). Inicjatywa w tym zakresie przystugiwala
kredytobiorcy, ktory mogt dokonaé przewalutowania w kazdym czasie i dowolna liczbe razy.

Tym samym, nie mozna wprost przyja¢ by powyzsze postanowienia umowne byly sprzeczne z dobrymi obyczajami,
czy tez - czy tez zasadami wspolzycia spotecznego, razaco naruszaly interes powddki. Sad przyznaje, Ze zastosowanie
okre$lonych w umowie zasad wyplaty kwoty kredytu i splaty rat kredytu moze mie¢ potencjalnie abuzywny charakter.
Lecz powyzsze osadzone musi by¢ w materiale dowodowym, ktéry powinien potwierdza¢ taka to konkluzje. Nie ma



wiec obecnie podstaw do uwzglednienia zadania zwrotu kwoty z pozwu, bowiem w przypadku realiéw niniejszej
umowy- w momencie dokonywania splat rat
- potencjalna abuzywnos$¢ mogla byé sanowana stosownymi czynnoSciami samej uprawnionej- to jest powodki.

Warto takze zauwazyc¢, iz przy przyjeciu ze umowa nie wiaze strony i wplacone kwoty podlegaja zwrotowi, uzasadniona
jest konkluzja ze to powddka bytaby wzbogacona kosztem pozwanego — z jednej bowiem strony otrzymala kwote
kredytu (ok. 75.000,00 PLN), ale i zwrot wplaconych do tej pory kwot, odpowiadajacych splacie rat (czyli opierajac
sie na pozwie ok.75 000,00 z} i 4.000 CHF). Sprawy niniejszej, w tym jej ujeciu, nie nalezy takze widzie¢ wylacznie
przez pryzmat nalezno$ci powodki, ale i ewentualnych roszczen banku, skierowanych przeciwko kredytobiorcom.

Peln. pozwanego podniost zarzut przedawnienia roszczenia z uwagi na fakt, ze kwoty przeznaczone na splate kredytu
pobierane byly z rachunku bankowego, za$ tego typu roszczenia przedawniaja sie z uptywem dwoch lat (stanowisko
procesowe k. 121 verte). Dwuletni okres przedawnienia charakterystyczny jest dla roszczen wynikajacych z umowy
rachunku bankowego, jednak w niniejszej sprawie nie ma on zastosowania. Roszczenia wywiedzione pozwem dotycza
umowy o kredyt i charakteryzuja sie innymi terminami przedawnienia. W podsumowaniu powyzszego, stwierdzié¢
nalezy ze roszczenia te nie ulegly przedawnieniu.

Nie zostala takze wykazana w zadnej mierze wysoko$¢ zadania. Do pozwu nie dolgczono zadnych dowodow na te
okoliczno$é. Aczkolwiek pelnomocnik powodki ztozyl wniosek o zobowigzanie strony pozwanej do przedstawienia
stosownych wykazéw/dokumentéw zwigzanych ze splatami, to w ocenie sadu powyzsze nie moze calkowicie
zastepowac inicjatywy dowodowej samej strony, zobowigzanej do wykazania danej okoliczno$ci. Wysoko$¢ zas
zadania to kwestie, ktore powinna wykazaé¢ - po mysli art. 6 k.c., strona powodowa. Brak jest mozliwo$ci, by w tej
mierze ciezar dowodzenia ,przerzucaé¢” na strone pozwana.

Po zamknieciu rozprawy wplynal do akt sprawy zalacznik do protokotu. Sad nie bral jednak pod uwage zawartych
w nim konkluzji, czy wywodéw, bowiem na powyzsze byt czas do zamkniecia rozprawy. Strony za$ nie zostaly
zobowiazane do zlozenia zalacznikéw do protokotu.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 98 k.p.c. kierujac sie zasada odpowiedzialnoéci za
wyniki procesu. Koszty procesu obejmuja w niniejszym przypadku koszty zastepstwa procesowego na podstawie
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22.10.2015 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych - par. 2 pkt. 6.

z. uzasadnienie dla peln. pozwanego



