Sygn. akt XXV C 514/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Tomasz Gal

Protokolant: Adam Darnikowski

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lutego 2024 roku w Warszawie
sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate

orzeka:

1. Zasadza od (...) S.A. w W. na rzecz M. W. kwote 157.800 z} (sto piecdziesiat siedem tysiecy osiemset zlotych) z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie liczonymi od kwoty 149.500 z} od dnia 7 marca 2019 r. do dnia zaplaty oraz
liczonymi od kwoty 8.300 zt od dnia 22 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty,

2. Oddala powo6dztwo w pozostalej czesci,

3. Ustala, ze powdd wygral niniejszy proces w 79,17%, a pozwany wygral go w 20,83%, pozostawiajac wyliczenie
kosztow procesu referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt XXV C 514/22

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 3 lutego 2020 r., powdéd M. W. domagal sie zasgdzenia na jego rzecz od pozwanego (...)
Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w W. nastepujacych kwot:

1. 1.800 zl tytulem odszkodowania (na podstawie art. 415 ke w zw. z art. 361 § 2 kc) wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 22 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty;

1. 8.000 zl tytulem odszkodowania (na podstawie art. 446 § 1 kc) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
22 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty;

2. 189.500 z} tytulem zadoSéuczynienia (na podstawie art. 446 § 4 kc) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
liczonymi od dnia 7 marca 2019 r. do dnia zaplaty.

Powdd zazadal rowniez zasgdzenia na jego rzecz kosztow procesu.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 5 kwietnia 2018 r. doszlo do wypadku drogowego, ktory zostal
spowodowany przez A. K., ktéry umys$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze
kierujac samochodem osobowym marki (...)o numerach rejestracyjnych (...) zblizajac sie do skrzyzowania Al. (...) z



ul. (...), w W., nie zachowal wymaganej szczegdlnej ostroznosci i przekraczajac dopuszczalng predkoé¢ najechal na tyt
samochodu marki (...)o numerach rejestracyjny (...) kierowanego przez powoda, oraz zderzyl sie z pojazdem marki
(...) o numerach rejestracyjnych (...) kierowanym przez B. C., powodujac m.in. obrazenia ciala u pasazerki pojazdu
marki (...) E. W. (zony powoda), w postaci urazu glowy z uszkodzeniem o$rodkowego ukltadu nerwowego z krwiakiem
podtwardéwkowym nad prawa potkule mozgu, krwiakiem przymézgowym w placie czolowym lewym, obrzmienia
mozgu, niewydolnoscia oddechows i krazeniowa, skutkujacych jej zgonem w dniu (...) r.

Powdd wskazal, ze w sprawie przeciwko A. K., oskarzonemu o popehienie przestepstwa z art. 177 § 1 kk w zw. z art. 177
§ 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, toczy sie postepowanie karne przed Sagdem Rejonowym dla m.st. Warszawy w Warszawie,
V Wydzial Karny, sygn. akt. V K 596/19.

W dacie wypadku, pojazd ktérym wyrzadzono szkode bezposrednio poszkodowanej byl ubezpieczony w pozwanym
towarzystwie ubezpieczen w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych.

Powod zaznaczyl, ze zwrocil sie do pozwanego ubezpieczyciela z zadaniem wyplaty odszkodowania i zado$c¢uczynienia.

W toku postepowania likwidacyjnego, powdd otrzymal od pozwanego ubezpieczyciela w sumie nastepujace
$wiadczenia:

- kwote 569,00 zl tytulem zado$¢uczynienia za krzywde wlasng wyrzadzong wypadkiem (na podstawie art. 445 § 1 ke),
- kwote 1.363,00 zl tytulem odszkodowania za leczenie psa,

- kwote 40.500,00 zl tytutem zado$c¢uczynienia za $mieré zony,

- kwote 19.340,40 z} tytulem odszkodowania za koszt pogrzebu zony.

Powdd podniosl, ze roszczenie o zaplate zado$éuczynienia i odszkodowania za zwrot kosztow pogrzebu jest bezsporne
co do zasady, a spor odnosi sie do wysoko$ci naleznej powodowi z tego tytulu rekompensaty pienieznej, natomiast
roszczenia o zaplate odszkodowania z tytutu zwrotu kosztow psychoterapii powoda jest sporne zaréwno co do zasady
jak i co do wysoko$ci.

Powodd podkreslil, ze razem z zona tworzyli bardzo szcze$liwe malzenstwo, i jej $émier¢ byla dla niego olbrzymim
ciosem. Zaraz po $mierci zony, powod zalamal sie i z uwagi na nasilajgce sie objawy depresji musial podjac
natychmiastowe leczenie psychiatryczne, ktore trwa do obecnej chwili. Na skutek $mierci E. W., powdd doznal
niewyobrazalnej krzywdy, bolu i cierpienia. Z tej przyczyny roszczenie o zado$¢uczynienie za krzywde za $mier¢ osoby
bliskiej (art. 446 § 4 kc) jest w pelni uzasadnione w wysokoSci wskazanej w pozwie. Zasgdzenie na rzecz powoda
dalszej kwoty 189.500 zl ponad przyznana mu juz polubownie od ubezpieczyciela kwote 40.500 zl, spelnia kryterium
odpowiednioéci, oraz funkcje kompensacyjna przeznaczong dla zado$¢éuczynienia.

(pozew k. 2 — 11)

W odpowiedzi na pozew z dnia 27 lipca 2020 r. (...) Towarzystwo (...) S.A. wniost o oddalenie powbddztwa w
calo$ci, oraz o zasadzenie kosztow procesu.

Pozwany zakwestionowal zgdanie pozwu w catoSci i wskazal ze miedzy stronami pozostaje sporna wysoko$c
adekwatnego zadoSéuczynienia za krzywde powstala w zwiazku ze Smiercia zony powoda, wysoko$¢ odszkodowania
za koszty pogrzebu oraz zasadno$é i wysoko$¢ odszkodowania za koszty wlasnego leczenia powoda w postaci
psychoterapii.

Pozwany wskazal, ze uznat doznang przez powoda krzywde, i kierujgc sie stopniem cierpienia psychicznego, krzywdy
wynikajacej z utraty osoby bliskiej, uczucia osamotnienia, bezsilno$ci wobec trudnoéci zyciowych, stopniem zazyloSci
ze zmarla, bliskos$ci i wplywem straty osoby bliskiej na samopoczucie powoda przyznal mu zado$éuczynienie w



wysokoSci 40.500 zt. W ocenie pozwanego jest to kwota adekwatna do sytuacji i okolicznoéci niniejszej sprawy.
Zdaniem pozwanego z materialu sprawy nie wynika, by stopien i zakres wewnetrznych przezy¢ psychicznych powoda
wykroczyt poza normalng reakcje zaloby i wywolal u niego mozliwe do zdiagnozowania zmiany o charakterze

psychiatrycznym.

Pozwany podkreslil rowniez, ze wyplacona powodowi w toku postepowania likwidacyjnego kwota tytutem zwrotu
kosztoéw pogrzebu (16.590,72 zl) jest wystarczajaca, i nie ma podstaw do wyplacania wyzszego $wiadczenia z tego

tytulu.

Pozwany stangl réowniez na stanowisku, ze powod nie wykazal zwiazku przyczynowego pomiedzy wypadkiem
drogowym a swoim leczeniem psychologicznym. Z tej przyczyny zadanie odszkodowanie za koszty poniesione przez
powoda na to leczenie, jest bezzasadne.

Zdaniem pozwanego, roszczenie o zaplate odsetek przed dniem wyrokowania w niniejszej sprawie jest niezasadne.
(odpowiedz na pozew k. 43-48)

W replice na odpowiedz na pozew z dnia 23 marca 2021 r., powdd wskazal, ze poniesione przez niego wydatki na
psychoterapie pozostaja w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem samochodowym, w ktérym zginela
jego zona. Nadto, wbrew twierdzeniom pozwanego, zarzut nadmierno$ci dochodzonego odszkodowania z tytulu
zwrotu kosztdw pogrzebu, nalezy uznaé za niezasadny i przedwezesny. Powodd podniosl, ze odsetki za opdznienie od
dochodzonych $§wiadczen nalezg mu sie za okres przed wyrokowaniem w niniejszej sprawie, poniewaz juz we wrze$niu
2018 r, zglosil swoje roszczenia pozwanemu. Pozwany powinien zatem juz na etapie likwidacji szkody poczynic
wszystkie niezbedne ustalenia dotyczace zasadnoSci i wysoko$ci naleznych powodowi §wiadczen.

(replika k. 65-69)
W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swoje dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Na podstawie przedstawionego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

W dniu 5 kwietnia r. w wypadku komunikacyjnym zginela zona powoda M. W. - E. W.. Sprawca tego wypadku byt
A. K. kierujacy pojazdem marki (...), ktéry najechal na tyl samochodu marki (...), ktérym jechali powod wraz z zong,
oraz zderzyl sie z pojazdem marki (...) kierowanym przez B. C.. Wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy
w Warszawie A. K. zostal skazany prawomocnie za ten czyn z art. 177 par. 11 2 kk, dodatkowo sad karny zasadzil
od sprawcy wypadku na rzecz M. W. na podstawie art. 46 par. 2 kk nawigzke w kwocie 10.000 zl tytulem krzywdy
spowodowanej zgonem zony na skutek tego wypadku. Nawiazka ta zostala uiszczona przez sprawce wystepku na rzecz
M. W. (o$wiadczenie powoda — k. 1013 v.).

(notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym k. 101-105, notatka urzedowa k. 118-122 , akta sprawy karnej przed
Sadem Rejonowym dla m. st. Warszawy V K 506/19 — wyroki sadu 1 i IT instancji — k. 449 — 4501 564).

A. K. — posiadacz pojazdu (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoSci cywilnej za szkody wyrzadzone ruchem
pojazdu na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z (...) Towarzystwem S.A. z siedziba w W..

(okoliczno$¢ bezsporna)

Powod M. W. i jego zona E. W. pozostawali w zwigzku malzenskim przez 5 lat i prowadzili wspdlnie szczesliwe
zycie. Wezeéniej, przed §lubem, byli parg przez okres okolo 3 lat. Smieré zony byla dla powoda duzym ciosem. Do
dnia dzisiejszego powod nie jest w stanie pogodzi¢ sie z tym tragicznym wydarzeniem. Bezpoérednio po wypadku
samochodowym, w ktérym zginela jego zona, w dniu 9 kwietnia 2018 r. powdd zglosil sie do psychologa w stanie ostre;j
reakcji na stres po $mierci zony. Wymagat interwencji kryzysowej, a nastepnie wsparcia psychologicznego. Korzystal
tez z leczenia farmakologicznego. Pow6d wymaga dalszej psychoterapii. M. W. nie jest juz tym samym czlowiekiem,



ktorym byt za zycia E. W., bardzo dlugo obwiniat sie o spowodowanie wypadku. Skutki wypadku wpltynely na powoda
destrukeyjnie. Smieré zony odbila sie réowniez na karierze zawodowej powoda. Zte samopoczucie i cierpienie powoda
doprowadzilo do wylaczenia go od pracy w wiekszos$ci zespolow projektowych, co dodatkowo poglebito jego zly stan
psychiczny.

(przestuchanie powoda k. 719 - 722, zeznania $wiadka H. O. k. 645-646, zeznania $wiadka L. R. k. 659-660, zeznania
$wiadka D. D. — k. 711 — 711 v., zaSwiadczenie od psychologa k. 17, 18)

M. W. na skutek utraty zony E. W. oraz przezywanego nastepnie procesu zaloby doznal rozstroju zdrowia o obrazie
objawowym zaburzen adaptacyjnych oraz zaburzen depresyjnych. Okresowe nasilenie owych zaburzen wystapilo
u powoda w latach 2018 — 2021. Jednocze$nie brak jest podstaw do wskazania w przypadku powoda trwatego
uszczerbku na zdrowiu. Aktualny stan psychiczny powoda jest wyr6wnany w przebiegu kontynuowanej, efektywnej
farmakoterapii psychiatrycznej i psychoterapii, z rozpoznaniem zaburzenia depresyjne nawracajace, obecnie stan
remisji. Rokowania co do stanu zdrowia powoda w przyszloéci zaleza od wystepowania w jego zyciu czynnikoéw
stresowych. Powod powinien kontynuowac leczenie psychiatryczne. Aktualny wyréwnany stan psychiczny powoda
jest skutkiem kontynuowania przez powoda farmakoterapii psychiatrycznej oraz psychoterapii. Dotychczasowe wizyty
powoda u psychologa i psychiatry byly uzasadnione jego stanem zdrowia, w ktérym sie znalazl po stracie zony (opinia
bieglych sadowych — k. 944 — 945, k. 901, k. 882).

Powo6d w zwiazku z utrata zony poniost nastepujace koszty terapii psychologicznej:
1) w kwietniu 2018 r. - 360 zl,

2) wmaju 2018 . - 360 zl,

3) w czerwcu 2018 r.— 240 zl,

4) w pazdzierniku 2018 r. — 840 zk

(faktury vat k. 19-22)

W zwiazku z pogrzebem zony, powdd ponidst nastepujace koszty:

1) 3000 zl - miejsce na cmentarzu (plac przeznaczony na dwa miejsca w grobie)
2) 2.800 zl - przygotowanie grobu

3) 612 zl — kremacja zwlok, wynajecie sali pozegnan

4) 1.173 zl — inne ushugi pogrzebowe

5) 2.528 zl — koszt trumny, urny i innych uslug pogrzebowych,

6) 640 zl — kwiaty na pogrzeb,

7) 150 zt — ofiara zwigzana z wystawieniem pomnika,

8) 13.000 zl — postawienie nagrobka z piaskowca,

9) 860,70 zl — obuwie

10) 329,70 zl — odziez na pogrzeb

(zas$wiadczenie z parafii k. 16, 494 faktury i rachunki k. 402-406, 495-502)



Powod zglosil pozwanemu ubezpieczycielowi nastepujace roszczenia:

a) zwrot kosztow pogrzebu w kwocie 10.753 zl,

b) zaplate zadoSéuczynienia w kwocie 600.000 zl,

c) zwrot kosztdw leczenie psychologicznego powoda, oraz leczenia psa powoda w kwocie 2.323 zl.
Wezwanie do zaplaty zostalo doreczone ubezpieczycielowi 9 pazdziernika 2018 r.

(wezwanie do zaplaty k. 384 — 393)

Nastepnie, wezwaniem do zaplaty doreczonym ubezpieczycielowi w dniu 22 listopada 2018 r., powdd zazadal zwrotu
poniesionych kosztéw pogrzebu zony w lacznej wysokoSci 25.093,40 zt a takze zado$éuczynienia za krzywde doznang
w wyniku jej §mierci w kwocie wyzszej niz 20.000 zl

(pismo k. 490)

Pozwany uznal co do zasady swoja odpowiedzialnoé¢ za zdarzenie, jednakze nie uwzglednil zadan powoda w pelnym
zakresie i ostatecznie wyplacit mu nastepujace §wiadczenia:

- kwote 569,00 zl tytulem zado$c¢uczynienia za krzywde wlasna wyrzadzona wypadkiem,
- kwote 1.363,00 z} tytulem odszkodowania za leczenie psa,

- kwote 40.500,00 zl tytulem zado$éuczynienia za Smier¢ Zony,

- kwote 16.590,72 zl tytulem odszkodowania za koszt pogrzebu zony.

(Decyzje ubezpieczyciela k. 471-472, 746-478, 552)

Sad dokonal nastepujqcej oceny dowodow:

Podstawe ustalen faktycznych w rozpoznawanej sprawie stanowila dokumentacja zgromadzona w aktach sprawy
dotyczaca przebiegu wypadku komunikacyjnego, procesu likwidacji szkody, a takze relacji taczacej powoda ze zmarta
malzonka (wspoélne zdjecia).

Sad dat wiare przedstawionym w sprawie niniejszej dowodom w postaci dokumentow, uznajac je za pelnowartoSciowy
material dowodowy, poniewaz ich autentycznos$é, jak i zawarto$é nie budza watpliwoSci, ponadto nie byly one
kwestionowane przez zadna ze stron procesu.

Sad uznal rowniez za wiarygodne zeznania przestuchanych w sprawie wszystkich swiadkéw, albowiem ich relacje
sq logiczne, spojne wewnetrznie i zewnetrznie, potwierdzaja sie wzajemnie. Z tych samych wzgledéw Sad uznal za
wiarygodne zeznania powoda.

Dokonujac oceny powyzszych osobowych zrodel dowodowych nalezy zaznaczyé takze, iz relacje przestuchanych
0s6b pozostaja takze w zgodnoéci zasadami do$wiadczenia zyciowego i zawodowego. Dokonujgc oceny dowodow w
niniejszej sprawie nalezy podkresli¢, iz z uwagi na charakter przedstawionych informacji dotyczacych prywatnego
zycia zmarlej i powoda to wlasnie powod z natury rzeczy jest osoba najlepiej poinformowana w tym zakresie. Sad
nie znalazl zadnych podstaw do podwazenia jego zeznan, mimo iz powdd jest osoba bezposérednio zainteresowang
wynikiem sprawy.

W ocenie Sadu powyzsza opinia bieglych sadowych psychiatry M. M. i psychologa dr T. G., w tym tez opinia
uzupelniajaca, zostaly sporzadzone w sposéb rzeczowy, rzetelny oraz przekonywujacy, w oparciu o wiedze
fachowa. Wskazani biegli sadowi to kompetentne osoby, posiadajace odpowiednie w tym kierunku specjalistyczne



wyksztalcenie i wieloletnie do$wiadczenie zawodowe. Sposob badan reprezentowany przez bieglych wskazuje na
prawidlowy tok podejmowania kolejnych czynnoSci analitycznych. Przedmiotowa opinia jest jasna i logiczna, nie
pozostawia watpliwoéci. Sad przyjat opinie bieglych sagdowych za bezstronny i wiarygodny dowéd w sprawie. W
konsekwencji Sad uznal powyzsza opinie za podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie.

Sad pominal wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego psychologa i bieglego psychiatry w pozostalym
zakresie niz zakres okre§lony w pkt 1 postanowienia Sadu z dnia 11 stycznia 2023 r. jako niemajacy znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy (k. 726- 726 v.). Sad nie znalazl podstaw do przeprowadzania dowodu z opinii bieglych na
fakt stwierdzenia charakteru wiezi lgczacej powoda z zona i doznanej przez powoda krzywdy w zwiazku z jej Smiercia.
W ocenie Sadu, wystapienie bélu, cierpienia, stresu oraz innych negatywnych przezy¢, ktore razem skladaja sie na
pojecie krzywdy, jest naturalnym nastepstwem $mierci osoby bliskiej, a jej pojawienie sie wynika z zasad logiki i
doswiadczenia zyciowego, a zatem nie ma potrzeby zasiegac¢ w tej kwestii opinii osoby o wiedzy specjalistycznej. Do
dokonania takiej oceny wystarczajace jest posiadanie ogolnej wiedzy w tym zakresie posiadanej przez Sad, ktora to
wiedza ma charakter powszechny w spoleczenstwie. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, iz Sad nie znalazl podstaw do
zakwestionowania istnienia bardzo dobrych relacji rodzinnych powoda z matzonka.

Sad na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. pomingl wniosek pozwanego o zwrécenie sie do (...) Oddzialu
Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia z wnioskiem o udzielenie informacji, czy w okresie od kwietnia 2018
r. do lipca 2020 r. mozliwe bylo podjecie psychoterapii w ramach $§wiadczen NFZ, jaki bylby czas oczekiwania na
wizyte u psychoterapeuty, oraz w jakich placowkach stuzby zdrowia dostepne byly takie ustugi (k. 73). W ocenie Sadu
powyzsze okolicznoS$ci nie maja znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad nie podzielil pogladu strony pozwanej, iz powod nie jest uprawniony do domagania sie zwrotu kosztéw leczenia
prywatnego, poniewaz jest objety systemem ubezpieczenia spolecznego i ustuga tego rodzaju mogla zosta¢ zdaniem
pozwanego pokryta ze Srodkéw NFZ.

Wskazanie przez pozwanego na mozliwo$¢ skorzystania przez powoda ze Swiadczen zdrowotnych w ramach
publicznej ochrony zdrowia, czyli ze $§wiadczen finansowanych ze §rodkéw publicznych stanowi w istocie probe
przerzucenia obowigzku sfinansowania szkody poniesionej przez powoda na cale spoleczenstwo. Zdaniem Sadu
jest proba ta nie moze by¢ nieudana, albowiem brak jest podstaw do uznania za uzasadnione pokrywania ze
§rodkow publicznych kosztow leczenia powoda, do poniesienia ktorych zobowigzany jest pozwany jako ubezpieczyciel
posiadacza mechanicznego $rodka komunikacji — sprawcy szkody na podstawie umowy ubezpieczenia, z tytulu ktorej
pozwany otrzymal §wiadczenie pieniezne. W ramach zawartej umowy ubezpieczenia i prowadzonej przez pozwanego
dzialalnoSci gospodarczej miesSci sie naturalne ryzyko ekonomiczne pozwanego do ponoszenia kosztéw naprawienia
szkody tego rodzaju jak koszty zgloszone przez powoda w niniejszej sprawie.

Ponadto w zakresie ustug medycznych obowiazuja reguly wolnego rynku. W ocenie Sadu powdd nie ma obowiazku
korzystania ze $wiadczen medycznych, w ramach publicznej ochrony zdrowia, jest uprawniony do wyboru takiego
Swiadczeniodawcy na wolnym rynku, ktéry w jego ocenie zapewni powodowi wlaSciwy poziom uslug i osiagniecie
zalozonego celu. Brak jest podstaw prawnych i faktycznych do pozbawienia powoda jako poszkodowanego takiego
prawa wyboru, w szczegblnoSci iz stan zdrowia, w ktorym znalazl sie powdd nie zostal przez niego spowodowany.
Podobnie powo6d nie ma obowiazku poszukiwania ustugodawcy oferujacego najnizsze stawki na rynku.

Niezaleznie od powyzszego nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznos$ci, ze z uwagi na powszechnie znany stan
publicznej ochrony zdrowia dostep do $wiadczenn medycznych w ramach systemu powszechnego ubezpieczenia
zdrowotnego jest znacznie utrudniony i wymaga dlugoterminowego oczekiwania oraz ze uslugi $wiadczone w
publicznych placowkach nie sa w stanie zapewnié takich efektéw jakie przynosi leczenie i rehabilitacja w placéwkach
niepublicznych. W tym zakresie Sad opart sie takze na do$wiadczeniu zawodowym i Zyciowym.

W tym kontekscie tylko dodatkowo nalezy podnie$é, iz zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27.08.2004 1. 0
$wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych §wiadczenia gwarantowane (finansowane ze



srodkow publicznych) sa udzielane w sposéb reglamentowany tj. udzielane sa wedlug kolejnosci zgloszenia w sposob
okreslony przez $wiadczeniodawce, ktory zawart umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia. Zdaniem Sadu nie ma
zadnych podstaw do nakladania na powoda jako osobe pokrzywdzong czynem zabronionym obowiazku dtugotrwalego
oczekiwania na usluge medyczna majaca stuzy¢ poprawie jego stanu zdrowia.

Pozostaly zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala stwierdzi¢, ze powdd potrzebowal bezposrednio po
Smierci zony szybkiej pomocy psychologicznej, a zatem catkowicie nieuzasadnione byloby wymaganie od niego by
oczekiwal na wizyte u psychologa refundowang przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Ponadto, trudno w brzmieniu art.
444 § 1k.c. doszukac¢ sie ciazacego na poszkodowanym obowigzku korzystania z pomocy medycznej jedynie w zakresie
refundowanym w ramach ubezpieczenia spolecznego. Sad miat na uwadze poglady prezentowane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, wedlug ktorych przepis art. 444 § 1 KC nie przesadza, w jakim systemie organizacyjno-prawnym
moze doj$¢ do poddania sie poszkodowanego czynnosciom leczniczym lub rehabilitacyjnym. (...) Poszkodowany
nie moze by¢ pozbawiony mozliwoSci korzystania z leczenia lub rehabilitacji, ktore moglyby doprowadzi¢ do
odpowiedniego efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia, nawet jezeli realizowane Swiadczenia medyczne
powodowaé moga powstanie odpowiednich, zwiekszonych kosztow. (fragment uzasadnienia uchwaly skltadu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP 63/15, Legalis nr 1446706 ).

Wobec powyzszego, omawiany wniosek dowodowy strony pozwanej nalezalo uznaé za nieistotny dla rozstrzygniecia
sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezy podnie$¢, iz powdéd domagal sie w niniejszej sprawie zasadzenia na jego rzecz
nastepujacych kwot:

1. 1.800 1zl tytulem odszkodowania (na podstawie art. 415 kc w zw. z art. 361 § 2 kc) wraz z odsetkami ustawowymi
liczonymi od dnia 22 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty,

2. 8.000 zl tytulem odszkodowania (na podstawie art. 446 § 1 kc) wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
22 grudnia 2018 r. do dnia zaplaty,

3. 189.500 zl tytulem zadoSéuczynienia (na podstawie art. 446 § 4 kc) wraz z odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
liczonymi od dnia 7 marca 2019 r. do dnia zaplaty.

W niniejszej sprawie bezsporna jest zasada odpowiedzialnoéci pozwanego wobec powoda za powstala szkode
niemajatkowa, ktorej zrodlem jest Smierc¢ E. W., jak rowniez obowiazek zawrotu kosztow jej pogrzebu. Przedmiotem
sporu byla kwestia ustalenia, czy powodowi naleza sie zadane przez niego w ramach niniejszego procesu kwoty
pieniezne ponad kwoty otrzymane juz od pozwanego w ramach postepowania likwidacyjnego oraz czy istnieja
podstawy do przyznania mu odszkodowania za koszty psychoterapii (tj. odszkodowania na podstawie art. 415 ke w
zw. z art. 361 § 2 ke).

Przed dokonaniem szczegblowych rozwazan dotyczacych poszczegbdlnych roszcezen bedacych przedmiotem niniejszego
procesu nalezy podnies¢, iz pozwany jako ubezpieczyciel ponosi wobec powoddw pelna odpowiedzialnoéé za wszelkie
szkody powstale na skutek zachowania sie sprawcy wypadku komunikacyjnego z dnia 5 kwietnia 2018 r., ktéry
poruszal sie pojazdem mechanicznym, ktérego posiadacz byl ubezpieczony u pozwanego, w nastepstwie ktérego to
wypadku doszlo do zgonu zony powoda.

Zgodnie bowiem z trescig art. 822 ke w nastepstwie zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad
ubezpieczen zobowigzany jest do zaplacenia odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajgcy — sprawca szkody. Zgodnie z przepisem art. 436 § 2 ke jest to
odpowiedzialno$é na zasadzie winy co do nastepstw zgonu zony powoda. Natomiast stosownie do treéci art. 805 kc



Swiadczenie ubezpieczyciela obejmuje zaplate sumy pienieznej odpowiadajacej wysokoéci szkody poniesionej przez
poszkodowanego. Wysoko$¢ odszkodowania powinna zosta¢ ustalona zgodnie z regulami okreSlonymi w art. 363 i
361 ke, przy uwzglednieniu dodatkowych przestanek zawartych w art. 446 § 2, 3 i 4 ke. W sytuacji gdy pozwany uznat
swoja odpowiedzialnoé¢ co do zasady wzgledem powodow to w konsekwencji zobowigzany jest stosownie do tresci
art. 361 ke do pelnego naprawienia szkody przez nich poniesione;.

Odnosnie roszczenia z tytutu zadoséuczynienia:
Roszczenie z tego tytulu zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Podstawe prawna rozstrzygniecia w zakresie naleznoSci glownych stanowi przepis art. 446 § 4 kc, zgodnie z
ktérym najblizsi czlonkowie rodziny osoby zmarlej moga domagac sie od osoby odpowiedzialnej za delikt cywilny
odpowiedniej sumy tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W odniesieniu do zgdania powoda dotyczacego zaplaty kwoty pienieznej z tytulu zado$éuczynienia na podstawie art.
446 § 4 ke nalezy uznaé, iz powdd co do zasady w uzasadniony sposéb wystapil ze swoimi roszczeniami przeciwko
pozwanemu. Zdaniem Sadu zostaly zrealizowane wszystkie przestanki uzasadniajace zasadzenie od pozwanego na
rzecz powoda dodatkowej kwoty pienieznej z tego tytulu ponad kwote wyplacona juz uprzednio przez pozwanego z
tego tytulu.

Stanowisko Sadu znajduje uzasadnienie w tym, iz powdd jest jednym z najblizszych czlonkoéw rodziny zmarlej E. W.,
ktoérej Smier¢ spowodowala u niego znaczne ujemne przezycia psychiczne. Wymaga podkreSlenia, iz przedmiotowe
zdarzenie bylo nadzwyczajnym wstrzasem emocjonalnym, zwlaszcza, ze powdd byl jego naocznym $wiadkiem.
Utrata przez powoda osoby najblizszej radykalnie zmienila zycie osobiste powoda na niekorzy$é i doprowadzila
takze do ujemnych nastepstw w sferze zycia zawodowego. Tego rodzaju trauma dodatkowo uzasadnia zasadzenie
zado$¢uczynienia w kwocie wyzszej niz przyznana przez ubezpieczyciela.

Sad uwzgledniajac wszelkie okolicznosci sprawy uznal, iz powodowi nalezy sie dodatkowa kwota pieniezna z
tytulu zado$éuczynienia na podstawie art. 446 § 4 kc niezaleznie od kwoty uzyskanej uprzednio od pozwanego
ubezpieczyciela. Zdaniem Sadu tylko takie rozstrzygniecie pozwala na osiggniecie celu zado$c¢uczynienia z art. 446 § 4
ke, czyli zrekompensowanie powodowi uszczerbku o charakterze niemajatkowym. Z ustalen faktycznych przyjetych za
podstawe wydanego wyroku wynika, iz pow6d bardzo przezyl Smier¢ matzonki, ponoszac ujemne skutki emocjonalne.

M. W. i E. W. byli malzefistwem przez 5 lat i byli ze soba bardzo szcze$liwi. Zona byla dla powoda wyjatkowa osoba,
laczyla ich szczegblna wiez. Malzonkowie spedzali ze soba duzo czasu, laczyly ich wspodlne pasje, planowali tez w
przyszlosci posiadanie dzieci. M. W. i E. W. byli bardzo zgodnym malzenstwem, zZona stanowila dla powoda duze
oparcie, i byla najwazniejsza osoba w jego zyciu.

Powdd bardzo przezyl nagla i niespodziewana $mieré zony. To wydarzenie spowodowalo u niego znaczne ujemne
przezycia psychiczne. Jak wynika z powyzszych ustalen Sadu powod nie tylko odczuwal cierpienia psychiczne w
zwiazku z procesem zaloby, ale doznal rozstroju zdrowia o obrazie objawowym zaburzen adaptacyjnych oraz zaburzen
depresyjnych. Okresowe nasilenie owych zaburzen wystapilo u powoda w latach 2018 — 2021. Rokowania co do
stanu zdrowia powoda w przyszlo$ci zaleza od wystepowania w jego zyciu czynnikéw stresowych. Powod powinien
kontynuowac leczenie psychiatryczne.

Majac na uwadze powyzsze Sad dokonal analizy sytuacji zyciowej powoda i doszed} do wniosku, iz rozmiary ujemnych
nastepstw natury niemajatkowej na skutek §mierci w/w osoby bliskiej sa bardzo znaczne. Za przyjeciem takiego stanu
rzeczy przemawiajg takze zasady do$wiadczenia zawodowego i zyciowego.

Powyzsze stanowisko stanowi nastepstwo uznania, iz z zasady wiezi emocjonalne pomiedzy malzonkami maja bardzo
silny charakter. Wynika to z natury relacji laczacych czlonkéw rodziny. Malzonkowie sa osobami, ktore decyduja sie
dzieli¢ ze soba cale zycie i wspieraé sie we wszystkich trudnych chwilach. Niejednokrotnie tez, jak w przedmiotowe;j



sprawie, planuja posiadanie potomstwa. Zasady doéwiadczenia zyciowego pozwalaja na stwierdzenie, ze osoby
decydujace sie na zawarcie zwigzku malzenskiego, darza sie nawzajem milo$cia, szacunkiem i sg do siebie nawzajem
przywiazane. Przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe potwierdzilo powyzszy stan rzeczy.
Powod M. W. i jego malzonka byli ze soba bardzo silnie zwiazani, dzielili te same pasje, byli tez dobrymi przyjacioimi.

Niezaleznie od przedstawionego aspektu ilo§ciowego zadan powoda, nalezy podnie$é, iz powod wykazat co do zasady
trafno$¢ powyzszych roszczen, natomiast pozwany nie przedstawil zadnego dowodu przemawiajacego za przyjeciem
odmiennego stanu rzeczy. W ocenie Sadu zasadzona kwota w uzasadniony sposéb kompensuje powodowi szkode
niemajatkowa i jednocze$nie zadoS§éuczynienia te sa utrzymane w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stale rosnacej stopie zyciowej spoleczenistwa.

Stanowisko Sadu przedstawione powyzej w przedmiocie zasadzenia zado$¢uczynienia z art. 446 § 4 ke i art. 445 par.
1 ke w zw. z art. 444 par. 1 ke znajduje uzasadnienie w ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego i sadow
powszechnych.

Dokonujac oceny jaka suma pieniezna powinna stanowié¢ zado$cuczynienie za doznang krzywde Sad wzial pod
uwage rodzaj i stopien nasilenia cierpien powoda i konsekwencje w zyciu osobistym. Sad mial rébwniez na uwadze,
iz zado$c¢uczynienie powinno spelié¢ funkcje kompensacyjng. Zdaniem Sadu przyznana kwota pieniezna z tytulu
zado$éuczynienia powinna stanowié przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody niemajatkowej, aby wynagrodzic
doznane cierpienia psychiczne oraz ulatwi¢ przezwyciezenie ujemnych przezyé. Przyjecie powyzszej zasady jest
niezbedne do tego, aby przynajmniej cze$ciowo przywrdcona zostala rownowaga zachwiana na skutek popelnienia
czynu niedozwolonego. Z uwagi na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia jego wysoko§¢ musi przedstawiac
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng adekwatna do warunkéw gospodarki rynkowej. W tym miejscu nalezy roéwniez
podkresli¢, iz powdd domaga sie zado$cuczynienia w zwigzku z ujemnymi nastepstwami przedmiotowego wypadku na
skutek $mierci osoby najblizszej. W konsekwencji wysoko$¢ zado$éuczynienia z tego tytulu powinna by¢ odpowiednio
duza. Zaprezentowane powyzej stanowisko znajduje potwierdzenie w utrwalonym w tym zakresie orzecznictwie Sadu
Najwyzszego np. wyrok SN z dnia 09.11.2007 r., V CSK 245/07, OSNC, Zbiér Dodatkowy 2008, Nr D, poz. 95, wyrok
zdnia 30.01.2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40, z dnia 28.06.2005 r., I CK 7/05, nie publ., wyrok z dnia
10.03.2006 r., IV CSK 80/05, OSNC 2006/10/175.

Zdaniem Sadu zasadzona suma przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$é, a jednocze$nie nie jest nadmierna
w stosunku do doznanej krzywdy i odpowiada aktualnej stopie zyciowej spoleczenistwa w warunkach gospodarki
wolnorynkowe;j.

Dokonujac ustalen w zakresie wysokosci zadoSéuczynienia naleznego powodowi Sad mial na uwadze, ze powod bardzo
przezyl nagla i tragiczng Smier¢ zony i popadl w stan depresyjny, ktory wymagal podjecia specjalistycznego leczenia.

Zdaniem Sadu zado$Cuczynienie jest roszczeniem o charakterze $ciSle niemajatkowym majacym za zadanie
kompensacje doznanej krzywdy. Roszczenie to nie ma na celu wyr6wnania straty poniesionej przez czlonkéw
najblizszej rodziny zmarlej, lecz ma pomoc dostosowaé sie do nowej rzeczywistosci. Ma takze na celu zlagodzenie
cierpienia wywolanego utrata osoby bliskiej. Okoliczno$ci wplywajace na wysoko$é tego $wiadczenia to m.in.:
dramatyzm doznan os6b bliskich zmarlej, poczucie osamotnienia, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej, rola jaka w rodzinie pelnila osoba zmarlego, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym
funkcjonowaniu pozostalych czlonkéw rodziny, stopien w jakim pozostali czlonkowie beda umieli odnalez¢ sie w
nowej rzeczywistos$ci i na ile zdolni sa zaakceptowaé obecny stan rzeczy, skorzystanie z pomocy fachowej w czasie
radzenia sobie w tej trudnej sytuacji, proces leczenia doznanej traumy majacy na celu pomoc w odbudowie struktury
rodziny i przywrdcenie znaczenia kazdego z jej cztonkdow.

W ocenie Sadu trudno jest wyceni¢ bol, rozpacz, cierpienie. Nie mozna ustalaé miernika bolu i cierpienia, kazdy
przypadek powinien by¢ rozpatrywany indywidualnie i odrebnie przy stosowaniu wszystkich istotnych elementow dla
danej sprawy.



Wedlug Sadu z jednej strony konieczne jest odwolanie sie do przecietnej stopy zyciowej, ale nie moze ono pozbawiac
roszczenia funkeji kompensacyjnej i przeslania¢ innych wazniejszych przestanek ustalenia naleznych kwot. Jest to
przestanka pomocnicza, majaca charakter uzupeliajgcy w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody
niemajatkowe;j.

Odczuwane przez powoda krzywda i zal s bardzo duze i wynikaja z silnych zwiazkéow z malzonka, poczuciem
osamotnienia, zaloba.

W ocenie Sadu mierzenie skali cierpienia osoby, ktéra nie doznala uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, w istocie
pozostaje poza mozliwoSciami dowodowymi sadu. Aktualny stan wiedzy nie pozwala na udowodnienie rozmiaru
uczud i przywiazania czy tez ich braku. Przede wszystkim za$ trudno zaklada¢, aby ustawodawca "premiowal” osoby o
stabszej konstrukeji psychicznej, reagujace intensywniej na sytuacje traumatyczna, a gorzej traktowal roszczenia os6b
o osobowo$ci zamknietej, kumulujacej w sobie wewnetrzne emocje. Kryterium bélu jest wiec nieprzydatne w praktyce
sadowej i wydaje sie sluszne, ze kodeks cywilny nie odwoluje sie do niego, zakladajac, ze utrata osoby najblizszej
zawsze wywoluje bdl. Samo odczuwanie bdlu nie wymaga tez dowodu (P. Hyrlik "ZadoSéuczynienie za Smier¢ tylko
dla czlonkdéw najblizszej rodziny", Rzeczpospolita z 9 lipca 2009 r.).

Analizujac przepis art. 446 § 4 k.c. nalezy wskazaé, ze kodeks zaweza grupe osob, ktére moga otrzymadé
zado$Cuczynienie za $mierc. Do Swiadczenia takiego maja prawo wylacznie czlonkowie najblizszej rodziny. Tym
samym zadoS$éuczynienie ma kompensowaé nie tyle doznany boél spowodowany S$miercig osoby bliskiej, lecz
przedwczesna utrate czlonka rodziny. Dobrem osobistym, ktérego naruszenie wymaga rekompensaty jest zatem
prawo do zycia w rodzinie.

W kazdym wypadku wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna zosta¢ dokonana z uwzglednieniem okoliczno$ci, ze Smieré
kazdej osoby jest zdarzeniem pewnym, ktoére predzej czy pdzniej musi nastapi¢c. Tym samym zadoSéuczynienie
rekompensuje w istocie czesto jedynie wczeSniejszg utrate czlonka rodziny. Majac na uwadze wiek powoda oraz
jego zony (oboje w chwili wypadku nie mieli ukoniczonych 40 lat), nalezalo zakladaé, ze gdyby nie przedmiotowy
delikt powod i jego zona mieliby perspektywe na utrzymywanie dalszych relacji rodzinnych przez okolo 40 lat.
W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz zaprezentowane wyliczenie stanowi jedynie prawdopodobna projekcje przy
uwzglednieniu wskaznika dtugoéci $redniego zycia czlowiek, ktéry ma w Europie stala tendencje wzrostowa.

W orzecznictwie sadowym i doktrynie zostaly wypracowane kryteria ustalania zado$cuczynienia pienieznego za
naruszenie dobr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Sad orzekajac w przedmiocie takiego zadania
musi wzig¢ pod uwage kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia i rodzaj naruszonego dobra - ciezar gatunkowy
poszczegolnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zasluguja na jednakowy
poziom ochrony za pomocg $§rodkow o charakterze majatkowym. Z uwagi na ciezar gatunkowy dobra osobistego w
postaci prawa do zycia w rodzinie, wywodzonego z art. 446 § 4 k.c. powinno ono w hierarchii wartoSci zastugiwaé
na wzmozong w poréwnaniu z innymi dobrami ochrone. Naruszenie tego dobra stanowi dalece wieksza dolegliwo$éc
psychiczng dla czlonka rodziny zmartego, niz w przypadku innych doébr, a jej skutki rozciggaja sie na cale zycie
0s0Ob bliskich. Dlatego doznana w tym przypadku szkoda jest bardziej godna ochrony z uwagi na naruszenie dobra
wysokiej rangi i w najwyzszym stopniu. Ponadto wymaga zaznaczenia, iz utrata osoby bliskiej ma zawsze charakter
nieodwracalny.

Dodatkowo w przypadku powoda nastepstwa utraty zony spowodowaly dalej idace skutki niz krzywda wynikajaca z
przecietnego procesu zaloby, a mianowicie powo6d doznal rozstroju zdrowia na skutek tej zaloby w rozumieniu art. 444
par. 1 ke, co dodatkowo uzasadnia wskazanie jako podstawy zasadzenia zado$cuczynienia przepisu art. 445 par. 1 ke.

W my$l wskazanych przepisbw w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Krzywda polega
na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bolu i innych dolegliwos$ci) i psychicznego (ujemnych uczu¢ przezywanych
w zwigzku ze zdarzeniem). Zado$c¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpienia osoby



poszkodowanej (tak: G. Bieniek w Komentarzu do kodeksu cywilnego, Ksiega trzecia, Zobowiazania, teza 13 i 14 do
art. 445, Warszawa 1999). Ustawa stwierdza jedynie, ze sad moze przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume
tytulem zado$cuczynienia. Ze wzgledu na niewymierno$¢ krzywdy okreélenie w konkretnym wypadku odpowiedniej
sumy pozostawione zostalo Sadowi. Odpowiednia suma w rozumieniu omawianego przepisu nie oznacza jednak
sumy dowolnej, okreSlonej wylacznie wedlug uznania Sadu, a jej prawidlowe ustalenie wymaga uwzglednienia
wszystkich okoliczno$ci mogacych mie¢ w danym przypadku znaczenie. Wobec tego Sad ustalajac wysoko$é naleznego
poszkodowanej zado$c¢uczynienia odwolal sie do kryteriow wypracowanych przez orzecznictwo Sgdu Najwyzszego i
sadoéw powszechnych.

Zgodnie z dorobkiem judykatury okre$lajac wysoko$¢ zado$éuczynienia Sad powinien wzigé pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien psychicznych
i fizycznych, trwalos§é skutkow czynu niedozwolonego, prognozy na przyszlo$c, wiek osoby poszkodowanej, a takze
ewentualne przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody. W razie uszkodzen ciala pierwszorzedne
znaczenie musza mieé orzeczenia lekarskie co do charakteru doznanych obrazen, ich rodzaju i czasu leczenia.
ZadoS$éuczynienie powinno uwzgledniaé nie tylko krzywde istniejgca w chwili orzekania, ale rowniez taka, ktéra
poszkodowany bedzie w przyszloéci na pewno odczuwac oraz krzywde dajaca sie z duzym prawdopodobienstwem
przewidzieé (tak tez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu do wyroku z dnia 10 marca 2006 roku, IV CSK 80/05, OSNC
2006/10/175). Sad w pelni podziela poglad, iz powyzsze kryteria pozwalaja okresli¢ ramy, w jakich powinno miesci¢ sie
zado$Cuczynienie, ktére z jednej strony powinno przedstawiaé realng, ekonomicznie odczuwalng warto$é, z drugiej za
powinno by¢ umiarkowane, przez co nalezy rozumie¢ kwote pieniezna, ktérej wysoko$¢ jest utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoteczenstwa. W orzecznictwie
ostatniego okresu podnosi sie uzupehiajacy charakter zasady umiarkowanego zado$éuczynienia - w przyjetym wyzej
znaczeniu - w stosunku do kwestii zasadniczej, jaka jest rozmiar szkody niemajatkowej, i wskazuje sie, ze powolanie sie
przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia na potrzebe utrzymania go w rozsadnych granicach nie moze prowadzic
do podwazenia jego kompensacyjnej funkcji (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 czerwca 2005
roku, III CK 392/04, Lex nr 177203, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrze$nia 2002 roku, IV CKN 1266/00
niepubl. oraz z dnia 30 stycznia 2004 roku, I CK 131/03, OSNC 2005, nr 2, poz. 40). Zado$cuczynienie spelnia funkcje
lagodzaca za doznang niewymierna materialnie krzywde (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 1999 roku,
IT UKN141/99, Lex nr 151535). Dlugotrwalo$¢ cierpien i rodzaj skutkéw ma znaczenie i to istotne dla okreélenia
wysokoSci zado$c¢uczynienia (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 1975 roku, IT CR 18/75, LEX nr 7669).

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze kwota 200.000 zt stanowi odpowiednig sume pozwalajgca zrekompensowaé
powodowi krzywde doznang w wyniku §mierci zony. Powyzsza suma nalezalo pomniejszy¢ o kwote zado$éuczynienia,
wyplacona juz przez ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego, tj. o kwote 40.500 z}. Sad mial na uwadze
robwniez, ze w/w wyroku karnym na rzecz powoda zostala zasadzona na podstawie art. 46 par. 2 kk nawigzka w
wysokoSci 10.000 zl tytulem naprawienia krzywdy doznanej przez powoda na skutek zgonu zony. Nawiazka okres$lona
w art. 46 par. 2 kk stanowi Srodek kompensacyjny w postaci zado$éuczynienia za krzywde i zwiazku z tym pelni
taka sama funkcje jak instytucja zado§¢uczynienia z art. 446 par. 4 ke i art. 445 par. 1 ke. W konsekwencji uznaé
nalezy, iz co do zasady sad rozpoznajacy spor na plaszczyznie prawa cywilnego jest zobowigzany do uwzglednienia
faktu zasadzenia takiej nawigzki w postepowaniu karnym. Uwzgledniajac powyzsze Sad dokonal takze pomniejszenia
naleznego powodowi zado§éuczynienia o wysoko§é w/w nawiazki, poniewaz sprawca wypadku uiécil faktycznie te
nawigzke na rzecz M. W.. Nalezy podnies$é, iz w stanie faktycznym przedstawionym w sprawie pozwany ubezpieczyciel
i sprawca szkody ponosza odpowiedzialno$¢ (sprawca szkody potencjalnie, albowiem powdd nie skierowal wobec
niego akcji procesowej) na zasadzie solidarnoéci niewtasciwej (in solidum, jest to sytuacja, w ktoérej dwa podmioty
ponosza odpowiedzialno$¢ za skutki tego samego zdarzenia z réznych tytulébw prawnych), co oznacza, iz kazdy z tych
podmiotow jest zobowigzany do naprawienia szkody w pelnym zakresie, a dopiero spelnienie §wiadczenia przez jeden
z tych podmiotéw zwalnia z obowiazku takiego §wiadczenia drugi z podmiotéw odpowiednio do zakresu spelnionego
Swiadczenia. Kwota 149.500 z} (200.000 7z — 40.500 zl i — 10.000 z1) stanowi ostatecznie nalezna powodowi kwote
zado$¢uczynienia podlegajaca zasadzeniu w niniejszym procesie.



Jednoczes$nie powod wystapil o zasgdzenie odsetek ustawowych od tego zado$¢éuczynienia.

Powod wnidst o zasgdzenie odsetek ustawowych od zado$céuczynienia od dnia 7 marca 2019 r. Z materialu
zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze powdd wezwal pozwanego ubezpieczyciela do wyplaty §wiadczen
zwigzanych z naprawieniem szkody pismem z 25 wrze$nia 2018 r., ktére ubezpieczyciel otrzymal w dniu 9 pazdziernika
2018 r. (k. 384).

Podstawa rozstrzygniecia w przedmiocie odsetek ustawowych od kwoty zadanej z tytulu zado$éuczynienia jest art. 481
§ 1 ke, zgodnie z ktérym wierzyciel moze domagac sie odsetek za opdznienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego.

Roszczenie o zaplate zado$éuczynienia stosownie do tresci art. 817 ke stalo sie zatem wymagalne po uplywie 30 dni
od dnia wezwania do zaplaty skonkretyzowanej wierzytelnoSci. Uchybienie temu terminowi rodzi odpowiedzialno$¢
z tytulu ustawowych odsetek za zwloke stosownie do tresci art. 481 k.c.

Sad kierowal sie w tym zakresie trescia art. 481 § 1 k.c. i art. 817 k.c. uznajac, ze bezskuteczny uptyw dni 30 od
momentu zgloszenia pozwanemu ubezpieczycielowi szkody, otwiera prawo zadania odsetek od tej czeéci roszczen,
ktore zostaly sprecyzowane i ostatecznie okazaly sie usprawiedliwione. Orzeczenie Sadu przyznajace zado$éuczynienie
ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego, a nie konstytutywnego.

Zdaniem Sadu przewidziany w art. 817 § 1 k.c. trzydziestodniowy termin na wyja$nienie okoliczno$ci koniecznych do
ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela i wysoko$ci naleznego powodom $wiadczenia byt wystarczajacy.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, ze obecnie funkcja odszkodowawcza odsetek przewaza nad ich funkcja waloryzacyjng.

Przyjecie odmiennego pogladu prowadziloby w istocie do nieuzasadnionego uprzywilejowania dluznika, sktaniajac go
niekiedy do jak najdluzszego zwlekania z op6Znionym $§wiadczeniem pienieznym, w oczekiwaniu na orzeczenia sadu
znoszace obowiazek zaplaty odsetek za wczesniejszy okres (tak np. Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 24
lipca 2008 r., V ACa 252/08).

Przedstawiony poglad znajduje uzasadnienie w licznych orzeczeniach Sadu Najwyzszego: wyrok z dnia 22.02.2007 1.,
I CSK 433/06, Lex nr 274209, wyrok z dnia 18.02.2011 r., I CSK 243/10, Lex nr 848109, wyrok z dnia 08.02.2012
r., V CSK 57/11, Lex nr 1147804, wyrok z dnia 14.01.2011 r., I PK 145/10, Lex nr 794777 oraz w orzeczeniach sadow
powszechnych: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 10.02.2012 r., I ACa 1405/11, Lex nr 1109992, wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 28.10.2011 1., VI ACa 247/11, Lex nr 1103602.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo uznac, ze odsetki ustawowe od kwoty zadoSéuczynienia nalezaly sie juz od dnia
9 listopada 2018 r. Biorac jednak pod uwage tres¢ art. 321 k.p.c., Sad nie mogac orzec ponad zadanie, zasadzil odsetki
zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia 7 marca 2019 r.

W pozostalym zakresie, powddztwo o zado$éuczynienie podlegalo oddaleniu.
Odnosnie roszczenia o zwrot kosztow pogrzebu:
Roszczenie z tego tytulu zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie.

Podstawe prawna tego roszczenia stanowi art. 446 § 1 ke, w mysl ktorego jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia nastgpila Smier¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien
zwrdcit koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je poniost.

W orzecznictwie i doktrynie przyjmuje sie, ze roszczenie o zwrot kosztow pogrzebu przysluguje kazdemu, kto
rzeczywiscie je poniosl, niezaleznie od relacji prawnych czy faktycznych, w jakich pozostawal ze zmarlym (wyr. SN z
4.6.1998 r., II CKN 852/97, OSN 1998, Nr 11, poz. 196; wyr. SA w Katowicach z 28.11.1996 r., III APr 34/96, Legalis;
wyr. SN z 4.6.1998 r., II CKN 852/97, OSN 1998, Nr 11, poz. 196) i obejmuje wszelkie wydatki uzasadnione (por.



wyr. SN z 6.1.1982 r., IT CR 556/81, Legalis, oraz z 22.1.1981 r., II CR 600/80, Legalis; A. Olejniczak, w: A. Kidyba,
Komentarz KC, t. 3, 2014, s. 572) w $wietle zwyczajow lokalnych czy $rodowiskowych. Koszty pogrzebu obejmuja
przy tym nie tylko koszty samej ceremonii (zakup trumny, wiencéw, kwiatow, mszy zalobnej), ale takze nagrobka (A.
Cisek, W. Dubis, w: Gniewek, Machnikowski, Komentarz, 2016, s. 907, Nb 2; A. Olejniczak, w: Kidyba, Komentarz,
t. III, 2014, cz. 1, s. 572, Nb 4) oraz miejsca na cmentarzu. Jesli koszty pogrzebu (w szczegblnosci koszty nagrobka)
byly wyzsze niz przyjete w Srodowisku zmarlego, osoba, ktora poniosta te koszty, moze zadaé ich zwrotu do wysokoSci
zwyczajowo przyjetej (stanowisko to uznaé nalezy za przyjete w orzecznictwie — tak m.in. SN w wyr. z 8.8.1973 r., I CR
554/73, Legalis; wwyr. z 22.1.1981r., IT CR 600/80, Legalis oraz w wyr. z 6.1.1982 ., Il CR 556/81, Legalis). Poniewaz
w tredci art. 446 § 1 kc ustawodaweca nie ogranicza wysokos$ci kosztow, jakich zwrotu mozna zadaé od sprawcy, przyjaé
nalezy, ze ciezar udowodnienia, iz koszty te sa nadmierne, spoczywa na zobowigzanym do ich pokrycia. Osoba zadajaca
zwrotu kosztow pogrzebu udowodnié musi jedynie fakt poniesienia tych kosztéw i nie musi dowodzi¢, ze koszty
mieszcza sie w zakresie przyjetym w danym $rodowisku.

W toku niniejszego postepowania powdd domagal sie zasadzenia na jego rzecz kwoty 8.000 zl tytulem zwrotu kosztéw
pogrzebu, na ktoére zlozyly sie niewyplacone przez pozwanego ubezpieczyciela: polowa oplaty za wystawienie nagrobka
(6.500 zl) oraz polowa oplaty za nabycie miejsca na cmentarzu (1.500 zl). W toku postepowania powdd przedlozyt
faktury, z ktérych wynika, ze koszt zakupu miejsca na cmentarzu wynosi 3.000 zl, za$ koszt wystawienia nagrobka —
13.000 zk. Fakt poniesienia powyzszych kosztéw zostal przez powoda niewatpliwie wykazany (k. 401, 501).

Zauwazy¢ jednak nalezy, ze z przedlozonego za$wiadczenia o przyznaniu powodowi prawa do dysponowania miejscem
na cmentarzu (k. 401) jednoznacznie wynika, ze jest to miejsce przeznaczone do pochowania dwoch oso6b. Stad,
stwierdzi¢ nalezy, ze powod ponoszac ww. koszty oplacil nie tylko miejsce na cmentarzu dla zmarlej Zony, ale jeszcze
dla drugiej osoby (by¢ moze zwyczajowo dla samego siebie).

Z tego wzgledu, w ocenie Sadu, poniesione przez powoda koszty tytutem uzyskania prawa do dysponowania miejscem
na cmentarzu na potrzeby grobu (3.000 z1) podlegaja rekompensacie przez ubezpieczyciela wylacznie w potowie, tj.
co do kwoty 1.500 zlotych. Brak jest bowiem podstaw do obcigzania pozwanego kosztami zwigzanymi z uzyskaniem
prawa do dysponowania miejscem na cmentarzu na potrzeby grobu dla wiecej niz jednej osoby, tj. dla malzonki
powoda. Z tej przyczyn roszczenie powoda o zaplate kwoty 1.500 zl nalezalo uznaé za nieuzasadnione.

Odmiennej ocenie prawnej podlega roszczenie powoda o zwrot kosztow wybudowania nagrobka. Z przedstawionego
przez powoda dokumentu (k. 501) wynika, iz przedmiotowy nagrobek zostal wybudowany dla jednej osoby, a
konkretnie dla malzonki powoda. Pozwany nie udowodnil odmiennego stanu rzeczy. Dodatkowo nalezy podnie$¢, ze
powdd niezaleznie od liczby wykupionych miejsc w grobie w ramach miejsca na cmentarzu, czyli nawet gdyby wykupit
tylko jedno miejsce dla Zony, i tak mial prawo wybudowania dla niej nagrobka. Koszt takiego nagrobka powstalby
zatem zawsze. Z tego wzgledu Sad uwzglednil roszczenie powoda o zaplate kwoty 6.500 zl z tego tytulu. Zdaniem Sadu
koszt wybudowania nagrobka dla jednej osoby na poziomie 13.000 zt odpowiada przecietnej w wartos$ci rynkowej za
tego typu ustuge i jest utrzymany w rozsadnych granicach.

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek ustawowych liczonych od kwot pienieznych z tytulu odszkodowania znajduje
uzasadnienie w treci art. 481 ke, zgodnie z kt6ra wierzyciel moze zgdaé odsetek gdy dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego. Stosownie do treSci art. 817 § 1 ke zaklad ubezpieczen zobowigzany jest spelni¢ Swiadczenie
w terminie 30 dni liczgc od dnia zawiadomienia o wypadku.

O odsetkach ustawowych od kwoty zadanej z tytulu odszkodowania za szkode majgtkowa Sad orzekl majgc na uwadze
fakt, iz powod po raz pierwszy wystapil z roszczeniem o zwrotu kosztow leczenia psychologicznego w wezwaniu do
zaplaty, doreczonym pozwanemu ubezpieczycielowi 9 pazdziernika 2021 r. (k. 384). Sad kierowal sie w tym zakresie
treécig art. 455 k.c. w zwiazku z tredcig art. 481 § 1 k.c. i art. 817 k.c. uznajac, ze bezskuteczny uptyw dni 30 od momentu
zgloszenia pozwanemu ubezpieczycielowi szkody, otwiera prawo zadania odsetek od tej czeéci roszezen, ktore zostaly
sprecyzowane i ostatecznie okazaly sie usprawiedliwione.



Majac na uwadze powyzsze, nalezalo uzna¢, ze odsetki ustawowe od kwoty odszkodowania nalezaly sie juz od dnia 9
listopada 2018 r. Biorac jednak pod uwage tres¢ art. 321 k.p.c., Sad nie mogac orzec ponad Zadanie, zasadzit odsetki
zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia 22 grudnia 2018 r.

Odnosnie zwrotu kosztéow psychoterapii powoda:

Sad uznal za uzasadnione co do zasady domaganie sie przez powoda naprawienia szkody majatkowej w postaci
poniesienia kosztow psychoterapii, ktorej powdd byl zmuszony sie poddaé na skutek ztego stanu zdrowia psychicznego
spowodowanego zgonem zony. Dochodzona kwote 1800 zl powdd wykazal za pomocg rachunkéw (k. 19-22). Podstawe
rozstrzygniecia w tym zakresie stanowi przepis art. 444 § 1 ke, zgodnie z ktérym poszkodowany moze domagac sie
naprawienia wszelkich szkdd poniesionych w zwigzku z deliktem.

Jedna z zasadniczych przeslanek naprawienia szkody w prawie cywilnym jest istnienie adekwatnego zwigzku
przyczynowego miedzy zdarzeniem, ktore szkode wywotalo a samg szkoda. Szkode stanowi r6znica miedzy stanem
majatku poszkodowanego, jaki powstal po wystapieniu zdarzenia wywolujacego szkode, a stanem ktoéry istnialby
gdyby do tego zdarzenia nie doszlo. Nalezy przy tym pamietac, ze zgodnie z pogladami prezentowanymi w judykaturze,
normalny zwigzek przyczynowy moze wykraczaé poza konsekwencje bezposrednie i umozliwia zaliczenie do zwyktych
nastepstw zdarzenia szkodzacego takze uszczerbek majatkowy wynikly z wydatkéw wymuszonych na poszkodowanym
przez wystapienie tego zdarzenia. (Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 13 marca 2012 r. III CZP 75/11 Legalis Nr
432231). Do tego rodzaju wydatkéw nalezy zaliczy¢ poniesione przez powoda koszty psychoterapii. W ocenie Sadu
nie ma bowiem zadnych watpliwosci, ze gdyby nie wypadek samochodowy, ktory stal sie przyczyng $mierci zony
powoda, powdd nie bylby zmuszony skorzysta¢ z pomocy psychiatry oraz psychologa. Zgromadzony w sprawie
material dowodowy - przede wszystkim zeznania Swiadkoéw potwierdza, ze powdd byl szczesSliwy w malzenstwie i
bardzo kochal zone a jej Smier¢ wplynela na niego absolutnie destrukcyjnie i stala sie bezposrednia przyczyna jego
problemdéw psychicznych. Nie mozna negowaé zwigzku przyczynowego jaki zachodzi pomiedzy $miercia E. W., a
zaistnialg po stronie powoda pilna potrzeba skorzystania z pomocy psychiatry i psychologa. Taki adekwatny zwiazek
przyczynowy wynika wprost jednoznacznie z opinii 1acznej bieglych sadowych psychologa i psychiatry, ktoéra zostala
sporzadzona w niniejszej sprawie, co wiecej jak wynika z tej samej opinii terapia ta w przypadku osoby powoda
przyniosta pozytywny rezultat, albowiem spowodowala wstrzymanie nasilonych objawow zaburzen i doprowadzita do
zaistnienia wyréwnanego stanu psychicznego powoda.

Jednocze$nie Sad nie podziela formulowanych niekiedy w doktrynie i orzecznictwie pogladéow jakoby na mocy
regulacji zawartej w art. 444 § 1 k.c., uprawnionym do odszkodowania za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym
byl tylko bezposérednio poszkodowany, a zatem jedynie osoba, ktorej szkoda zostata wyrzadzona bezposrednio, nie za$
inna osoba, ktéra na skutek tego zdarzenia rowniez doznala uszczerbku.

Warto w tym wzgledzie zwréocié uwage, co podkreslaja rowniez przedstawiciele doktryny, ze nie znajduje
dostatecznego uzasadnienia poglad, zgodnie z ktéorym roszczenia przystuguja jedynie osobie bezposrednio
poszkodowanej, jesli poglad ten interpretowac jako wykluczenie roszczen osob, ktére doznaly tzw. szkod na osobie
pozostajacych w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze szkoda doznang wczesniej przez inny podmiot. Artykul
444 k.c. w ogoble nie zmienia sposobu rozumienia zwiazku przyczynowego (art. 361 § 1 k.c.), ktory nie jest przeciez
ograniczony jedynie do zwiazku bezposredniego. Tym samym np. osoba, ktéra doznala ataku serca lub wstrzasu
psychicznego na widok tzw. szkody na osobie doznanej przez kogo$ innego w wyniku wypadku samochodowego,
bedzie mogla dochodzi¢ roszczen na podstawie art. 444 KC, o ile jednak — co nalezy stanowczo podkresli¢ — doznana
przez nig tzw. szkoda na osobie bylaby normalnym nastepstwem dzialania albo zaniechania sprawcy wymierzonego
przeciwko innemu podmiotowi. (M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626. Wyd. 3,
Warszawa 2022).

Jak juz zostalo to uprzednio wskazane, Sad nie podzielil pogladu strony pozwanej, iz powod nie jest uprawniony
do domagania sie zwrotu kosztow leczenia prywatnego, poniewaz jest objety systemem ubezpieczenia spolecznego i
ustuga tego rodzaju mogla zostaé zdaniem pozwanego pokryta ze Srodkow NFZ.



Wskazanie przez pozwanego na mozliwo$¢ skorzystania przez powoda ze Swiadczen zdrowotnych w ramach
publicznej ochrony zdrowia, czyli ze $wiadczen finansowanych ze Srodkéw publicznych stanowi w istocie probe
przerzucenia obowigzku sfinansowania szkody poniesionej przez powoda na cale spoleczenstwo. Zdaniem Sadu
jest proba ta nie moze by¢ nieudana, albowiem brak jest podstaw do uznania za uzasadnione pokrywania ze
Srodkéw publicznych kosztow leczenia powoda, do poniesienia ktérych zobowiazany jest pozwany jako ubezpieczyciel
posiadacza mechanicznego Srodka komunikacji — sprawcy szkody na podstawie umowy ubezpieczenia, z tytulu ktorej
pozwany otrzymal §wiadczenie pieniezne. W ramach zawartej umowy ubezpieczenia i prowadzonej przez pozwanego
dzialalnosSci gospodarczej miesci sie naturalne ryzyko ekonomiczne pozwanego do ponoszenia kosztéw naprawienia
szkody tego rodzaju jak koszty zgloszone przez powoda w niniejszej sprawie.

Ponadto w zakresie ustug medycznych obowiazuja reguly wolnego rynku. W ocenie Sadu powdd nie ma obowigzku
korzystania ze $§wiadczen medycznych, w ramach publicznej ochrony zdrowia, jest uprawniony do wyboru takiego
$wiadczeniodawcy na wolnym rynku, ktéry w jego ocenie zapewni powodowi wlasciwy poziom usltug i osiagniecie
zalozonego celu. Brak jest podstaw prawnych i faktycznych do pozbawienia powoda jako poszkodowanego takiego
prawa wyboru, w szczegdlno$ci iz stan zdrowia, w ktérym znalazl sie powdd nie zostal przez niego spowodowany.
Podobnie powdd nie ma obowiazku poszukiwania ustugodawcy oferujacego najnizsze stawki na rynku.

Niezaleznie od powyzszego nie mozna traci¢ z pola widzenia okolicznosci, ze z uwagi na powszechnie znany stan
publicznej ochrony zdrowia dostep do $wiadczen medycznych w ramach systemu powszechnego ubezpieczenia
zdrowotnego jest znacznie utrudniony i wymaga dlugoterminowego oczekiwania oraz ze uslugi $wiadczone w
publicznych placéwkach nie sa w stanie zapewni¢ takich efektow jakie przynosi leczenie i rehabilitacja w placowkach
niepublicznych. W tym zakresie Sad opart sie takze na doswiadczeniu zawodowym i zyciowym.

W tym kontekscie tylko dodatkowo nalezy podniesé, iz zgodnie z przepisem art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27.08.2004 . 0
Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych §wiadczenia gwarantowane (finansowane ze
srodkéw publicznych) sg udzielane w sposéb reglamentowany tj. udzielane sa wedlug kolejnosci zgloszenia w sposob
okreslony przez $wiadczeniodawce, ktory zawart umowe z Narodowym Funduszem Zdrowia. Zdaniem Sadu nie ma
zadnych podstaw do nakladania na powoda jako osobe pokrzywdzona czynem zabronionym obowiazku dlugotrwatego
oczekiwania na usluge medyczna majacg stuzy¢ poprawie jego stanu zdrowia.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala stwierdzi¢, ze powdd potrzebowal bezposrednio po $mierci
zony szybkiej pomocy psychologicznej, a zatem calkowicie nieuzasadnione byloby wymaganie od niego by oczekiwal
na wizyte u psychologa refundowana przez Narodowy Fundusz Zdrowia. Ponadto, trudno w brzmieniu art. 444 §
1 k.c. doszukac¢ sie cigzacego na poszkodowanym obowiazku korzystania z pomocy medycznej jedynie w zakresie
refundowanym w ramach ubezpieczenia spolecznego. Sad mial na uwadze poglady prezentowane w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, wedlug ktorych przepis art. 444 § 1 KC nie przesadza, w jakim systemie organizacyjno-prawnym
moze doj$¢ do poddania sie poszkodowanego czynnosciom leczniczym lub rehabilitacyjnym. (...) Poszkodowany
nie moze by¢ pozbawiony mozliwoéci korzystania z leczenia lub rehabilitacji, ktore moglyby doprowadzi¢ do
odpowiedniego efektu restytucyjnego w zakresie jego stanu zdrowia, nawet jezeli realizowane §wiadczenia medyczne
powodowaé moga powstanie odpowiednich, zwiekszonych kosztow. (fragment uzasadnienia uchwaly skladu 7 sedziow
Sadu Najwyzszego w sprawie III CZP 63/15, Legalis nr 1446706 ).

Rozstrzygniecie w przedmiocie odsetek ustawowych liczonych od kwot pienieznych z tytulu odszkodowania znajduje
uzasadnienie w tredci art. 481 ke, zgodnie z ktora wierzyciel moze zgdaé odsetek gdy dtuznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego. Stosownie do tresci art. 817 § 1 ke zaklad ubezpieczen zobowiazany jest spelni¢ §wiadczenie
w terminie 30 dni liczac od dnia zawiadomienia o wypadku.

O odsetkach ustawowych od kwoty zadanej z tytulu odszkodowania za szkode majatkowa Sad orzekl majac na uwadze
fakt, iz powod po raz pierwszy wystapil z roszczeniem o zwrotu kosztow leczenia psychologicznego w wezwaniu do
zaplaty, doreczonym pozwanemu ubezpieczycielowi 9 pazdziernika 2021 r. (k. 384). Sad kierowal sie w tym zakresie
treécig art. 455 k.c. wzwiazku z tredcig art. 481 § 1 k.c. i art. 817 k.c. uznajac, ze bezskuteczny uptyw dni 30 od momentu



zgloszenia pozwanemu ubezpieczycielowi szkody, otwiera prawo zadania odsetek od tej czesci roszczen, ktore zostaly
sprecyzowane i ostatecznie okazaly sie usprawiedliwione.

Majac na uwadze powyzsze, nalezalo uzna¢, ze odsetki ustawowe od kwoty odszkodowania nalezaly sie juz od dnia 9
listopada 2018 r. Biorgc jednak pod uwage tresé art. 321 k.p.c., Sad nie mogac orzec ponad zadanie, zasadzil odsetki
zgodnie z zadaniem pozwu tj. od dnia 22 grudnia 2018 .

Konsekwencja rozstrzygniecia w przedmiocie zadan pozwu jest obowiazek rozstrzygniecia przez Sad w przedmiocie
kosztoéw procesu. Sad rozstrzygnal o kosztach procesu, w tym o kosztach zastepstwa procesowego na podstawie art.
108 § 1 kpc wz. z art. 100 zd. 1 kpc, ustalajac jedynie zasady ponoszenia kosztow i pozostawiajac ich szczegbdlowe
wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Biorgc pod uwage ostateczny wynik procesu nalezalo ustalié, Zze pow6d M. W. wygral niniejsza sprawe w 79,17 %.
Powo6d domagat sie w przedmiotowej sprawie zasadzenia na jego rzecz kwoty 199.300 zl, za$ ostatecznie zasadzono na
jego rzecz kwote 157.800 zlotych. Powyzsze proporcje powinny znalezZ¢ odzwierciedlenie w wynikach obliczen kosztéw
procesu.

Majac na uwadze caloksztalt poczynionych powyzej rozwazan Sad orzek! jak w sentencji wyroku.



