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POSTANOWIENIE
Dnia 25 lipca 2023 roku
Sad Okregowy w Warszawie XXV Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Ewa Jonczyk
po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2023 roku w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powbdztwa M. R.
przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W.
o zaplate i ustalenie
w przedmiocie wniosku powoda o udzielenie zabezpieczenia
postanawia:
oddali¢ wniosek.

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 25 lipca 2023 r.

Pozwem z dnia 20 lipca 2023 r. (data nadania — k. 249) M. R. domagal sie zasadzenia od pozwanego Banku
(...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 29.354,32 zl wraz z odsetkami za op6zZnienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz ustalenia, ze postanowienia umowy Nr (...) ztotowego mieszkaniowego kredytu budowalno-hipotecznego
z dnia 28 czerwca 2019 r. zawartej miedzy powodem a pozwanym w zakresie w jakim odnosza sie do WIBOR,
stanowig niedozwolone postanowienia umowne i nie wigza powoda. Ewentualnie na wypadek, nieuwzglednienia
powyzszych zadan, powod wniost o zasadzenie od pozwanego kwoty 29.354,32 zl wraz z odsetkami za op6znienie od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, oraz ustalenie, ze postanowienia umowy Nr (...) ztotowego mieszkaniowego
kredytu budowalno-hipotecznego z dnia 28 czerwca 2019 r. zawartej miedzy powodem a pozwanym w zakresie w
jakim odnoszg sie do WIBOR, sa niewazne od chwili zawarcia umowy.

Powo6d wnidst réwniez o zabezpieczenie roszczen niepienieznych, poprzez unormowanie praw i obowigzkow stron na
czas trwania postepowania tj. od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego
postepowanie w niniejszej sprawie:

w ten sposéb, ze powod bedzie zobowigzany do $wiadczenia na rzecz pozwanego comiesiecznych rat kapitalowo-
odsetkowych , przy czym cze$¢ odsetkowa raty bedzie ustalana wylgcznie w oparciu o marze pozwanego w wysokos$ci
1,84% zgodnie z § 9 ust. 1 umowy kredytu;

poprzez nakazanie pozwanemu przedstawienia stronie powodowej harmonogramu splaty kredytu opartego o
wysoko$é raty odsetkowej naliczonej wylacznie w oparciu o marze pozwanego zgodnie z umowa (z pominieciem
wskaznika WIBOR 3M);



zakazanie pozwanemu zlozenia o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy w zwigzku z udzielonym zabezpieczeniem na
czas trwania postepowania, tj. od dnia wytoczenia powddztwa do dnia uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego
W niniejszej sprawie;

zakazanie pozwanemu przekazywania informacji do Rejestru dluznikow BIG, InfoMonitor, Krajowego Rejestru
Dlugéw, Rejestru Dluznikéw ERIF, Krajowego Biura Informacji Gospodarczej, Biura Informacji Kredytowej,
Krajowego Rejestru Zadluzonych oraz Systemu Bankowy Rejestr, w zwiazku z udzieleniem zabezpieczenia na czas
trwania postepowania.

(pozew wraz z wnioskiem o udzielenie zabezpieczenia — k. 3-45 akt).
Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Zlozony przez powoda wniosek o udzielenie zabezpieczenia jest niezasadny i, jako taki, nie
zastuguje na wwzglednienie.

Rozpoznajac wniosek Sad mial na uwadze to, zZe postepowanie zabezpieczajace, uregulowane w art. 730 i nast.
k.p.c., jest procesowa forma tymczasowej ochrony prawnej i spelnia pomocnicza role w stosunku do postepowania
rozpoznawczego. Zasadniczym celem tego postepowania jest zapewnienie efektywno$ci orzeczenia wydanego w
postepowaniu, w ktérym wierzyciel ma dochodzi¢ swego roszczenia, jednakze bez przesadzania o ksztalcie przyszltego
rozstrzygniecia w sprawie.

W Swietle art. 730 § 1 k.p.c., w kazdej sprawie cywilnej, ktora podlega rozpoznaniu przez sad lub sad polubowny mozna

zada¢ udzielenia zabezpieczenia. Natomiast art. 730" § 1 k.p.c. stanowi, iz udzielenia zabezpieczenia moze zada¢ kazda
strona, jezeli tylko uprawdopodobni roszczenie oraz interes prawny, ktory na podstawie § 2 cytowanego przepisu
istnieje w przypadku wowczas, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w
sprawie orzeczenia lub w inny spos6b uniemozliwi lub powaznie utrudni osiagniecie celu postepowania w sprawie.
Zgodnie z tredcia cytowanego przepisu obie te przeslanki powinny zostaé spelnione kumulatywnie.

Uprawdopodobnienie roszczenia w postepowaniu zabezpieczajacym polega na przedstawieniu i nalezytym
uzasadnieniu przez uprawnionego twierdzeni, ktore stanowia podstawe dochodzonego roszczenia.
Uprawdopodobnienie dotyczy przy tym dwoch aspektéow — odnosi sie ono zaréwno do okoliczno$ci faktycznych, na
ktorych opiera sie roszczenie i ktore powinny byé przedstawione, a ich istnienie prawdopodobne w $§wietle dowodow
oferowanych przez uprawnionego, jak i do podstawy prawnej roszczenia, ktére powinno byé réwniez prawdopodobne.
Roszczenie mozna uznaé za uprawdopodobnione, jezeli po zapoznaniu sie z twierdzeniami strony i zaoferowanymi
przez nia $rodkami dowodowymi jest znaczna szansa na jego istnienie. Nie wyklucza to jednak tego, iz w $wietle
glebszej analizy stanu faktycznego i prawnego Sad poczyni odmienng ocene (

postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Szczecinie z 27.04.2006 r. I ACz 468/08

).

Ustawa naklada na strone wymog uprawdopodobnienia, a nie dowiedzenia istnienia roszczenia, co oznacza zwolnienie
strony, obciazonej ciezarem takiego uprawdopodobnienia, z obowiazku zachowania szczegbélowych przepisow
o postepowaniu dowodowym. Do uprawdopodobnienia roszczenia nie jest jednakze wystarczajace samo tylko
przedstawienie twierdzen co do okoliczno$ci, ktére roszczenie to mialyby uzasadnia¢. Oceny prawdopodobienstwa
istnienia roszczenia sad dokonuje przed wydaniem postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia, na podstawie
posiadanego materialu procesowego. Roszczenie jest wiarygodne, gdy istnieje shuszna podstawa do przypuszczenia,
Ze ono istnieje i jest wymagalne.

Jezeli chodzi o interes prawny, to w typowych przypadkach wyraza sie on w tym, ze brak zabezpieczenia uniemozliwi
lub powaznie utrudni wykonanie zapadlego w sprawie orzeczenia. Interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia moze
wyrazaé sie takze w potrzebie uzyskania natychmiastowej ochrony prawnej o tresci nier6znigcej sie od ochrony



zadanej w merytorycznym postepowaniu w sprawie (A. Jakubecki, w: Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz
do wybranych przepisow nowelizacji 2019, Art. 730(1) k.p.c., LEX 2019).

Zakres zabezpieczenia powodztwa wyznacza z kolei art. 731 k.p.c., zgodnie z ktorym zabezpieczenie nie moze zmierzaé
do zaspokojenia roszczenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Jak stanowi natomiast art. 738 k.p.c. sad rozpoznaje
wniosek o udzielenie zabezpieczenia w jego granicach, biorgc za podstawe orzeczenia material zebrany w sprawie.

W ocenie Sadu strona powodowa nie uprawdopodobnila roszczenia o ustalenie, iz wskazane w pozwie postanowienia
umowy kredytu sa bezskuteczne lub niewazne.

Ze zlozonych w sprawie $§rodkéw uprawdopodobnienia wynika, ze powdéd w dniu 28 czerwca 2019 r. zawarl z
pozwanym umowe zlotowego kredytu budowlano-hipotecznego, na podstawie ktérej bank udostepnil powodowi
kwote 643,575,00 z}. Stosownie do § 9 ust. tumowy kwota kredytu oprocentowana jest wedlug zmiennej stopy
procentowej w wysokoSci stanowiacej sume stopy bazowej kredytu mieszkaniowego i marzy Banku w wysokosci
1,84 punktéw procentowych w calym okresie kredytowania z zastrzezeniem postanowien umowy. Stopa bazowa
kredytu mieszkaniowego wyliczana jest w ostatnim dniu roboczym kazdego miesiaca kalendarzowego jako $rednia
arytmetyczna ze wszystkich dziennych notowan wskaZnika referencyjnego WIBORM 3M z ostatniego miesigca
kalendarzowego poprzedzajacego okres obrachunkowy, dla ktérego jest ustalana. Zgodnie §9 ust. 10 pkt 1 umowy
na dzien otwarcia rachunku kredytowego wysokos¢ stopy bazowej kredytu mieszkaniowego wynosila 1,72%. W treéci
umowy powdd o$wiadczyl, ze przed jej zawarciem uzyskal od pracownika banku wszelkie wyjasnienia do zglaszanych
watpliwosci oraz, ze podpisal umowe przy pelnej znajomosci zawartych w jej treSci warunkéw, po zapewnieniu mu
przez bank czasu niezbednego do zapoznania sie z tre$cia umowy, przeanalizowaniu zawartych w niej warunkdow i
po udzieleniu mu przez bank wszystkich dodatkowych wyjasnien i informacji, o ktore prosil, oraz ze posiada pelng
$wiadomos¢ ryzyka zwigzanego z zacigganym zobowigzaniem kredytowym.

Dochodzone pozwem roszczenie o ustalenie zostalo oparte na twierdzeniach o arbitralnym ustalaniu przez pozwanego
poziomu wskaznika WIBOR 3M. Zdaniem powoda WIBOR w wiekszo$ci przypadkéw ustalany jest wylacznie na
podstawie deklaracji bankéw co do stawek, po ktérych sa gotowe udzielaé pozyczek innym bankom. Wskaznik
WIBOR nie jest oparty na faktycznych kosztach jakie ponosza banki, jest zawyzony i nie oddaje rzeczywistego
kosztu pozyskiwania przez bank finansowania. Powod nie uzyskal od pozwanego informacji dotyczacych sposobu
ksztaltowania stawki WIBOR. Pozwany posiada realna mozliwo$é dowolnego ksztaltowania zobowigzania powoda, w
szczegoblnosci jego zwiekszania, niezaleznie od warunkéw gospodarczych panujacych na rynku miedzybankowym.

W ocenie Sadu uwzgledniajac brzmienie przepiséw prawa- tak ustawy prawo bankowe- przede wszystkim art. 69,
jak i ustawy o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami kredytu hipotecznego i agentami z dnia 23
marca 2017 roku (zwana dalej ustawa o kredycie hipotecznym)— art. 10, art. 29, 31 i 32 - nie sposéb bylo uznaé
za uprawdopodobnione, by postanowienia umowy i regulaminu laczacych strony- byly niewazne jako sprzeczne z
bezwzglednie obowiazujacymi przepisami prawa. W szczegolnosci zdaniem Sadu wazne sa postanowienia umowy i
regulaminu odnoszace sie do zasad okreslenia oprocentowania umowy kredytu i okreslajace warunki jego zmiany.

Ustawodawca polski przyjal, ze jezeli kredyt hipoteczny jest oprocentowany zmienna stopa procentowa, stopa ta ma
by¢ w umowie podana jako warto$¢ wskaznika referencyjnego oraz wysokos¢é marzy. Przyjety wskaznik referencyjny
musi sie mieSci¢ w definicji z art. 4 pkt 28 ustawy o kredycie hipotecznym, czyli spelnia¢ warunki wskaznika
referencyjnego z art. 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia 2016/1011 (BMR). Indeks stosowany jako odniesienie do okreslenia
kwoty przypadajacej do zaplaty z tytulu umowy finansowej (umowy o kredyt konsumencki lub umowy o kredyt
hipoteczny) musi spelnia¢ warunki wyznaczania okreSlone ww. rozporzadzeniem (por. art. 18 rozporzadzenia). W
opublikowanym w dniu 19 lipca 2019 r. KNF ,Stanowisku UKNF w sprawie metody wyznaczania wskaznikéw
referencyjnych oraz ciaglto$ci WIBOR” wskazano, ze ,WIBOR jest kluczowym wskazZnikiem referencyjnym od dnia
wejScia w Zycie rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/482, tj. od 26 marca 2019 r. Odnoszac sie do
opracowywania tego wskaznika UKNF pragnie podkresli¢, ze w Swietle przepiséw BMR nie diagnozuje ryzyka
zagrozenia ciaglo$ci wspominanej stawki. Stopniowe i ewolucyjne dostosowanie metody jej opracowywania, tak aby



wspomniany wskaZnik lepiej odzwierciedlal wlaéciwe dla niego realia gospodarcze — w ocenie UKNF — nie stanowi
istotnej zmiany metody wyznaczania." (vide Komentarz do ustawy o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad
posrednikami kredytu hipotecznego i agentami, pod red. K. Osajdy, 2019).

Definicja wskaznika WIBOR zostala zawarta w pkt 8 Rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2019/482 z dnia 22
marca 2019 r. wydanego na podstawie art. 20 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011
zdnia 8 czerwca 2016 r. (Rozporzadzenie BMR), bedacego czescia polskiego porzadku prawnego. Zgodnie z ta definicja
WIBOR jest stopa referencyjng oparta na §redniej warto$ci stop procentowych, po ktorych banki dzialajace na polskim
rynku pienieznym sa gotowe udzielaé sobie niezabezpieczonych pozyczek o roznych terminach zapadalnoéci.

Metodologie ustalania wskaznika WIBOR 3M, jego zgodnoé¢ z przepisami prawa oraz rynkowy charakter odpowiada
administrator stawki, ktorym obecnie sie spotka (...) SA.

W tym stanie rzeczy zarzut powoda, ze wskaznik WIBOR nie jest oparty na faktycznie przeprowadzonych transakcjach
miedzybankowych, jest bezzasadny.

Zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt a) Rozporzadzenia BMR, jednym z wymogoéw opracowywania wskaznika referencyjnego
dotyczacych jego danych wejéciowych jest zalozenie, ze dane wejéciowe s3 wystarczajace do dokladnego i
wiarygodnego odzwierciedlenia rynku lub realiéw gospodarczych, ktorych pomiar jest celem danego wskaznika
referencyjnego. Co do zasady danymi wej$ciowymi sa dane dotyczace transakeji, jezeli sa dostepne i adekwatne do
dokladnego i wiarygodnego odzwierciedlenia rynku lub realiéw gospodarczych, ktérych pomiar jest celem danego
wskaznika referencyjnego, mozna wykorzystaé¢ dane wej$ciowe niebedace danymi dotyczacymi transakeji, w tym ceny
szacunkowe, kwotowania i zatwierdzone kwotowania lub inne warto$ci. Powyzsze oznacza, ze ustalanie wskaznika
WIBOR na podstawie danych hipotetycznych (szacunkowych) jest zgodne z obowigzujacym prawem zas na obecnym
etapie postepowania brak jest wystarczajacych danych do uznania, ze mozliwo$¢ ta jest naduzywana przez pozwanego
lub innych uczestnikéw rynku miedzybankowego.

Analizowana umowa zawierala postanowienia okreslajace oprocentowanie — zaréwno stawke referencyjna jak i
marze banku oraz warunki ich zmiany. Nie zostalo uprawdopodobnione przez powoda, by sposob ich okreslenia byt
sprzeczny z powolanymi przepisami prawa, a tym samym — aby ewentualne roszczenie o ustalenie niewazno$ci umowy

w $wietle art. 58 § 1 k.c. i art. 353" k.c. jest zasadne.

Roszczenie to nie zostalo roéwniez uprawdopodobnione w zakresie dotyczacym braku udzielenia powodowi nalezytej
informacji o skutkach stosowania w umowie stawki WIBOR. Pow6d w zaden sposob nie odnidst sie do zawartego w
umowie o$wiadczenia, dotyczacego znajomosci warunkéw umowy oraz niezbednych do podjecia decyzji w zakresie
zaciaganego zobowiazania kredytowego.

Sam ustawodawca w art. 10 ust 1 pkt 51 6 ustawy o kredycie hipotecznym okre$lil, ze kredytodawca, posrednik kredytu
hipotecznego oraz agent sa obowigzani udostepnia¢ konsumentowi w kazdym czasie, na trwalym nosniku lub w
postaci elektronicznej, precyzyjne i zrozumiale informacje ogblne dotyczace umowy o kredyt hipoteczny, obejmujace
co najmnie;j:

- w przypadku uméw o kredyt hipoteczny, w ktdérych stosuje sie jako odniesienie wskaznik referencyjny -
nazwy wskaznikow referencyjnych i ich administratoréw, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 6 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1011 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie indekséw stosowanych jako
wskazniki referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy
inwestycyjnych i zmieniajacego dyrektywy 2008/48/WE i 2014/17/UE oraz rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 , oraz
informacje o potencjalnych konsekwencjach dla konsumenta;(pkt 5)

- rodzaje dostepnej stopy oprocentowania kredytu hipotecznego ze wskazaniem, czy jest to stala stopa
oprocentowania kredytu hipotecznego, zmienna, czy stanowiaca polaczenie obu rodzajow oprocentowania, wraz z



krotka charakterystyka stalej stopy oprocentowania kredytu hipotecznego i stopy zmiennej, w tym informacjg o
zwigzanych z tym konsekwencjach dla konsumenta; (pkt 6).

Powolane wyzej przepisy wymagaly od powoda inicjatywy zmierzajacej do ustalenia prawidlowego ustalenia przez
Bank wysokosci jego $wiadczenia. Co istotne zapoznanie sie z tymi dokumentami samodzielnie przez powoda,
w dacie zawarcia przez strony umowy, nie moglo nastrecza¢ zadnych wiekszych trudno$ci. Powodowie mieli
mozliwo$¢, w oparciu o dostepne cho¢by w internecie informacje, w jaki sposob konkretnie stawka ta — co istotne
niezaleznie od dzialan samego pozwanego- jest ustalana (Regulamin Fixingu stawek referencyjnych WIBID i WIBOR

Regulamin WIBID WIBOR _old.pdf (gpw.pl).

Tym samym nie sposob jest uznaé, ze przedmiotowa umowe nalezalo uznaé za niewazna w Swietle art. 58 § 2 k.c.

Kolejno za nieuprawdopodobnione uznaé nalezalo, by zawarte w umowie kredytu i w regulaminie postanowienia

odnoszace sie do oprocentowania kredytu mialy charakter abuzywnych w rozumieniu art. 385" k.c.

Analiza postanowien umownych odnoszacych sie do oprocentowania kredytu przez pryzmat wskazanego przepisu nie
pozwala na uznanie, ze klauzule te byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaly interesy powodow jako
konsumentéw. Postanowienia te bowiem w klarowny i przejrzysty sposob ustalaly zasady ustalania oprocentowania,
w tym skladniki oprocentowania, jak i warunki, w tym kierunek zmiany oprocentowania (zar6wno w zakresie marzy
banku jak i stopy bazowej). W ocenie Sadu nie sposéb bylo przy tym uznaé, by powigzanie stopy bazowej i jej
zmiany ze zmiang stawki referencyjnej WIBOR, jako stawki powszechnie wystepujacej w transakcjach na rynku
bankowym, a niepodlegajacej, wbrew twierdzeniom powodoéw, arbitralnym ustaleniom przez pozwany bank, nosilo
cechy uregulowania sprzecznego z dobrymi obyczajami i razgco naruszajgcego interesy powoda, jako konsumenta
w dacie zawarcia umowy kredytu. Z tre$ci umowy wynika bowiem, ze powodowi przedstawione zostaly na pisSmie
dotyczace ryzyka zmiennej stopy oprocentowania. Tym samym uznaé nalezy, ze powod decydujac sie na zawarcie
dlugoterminowej umowy kredytu ze zmiennym oprocentowaniem, musial mie¢ §wiadomo$c, ze wysokosé raty, w
czesci odsetkowej bedzie podlegal zmianom w zalezno$ci od zmian stopy referencyjnej WIBOR, a ktérej ogolna
metodologie ustalenia okre$lono w § 9 ust. 1 umowy.

Odnoszac sie do wskazanych przez wnioskodawce kontrowersji woko6l wysokos$ci wskaznika WIBOR nalezy podkreslié,
ze manipulowanie wskaznikiem referencyjnym jest czynem zabronionym przepisami rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 roku w sprawie naduzy¢ na rynku (,rozporzadzenie
MAR”). Dotad na polskim rynku finansowym nie uprawdopodobniono ani nie udowodniono nikomu takiej
manipulacji. (...) SA, jako administrator, posiada odpowiednig procedure wykrywania tzw. ,podejrzanych danych
wejéciowych” oraz stosowne mechanizmy majace zapobiega¢ sytuacjom, w ktorych watpliwe dane moglyby wplywac
na poziom wskaznika referencyjnego WIBOR. Te mechanizmy i procedury zakladaja takze odpowiedna Sciezke
eskalacyjna, angazujaca na odpowiednich etapach takze KNF. Dotychczas UKNF nie zostal powiadomiony przez (...)
SA o zadnym przypadku otrzymania przez administratora WIBOR podejrzanych danych wej$ciowych. Takze wlasne
dzialania nadzorcze UKNF podejmowane w ramach nadzoru nad (...) SA oraz podmiotami dostarczajacymi dane
shuzace wyznaczaniu WIBOR nie wykazaly wystepowania zjawisk, ktore zostalyby zakwalifikowane jako manipulacja
wskaznikiem referencyjnym.

Faktem jest, ze aktualnie trwaja prace nad zmiang wskaznikow referencyjnych, ktére nie stanowia $rodka
uprawdopodobnienia wadliwoS$ci stosowania wskaznika referencyjnego WIBOR. Reforma ta, zmierzajaca w kierunku
wprowadzenia wskaZnikow referencyjnych stopy procentowej wykorzystujacych wylacznie dane wejSciowe dotyczace
transakcji zawieranych z terminem zapadalno$ci okreSlanym jako overnight jest wyrazem globalnego trendu i
jako taka jest udzialem wielu rynkéw finansowych. Okreslenie tego rodzaju wskaznika referencyjnego, ktory ma
zastapi¢ WIBOR nowym wskaznikiem bylo takze jednym z zadan Narodowej Grupy Roboczej (NGR) ds. reformy
wskaznikow referencyjnych — utworzonej z inicjatywy uczestnikéw krajowego rynku finansowego w zwiazku z
zapowiedzig takiej reformy. Komitet Sterujacy Narodowej Grupy Roboczej podjal decyzje o wyborze indeksu WIRON
jako alternatywnego wskaznika referencyjnego stopy procentowej, ktérego danymi wejSciowymi sa informacje



reprezentujace transakcje ON (overnight). Prace NGR i jej Komitetu Sterujacego nie oznaczaja podwazenia
poprawnosci regulacyjnej wskaznika referencyjnego stopy procentowej WIBOR, lecz sg wyrazem proaktywnego
wlaczenia sie polskiego rynku finansowego w ogblno$wiatowe procesy reformowania wskaznikoéw referencyjnych.
Glownymi przestankami podjecia takich zmian jest ewolucyjne dostosowanie sie do zmieniajacych sie realiow rynkow
finansowych oraz wykorzystanie wylacznie transakcyjnych danych wejsciowych identyfikujacych hurtowo zawierane
transakcje depozytowe.” ( Komunikat KNF zamieszczony na https://www.knf.gov.pl/knf/pl/komponenty/img/
Metoda_opracowywania_ WIBOR_spelnia_warunki_wymagane_przez_unijne_rozporzadzenie_ BMR_80485.pdf).

Truizmem jest przypomnienie, ze wskaznik WIBOR nie zaleznym od arbitralnej decyzji pozwanego banku. Zawierajac
umowe kredytu hipotecznego kredytobiorca dobrowolnie zgodzil sie, ze wysoko$é raty bedzie wyliczana przy
uwzglednieniu co do zasady stalej i niezmiennej marzy banku, ktéra podlega¢ bedzie zmianie jedynie w okre$lonych
stricte w umowie sytuacjach, oraz stawki referencyjnej WIBOR-u, na ktérej wysokoé¢ zadna ze stron umowy nie ma
wplywu. Zatem wskaznik ten — wbrew argumentacji wnioskujgcego — nie jest zalezny od pozwanego banku i jest zgody
z prawem krajowym, a takze regulacjami Unii Europejskie;j.

Wreszcie wbrew twierdzeniom strony powodowej wskaznik ten nadal istnieje, jest dostepny publicznie i funkcjonuje
w danym okresie w jednej wysoko$ci , co stanowi fakt notoryjny.

Abuzywnosci postanowien dotyczacych oprocentowania kredytu nie sposéb wywodzi¢ z tego, ze objete zakresem
dzialalnosci Bankéw umowy kredytu stanowia zrodlo zarobkowania poprzez odsetki kapitalowe naliczane od kwoty
kredytu. Pow6d powinien, zapoznajgc sie z postanowieniami umowy kredytowej, by¢ §wiadomy tej okolicznoSci.
Tym samym nie sposob jest uznaé, ze postanowienia dotyczace ustalenia wysokoSci oprocentowania i marzy Banku
skladajacej sie na wysoko$c raty odsetkowej byto sprzeczne z dobrymi obyczajami i w razacy sposob naruszalo interesy
konsumenta, ktéry mial §wiadomo$¢ ponizej jakiego poziomu jego oprocentowanie nie spadnie.

Niezaleznie od powyzszego powdd nie uprawdopodobnil rowniez interesu prawnego w zabezpieczeniu roszczenia,
wskazujac jedynie ogblnikowo, ze brak zabezpieczenia i dalsze uiszczanie przez powoda rat kredytowych doprowadzi
do niezasadnego obcigzania powoda i dalszego bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego, bezzasadnie zwiekszajac
skale rozliczen koniecznych w przypadku stwierdzenia niewazno$ci/abuzywno$ci postanowien umowy.

W ocenie Sadu, strona powodowa nie zdolala uprawdopodobnié twierdzenia, ze w przypadku korzystnego dla niej
rozstrzygniecia osiagniecie celu tego postepowania bedzie niemozliwe badZ utrudnione. Podkresli¢ nalezy, iz w
przypadku zabezpieczenia o charakterze nowacyjnym, a tego rodzaju zabezpieczenia domagala sie strona powodowa,
jego zastosowanie jest mozliwe wylacznie jezeli zabezpieczenie jest konieczne dla odwrécenia grozacej szkody lub

innych niekorzystnych dla uprawnionego skutkéw. (art. 755 § 2' k.p.c.)

Wedle Sadu, na gruncie art. art. 730 ' § 2 k.p.c., twierdzenie jakoby dalsze spelnianie §wiadczen doprowadzié¢ miato
do znacznego obcigzania budzetu domowego uprawnionego i dalszego bezpodstawnego wzbogacenia obowigzanego,
zdaje sie by¢ twierdzeniem i argumentem niewystarczajacym, zbyt ogdlnikowym i niekonkretyzujacym na czym
dokladnie szkoda ta mialby polegaé¢ i jakie skutki wnioskujacy uznaja za trudne do odwrbcenia, w tym by
zabezpieczenie bylo konieczne dla odwroécenia grozacej szkody lub innych niekorzystnych dla uprawnionego

skutkéw w rozumieniu art. 755 § 2'k.p.c. Nie sposéb pomingé, iz w postepowaniu zabezpieczajacym Sad nie bada
sytuacji uprawnionego, lecz okoliczno$ci zaistniale po stronie obowigzanego, a mogace prowadzi¢ do niemoznosci
wyegzekwowania roszczenia lub uzyskania celu postepowania zwiazanego z wywodzonym powodztwem. Stad bez
znaczenia do rozstrzygniecia pozostaje powolywane prognozowane pogorszenie sie sytuacji majatkowej (budzetu
domowego) uprawnionych. Wreszcie strona powodowa musiala, zawierajgc umowe kredytu, mie¢ §wiadomos¢, ze
srodki, ktore podlega¢ beda zwrotowi beda przewyzszaly wysoko§é wyplaconego przez bank kapitalu — w tym
odsetki kapitalowe, a takze inne oplaty od czynno$ci bankowych. Dodatkowo — w sytuacji nadplaty rat kapitalowo
— odsetkowych stronie powodowej przystuguje roszczenie o zwrot, a tym samym — brak jest podstaw do uznania, ze
istnieje ryzyko poniesienia przez powoda szkody.



W tym stanie rzeczy Sad oddalil wniosek o czym orzekl ja w sentencji postanowienia na podstawie art. 730" § 1 k.p.c.



