Sygn. akt XXVI GC 984/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVI Wydziat Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy — SSO Emilia Szczurowska
Protokolant — Michal Lutrzykowski

po rozpoznaniu 21 czerwca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) spotki akcyjnej z siedzibg w W.

przeciwko (...) spolce jawnej A. P., W. P. w likwidacji z siedzibg w W.
o zaplate

I. zasadza od (...) spoiki jawnej A. P., W. P. w likwidacji z siedziba w W. na rzecz (...) spdlki akcyjnej z siedziba w W.
kwote 107 999,97 z1 (sto siedem tysiecy dziewiecset dziewietdziesiat dziewieé zlotych dziewiecdziesiat siedem groszy)
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 28 grudnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od (...) spolkijawnej A. P., W. P. w likwidacji z siedziba w W. na rzecz (...) spolki akcyjnej z siedziba w W.
kwote 9 017 zl (dziewie¢ tysiecy siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu a w tym kwote 3 617 zt (trzy
tysiace szeécset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;

III. nakazuje wyplacic¢ ze Skarbu Panstwa - Sadu Okregowego w Warszawie na rzecz pelnomocnika z urzedu (...) sp6tki
jawnej A. P., W. P. w likwidacji z siedzibg w W. radcy prawnego J. B. kwote 3 600 z} (trzy tysiace szeSéset zlotych),
powiekszona o nalezng stawke od podatku od towaréw i ustug VAT w wysokoSci 23% (dwadzie$cia trzy procent),
tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

SSO Emilia Szczurowska

Sygn. akt XXVI GC 984/14

UZASADNIENIE

wyroku Sadu Okregowego w Warszawie XXVI Wydzial Gospodarczy
Z 21 czerwca 2016 r.

Pozwem z 11 kwietnia 2014 r. (data stempla pocztowego k. 176) powdd (...) spolka akcyjna z siedzibg w W. (dalej
(...) S.A.) wniosl o zasadzenie od pozwanego (...) spdtka jawna A. P., W. P. z siedziba w W. (dalej (...) sp.j.) o zaplate



kwoty 107 999,91 zl wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 28 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty oraz
kosztoéw procesu a w tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu zgloszonego zadania strona powodowa
wskazala, ze dochodzona pozwem kwota dotyczy roszczenia odszkodowawczego wyplaconego przez powoda na rzecz
(...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoécig z siedziba w W. (dalej: (...) sp. z 0.0.) w oparciu o postanowienia
umowy ubezpieczeniowej z 19 kwietnia 2010 r. — Warunki szczegétowe polisa obrotowa nr (...), ktorej integralng
cze$é stanowily ogolne warunki ubezpieczenia krotkoterminowych naleznoéci eksportowych i krajowych z lutego
2008 r. Ubezpieczona wierzytelnos$¢ wynikala z tresci faktur VAT, wystawionych przez ubezpieczajacego tj (...) sp.
Z 0.0. na rzecz strony pozwanej za nabyte przez nia towary z oferty handlowej sp6lki (...) sp. z o0.0. Jak wskazala
strona powodowa, w dniu 28 grudnia 2012 r. ubezpieczajacy skierowal do (...) S.A. o§wiadczenie o braku zaplaty ze
strony pozwanej naleznos$ci, wynikajacych z wystawionych przez niego faktur VAT, czym upowaznil strone powodowa
do prowadzenia windykacji wierzytelnoSci, przystugujacych jemu od pozwanego. W dniu 18 pazdziernika 2013 r.
ubezpieczajacy zglosil powodowi roszcezenie odszkodowawcze, za§ powdd w dniu 6 grudnia 2013 r. (...) S.A. wyplacil
na jego rzecz odszkodowanie w wysokosci 107 999,07 zl, poniewaz w zawartej umowie ubezpieczenia udzial wlasny
ubezpieczajacego zostal ustalony na 10% (pozew k. 3-6).

W dniu 23 czerwca 2014 r. w sprawie o sygn. akt XXVI GNc 354/14 wydal nakaz zaplaty w postepowaniu
upominawczym, mocg ktérego uwzgledniono powbddztwo w caloSci (nakaz zaplaty z 23 czerwca 2014 r. k. 182).

Od powyzszego nakazu zaplaty strona pozwana wniosla sprzeciw, zaskarzajgc go w caloéci i zadajac oddalenia
powddztwa na koszt strony powodowej jako pozbawionego uzasadnionych podstaw faktycznych i prawnych i
nieudowodnionego. W uzasadnieniu swojego stanowiska, (...) sp. j. wskazal, ze dolaczone do pozwu dokumenty w
postaci kserokopii faktur i dokumentéw WZ, nie potwierdzaja w zaden sposéb faktu zawarcia jakiejkolwiek umowy
sprzedazy pomiedzy (...) sp.j. a (...) sp. z 0.0., ani tez ustalenia co do warunkéw zaplaty za zaméwiony przez nich
towar, ani samego faktu dostarczenia towaru. Ponadto — zdaniem strony pozwanej — dokumenty przedstawione przez
strone powodowg opiewaja na wyzsza kwote niz wierzytelno$é zgloszona w ramach niniejszego postepowania przez
powoda. W ocenie pozwanego, strona powodowa nie okreslila rowniez, z tytulu jakich niezaplaconych faktur VAT
wywodzi swoje roszczenie, bowiem pozwany nigdy nie akceptowal zadnych przedstawionych przez strone powodowa
dokumentow z uwagi na podpisanie ich przez osoby nieuprawnione do reprezentowania (...) sp.j. Tym samym strona
pozwana zaprzeczyla, aby kiedykolwiek zostaly ustalone jakiekolwiek warunki sprzedazy z (...) sp. z 0.0. okreslone
w wystawionych przez nig fakturach VAT. W dalszej czeéci uzasadnienia strona pozwana podniosta brak legitymacji
czynnej powoda wskazujgc przy tym, ze powdd nie przedstawil pozwanemu dowodu nabycia wierzytelno$ci od spo6tki
z ograniczong odpowiedzialno$cia a ponadto podkreélila, ze w 2013 r. dokonala zwrotu towaréw wyszczegoblnionych
w zalaczonych do pozwu dokumentach (sprzeciw od nakazu zaptlaty k. 189).

W replice na sprzeciw od nakazu zaplaty strona powodowa podtrzymala pierwotnie zaprezentowane stanowisko
i wyjaénila, ze w pozwie szczegblowo zostaly wskazane faktury VAT, z ktoérych strona powodowa wywodzi swoje
roszczenie wzgledem pozwanego. Jak podkreélita dalej, warto$é przedmiotu sporu stanowi wysoko$é wyplaconego
na rzecz (...) Sp. z 0.0. odszkodowania z tytulu zawartej umowy ubezpieczenia, tj. 90% warto$ci nieuregulowanych
przez pozwanego nalezno$ci., co potwierdzaja dolgczone do pozwu dokumenty w postaci umowy ubezpieczenia,
pisma dotyczacego wyplaty odszkodowania wraz z wyliczeniem oraz rachunkiem strat. W dalszej cze$ci stanowiska,
strona powodowa zauwazyla, ze zaden przepis prawa nie naklada na strony umowy sprzedazy obowiazku zawarcia
jej w formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci a zalgczone do pozwu dokumenty WZ, dotyczace wystawionych
faktur podpisane zostaly osobiscie przez W. P. lub upowaznionych przez niego pracownikéw i dlatego dostatecznie
potwierdzaja istnienie stosunku prawnego pomiedzy (...) sp. z 0.0. a strona pozwana. Ponadto, jak ponownie
podkreslita strona powodowa, pozwany pismem z 17 pazdziernika 2013 r. uznat swdj dtug w stosunku do (...) sp. z o.o.
wynikajacy z niezaplaconych, a objetych zadaniem pozwu faktur VAT, czym potwierdzil saldo wobec ubezpieczajacego.
Odnoszac sie natomiast do zarzutu pozwanego, dotyczacego zwrotu w 2013 r. zamoéwionych przez niego towarow,
strona powodowa potwierdzila, iz zwrot taki faktycznie mial miejsce i dlatego ubezpieczajacy dokonat odpowiedniego
rozliczenia pomiedzy stronami, ktére znalazlo swoje odzwierciedlenie w dokumentach ksiegowych, na podstawie
ktérych dokonano wyplaty odszkodowania. Zauwazono przy tym, ze podnoszac ten zarzut pozwany naruszyl norme



art. 6 k.c., bowiem w zaden sposo6b nie wskazal szczegbélowo kiedy i jaki towar zwrdcit (...) sp. z0.0., ani tego, czy zwroty
te zostaly rozliczone pomiedzy stronami i w stosunku do jakich faktur. Wreszcie odnosénie zarzutu braku legitymacji
czynnej, strona powodowa podkre§lila, ze o nabyciu przez powoda wierzytelnoSci, przystugujacej pierwotnie (...) sp.
z 0.0. pozwany zostal poinformowany w sposéb jednoznaczny pismem z 12 grudnia 2013 r. (pismo procesowe z 24
listopada 2014 r. k. 207-211).

Zkolei strona pozwana dodatkowo podniosla, ze (...) sp. z 0.0. nie informowata (...) sp.j. o zawartej z powodem umowie
ubezpieczenia a na wystawionych przez (...) sp. z o.0. fakturach VAT brak jest informacji o uprawnieniach strony
powodowej w tym zakresie. Odnoénie zwrotu zamodwionego towaru, strona pozwana podkreélila, ze przedmiotowe
towary zostaly przekazane spolce (...) sp. z 0.0. w formie odkupienia ich od pozwanego po cenach narzuconych przez
(...) sp. z 0.0. i bezpodstawnie zanizonych o ok. 20%, co — zdaniem strony pozwanej — stanowi¢ moze bezpodstawne
wzbogacenie (...) sp. z 0.0. kosztem pozwanej spotki, bowiem towary te nie mialy wad (pismo procesowe datowane
na dzien 28 stycznia 2015 r. k. 226-232).

W odpowiedzi, pismem procesowym datowanym na dziefi 12 maja 2015 r. strona powodowa podtrzymala swoje
dotychczasowe stanowisko w sprawie oraz — ustosunkowujgc sie do twierdzen i zarzutébw pozwanej zawartych
w pismach z 28 stycznia 2015 r. i 16 kwietnia 2015 r. — wskazala na art. 828 k.c. dotyczacy tzw. regresu
ubezpieczeniowego i podkreslila, ze ubezpieczyciel jako cesjonariusz nie miat obowiazku zamieszczac¢ w wystawionych
fakturach informacji o przyshugujacych powodowi uprawnieniach (pismo procesowe datowane na dzien 12 maja 2015
r. k. 414-416).

Strony az do zamkniecia rozprawy pozostaty przy swoich stanowiskach.

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, Sqd Okregowy
ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 19 kwietnia 2010 r. pomiedzy (...) S.A. a (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. zostala zawarta umowa ubezpieczenia,
na potwierdzenie ktorej wystawiona zostala polisa obrotowa nr (...) i ktérej to umowy integralng cze$é¢, stanowily
ogoblne warunki ubezpieczenia krotkoterminowych naleznoéci eksportowych i krajowych z lutego 2008 r. Umowa ta
byta kilkukrotnie aneksowana.

Dowaéd: - Warunki Szczegbdltowe - polisa obrotowa nr (...) k.
107-113, k. 306),

- Aneksy do umowy ubezpieczenia (k. 114-136, k. 307-312),

- Ogblne Warunki Ubezpieczenia Krotkoterminowych NaleznoS$ci
Eksportowych i Krajowych (k. 137-147).

Z mocy § 1 og6lnych warunkow ubezpieczenia w zw. z § 2 ust. 1 szczegélowych warunkéw ubezpieczenia,
przedmiotowym ubezpieczeniem objete zostaly naleznoSci pieniezne z tytulu kontraktéw na dostawy artykulow
instalacyjno-grzewczych, sanitarnych, armatury gazowej i wodnej oraz naleznosci z tytulu uslug transportowych,
przystugujace ubezpieczajacemu od dluznikéw krajowych, dla ktorych korporacja przyznala limity kredytowe.
Zgodnie z § 2 ogélnych warunkow ubezpieczenia, udzielona ubezpieczajagcemu ochrona ubezpieczeniowa obejmowaé
miala calkowita badZ czeSciowa utrate nalezno$ci ubezpieczonego w sytuacji, gdy utrata ta jest nastepstwem
zdarzen okre$lonych jako ryzyko handlowe. Strony przewidzialy rowniez okoliczno$ci, w ktorych owa udzielona
ochrona ubezpieczeniowa ulega wylaczeniu, badzZ ograniczeniu. Postanowienia zawarte w § 4 ogo6lnych warunkow
ubezpieczenia okreslaly bowiem, ze udzielona ubezpieczonemu ochrona ubezpieczeniowa nie obejmuje m.in. szkdd
niebedacych bezposrednim nastepstwem ryzyka handlowego, tj. w sytuacji prawnie potwierdzonej niewyplacalnosci
dluznika, gdy ogloszono jego likwidacje lub upadlo$é lub oddalono wniosek o ogloszenie upadloéci z powodu
braku majatku dluznika, albo w sytuacji gdy dluznik zawiesil wyplaty i zwrécil sie do wszystkich lub do wiekszoSci



wierzycieli o zawarcie ukladu, a nastepnie przeprowadzil w drodze sadowej lub pozasadowej postepowanie ukladowe,
albo w sytuacji gdy postepowanie egzekucyjne wszczete na wniosek ubezpieczajacego nie doprowadzilo do pelnego
zaspokojenia jego roszczenia wskutek braku majatku dluznika, albo w sytuacji gdy dluznik popadl w zwloke w
wypelianiu zobowigzan platniczych w calo$ci badZ czeSci naleznoSci w ciagu 120 dni, liczac od dnia otrzymania
przez (...) S.A. wniosku ubezpieczajacego o interwencje. Dodatkowo okoliczno$ciami powodujacymi wylaczenie
lub ograniczenie obowigzywania umowy ubezpieczeniowej mialy byé¢ réowniez zdarzenia obejmujace: powstanie
strat spowodowanych naruszeniem lub niewykonaniem przez ubezpieczajacego warunkéw umowy ubezpieczenia,
naleznoSci przystugujace od dluznikéw, w stosunku do ktorych ubezpieczajacy jest podmiotem dominujacym lub
zaleznym, w przypadku sprzedazy krajowej nalezno$ci przysthugujacych od instytucji rzadowych i innych podmiotéw,
ktorych upadloéc¢ nie moze byé ogloszona, naleznoSci uboczne ubezpieczajacego takie jak kary umowne, odsetki
za opOznienie i odszkodowania za zwloke a takze straty z tytulu réznic kursowych, naleznos$ci platnych w drodze
akredytywy nieodwolalnej i potwierdzonej przez bank majacy siedzibe na terytorium kraju, naleznoSci platnych
przed wydaniem towaru lub wykonaniem ushlugi w postaci przedplaty. Precyzujac kwestie wylgczenia udzielenia
ubezpieczenia, w § 2 ust. 1 warunkéw szczegbdlowych strony dodatkowo ustalily, ze zakres ubezpieczenia nie ma
zastosowania w przypadku nalezno$ci przystugujacych ubezpieczajgcemu od dluznika, gdy saldo w relacjach pomiedzy
stronami nie przekroczy 50 000 zL. W sytuacji za$, gdy saldo nalezno$ci dla danego dtuznika przekroczy prog
obowiazku zglaszania do ubezpieczenia, ubezpieczajacy obowigzany jest wystgpi¢ z wnioskiem o ustalenie dla niego
limitu kredytowego.

Odpowiedzialno$é¢ ubezpieczyciela strony ustalily w oparciu § 6 ust. 1 ogélnych warunkéw ubezpieczenia i zgodnie z
postanowieniami tam zawartymi, gorna granice odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela stanowi¢ mialy limity kredytowe
ustalane dla poszczegbélnych dluznikéw, pomniejszone o udzial wlasny ubezpieczonego. Odpowiedzialnoéé ta
obejmowa¢ miala naleznoéci z tytulu dostaw towaru lub wykonania ustugi, ktére nastapily po okresie, na jaki zawarto
umowe ubezpieczenia i rozpoczynac sie miala w dniu wysyltki towaru lub wykonania ustlugi potwierdzonej faktura
uprawniajaca do otrzymania zaplaty, nie wczesniej niz po ustaleniu limitu kredytowego dla danego dluznika (§
6 ust. 3 i 4 og6lnych warunkéw ubezpieczenia). Limitami tymi miala by¢ przewidywana maksymalna wysoko$¢
zobowigzan dluznika wobec ubezpieczajacego, wynikajaca z warunkéw platnoéci i dostaw towaréw lub wykonania
ustug, za ktore korporacja wyplaci odszkodowanie. Zgodnie z postanowieniami § 10 ust. 5 ogdélnych warunkéw
ubezpieczenia, ustalenie nowego limitu kredytowego, jego podwyzszenie lub anulowanie jest mozliwe po zlozeniu
przez ubezpieczajacego stosownego wniosku.

W przypadku kazdorazowej niezaplaconej naleznoSci objetej ubezpieczeniem, ubezpieczajacy, zgodnie z
postanowieniami § 14 ust. 2 og6lnych warunkéw umowy w zw. z § 10 ust. 5 szczegélowych warunkoéw polisy obrotowej,
obowigzany byt do zgloszenia ubezpieczycielowi w terminie 30 dni, lecz nie p6Zniej niz w terminie do 9o dni, liczac
od uplywu terminu platnosSci ,wniosku o interwencje”, pod rygorem utraty prawa do ochrony ubezpieczeniowej
tej nalezno$ci. We wniosku takim, ubezpieczajacy winien byt zglosi¢ wszelkie naleznoéci przyshugujace jemu wobec
dluznika, réwniez i te jeszcze niewymagalne. Zgloszenie przez Ubezpieczajacego wniosku o interwencje implikowac
mialo udzielenie pelnomocnictwa (...) S.A. do wykonywania w imieniu ubezpieczonego wszelkich czynno$ci prawnych
majacych na celu rozporzadzanie naleznoSciami, wlacznie z zawarciem ugody, uznaniem roszczenia, umorzeniem
dlugu, mozliwoscig polubownego zalatwienia sporu z dluznikiem (§ 14 ust.6 ogoélnych warunkéw ubezpieczenia).
Zgodnie z zastrzezeniem przewidzianym w § 14 ust. 9 ogélnych warunkéw ubezpieczenia w zw. z pkt II ppkt 2 aneksu
nr 3 do umowy ubezpieczenia — Polisy obrotowej z 19 kwietnia 2010 r.), (...) S.A. nie bedzie prowadzi¢ czynno$ci
windykacyjnych w przypadku zaistnienia sporu - czy to sadowego, czy pozasadowego - pomiedzy ubezpieczajacym
a dluznikiem, w szczegdlnosci jesli dotyczy¢ on bedzie wymagalnoéci, zasadnosci, wysokosci niezaspokojonego
roszczenia lub roszczenia zgloszonego przez dluznika wzgledem ubezpieczajacego. Poprzez ,brak sporu” strony
okreslily sytuacje, w ktoérej dluznik pisemnie uznal roszczenie ubezpieczajacego lub spelnione zostang lacznie
nastepujace warunki:

a) ubezpieczajacy posiada¢ bedzie dokument potwierdzajacy odbiér towaru przez dtuznika, jego upowaznionego
przedstawiciela, osobe czynna w lokalu dtuznika lub odbiorce wskazanego przez dluznika,



b) kontrakt zawarty pomiedzy ubezpieczajacym a dluznikiem stanowi, iz reklamacje dotyczace niezgodnoSci
ilo$ciowej i jako$ciowej dostarczonego towaru majg by¢ sktadane na piSmie w terminie wskazanym w kontrakcie lub
z zastosowaniem ogolnie obowiazujacych przepisow prawa w tym zakresie, jednak nie p6zniej niz do daty powstania
szkody a dluznik nie zlozyl ubezpieczajacemu reklamacji na piSmie z zachowaniem terminu do jej wniesienia i
nie kwestionowal obowiazku zaplaty, a w przypadku kwestionowania obowiazku zaplaty dluznik powolal sie na
uzgodnienia, ktdre nie zostaly dokonane pomiedzy nim a Ubezpieczajacym w formie pisemnej,

¢) dluznik nie zglosil roszczenia wzajemnego podlegajacemu potraceniu (pkt IT ppkt 2.1) aneksu nr (...) do umowy
ubezpieczenia — polisy obrotowej z 19 kwietnia 2010 r.).

W przypadku jednak, gdy calosé¢ lub czeSé nalezno$ci nie wplynela na rachunek bankowy ubezpieczajacego w ciagu 60
dni, liczac od uplywu terminu platnosci, a ubezpieczajacy nie przestat do (...) S.A. ,wniosku o interwencje” w terminie
przewidzianym postanowieniami § 14 ust. 2 og6lnych warunkéw ubezpieczenia w zw. z § 10 ust. 5 szczegdlnych
warunkow polisy obrotowej, obowigzany wowczas jest skierowaé do dluznika na pi$mie dwa wezwania do zaplaty
przed przeslaniem do (...) S.A. wniosku o interwencje. Niewywigzanie sie przez ubezpieczajacego z powyzszego
obowiagzku skutkowa¢ miato utrata prawa do ochrony ubezpieczeniowej naleznos$ci ujetych we wniosku o interwencje,
dla ktérych zwloka w platnosci na dzien przeslania ,wniosku o interwencje” przekracza 60 dni (§ 10 ust. 5 zd. drugie
szczegbdltowych warunkow polisy ubezpieczeniowe;j).

Odno$nie wyplaty odszkodowania, strony umowy ubezpieczenia ustalily, ze po ustaleniu stanu faktycznego,
zasadnoSci roszczenia odszkodowawczego i wysokos$ci odszkodowania, (...) S.A. dokona wyplaty na rzecz
ubezpieczajacego odszkodowania w terminie 30 dni od dnia otrzymania kompletnego i udokumentowanego
odszkodowania. Podstawa naliczenia wysoko$ci wyplacanego ubezpieczajagcemu odszkodowania, zgodnie z
postanowieniami § 18 ust. 1 w zw. z § 17 ust. 1 og6lnych warunkéw ubezpieczenia, miatl by¢ rachunek strat
sporzadzony przez (...) S.A. w oparciu o historie rachunku dluznika za wskazany okres, jednak nie wiecej niz wysoko$c
przyznanego limitu kredytowego, pomniejszony o udzial wlasny ubezpieczajacego, czyli 10% kwoty kazdego uznanego
przez ubezpieczyciela roszczenia. Maksymalna warto$¢é wyplaconego odszkodowania nie mogla jednak przekroczy¢
czterdziestokrotnoéci zaptaconych przez ubezpieczajacego skladek naleznych w okresie rozliczeniowym (§ 18 ust. 3
i 4 og6lnych warunkow ubezpieczenia w zw. z § 7 ust. 2 szczegdlowych warunkéw polisy obrotowej). Z chwila zas
wyplaty odszkodowania, na (...) S.A. mialy przechodzié wszelkie naleznoéci i prawa przystugujace ubezpieczajacemu
od dluznika, jego poreczycieli i 0sob trzecich, z tytulu utraty naleznosci, za ktoéra wyplacono jako odszkodowanie do
wysokosci wyplaconego odszkodowania (§ 19 ust. 1 ogbdlnych warunkéw ubezpieczenia).

(...)sp.j.i (...) sp. zo.0. pozostawaly w stalych relacjach gospodarczych, w ramach ktorych ta pierwsza spotka nabywata
od tej drugiej spolki armature sanitarng i hydrauliczng w oparciu o uprzednie zamdwienia, skladane osobiScie lub
telefonicznie przez jednego ze wspélnikow pozwanej spotki — W. P.. Przez dlugi czas wspolpraca pomiedzy stronami
ukladala sie dobrze, oparta byla na wzajemnych zaufaniu i przebiegata bez zadnych konfliktéw. W okresie od wrze$nia
do grudnia 2012 r. (...) sp.j. nabyla i odebrala od (...) sp. z 0.0. miedzy innymi towar o lacznej warto$ci 185 829,21 zl.

Dowdd.: - zeznania $wiadka B. C. (k.659-660).

W zwiazku z zakupionym i odebranym w okresie wrzesien — grudzien 2012 r. przez (...) sp.j. towarem w postaci
armatury sanitarnej i hydraulicznej, (...) sp. z 0.0. wystawil lgcznie 31 faktur VAT na lgczng kwote 185 829,21 zt.

Dowéd : -faktura VAT z 30 listopada 2012 1. nr (...) (k. 578);
- faktura VAT z 28 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 580-581);
- faktura VAT z 28 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 583);

- faktura VAT z 28 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 585);



- faktura VAT z 27 listopada 2012 r. nr (...) (k. 587);

- faktura VAT z 12 wrze$nia 2012 r. nr (...) (k. 589-591);
- faktura VAT z 26 wrzeénia 2012 r. nr (...) (k. 594-595);
- faktura VAT z 5 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 597-
599);

- faktura VAT z 5 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k.601-
602);

- faktura VAT z 9 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 604-
605);

- faktura VAT z 9 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 608-
609);

- faktura VAT z 17 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 611);

- faktura VAT z 17 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 613);

- faktura VAT z 22 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 615),
- faktura VAT z 24 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 616-
617);

- faktura VAT z 24 pazdziernika 2012 r. nr (...) (k. 67-68);
- faktura VAT z 5 listopada 2012 r. nr (...) (k. 620);

- faktura VAT z 6 listopada 2012 r. nr (...) (k. 622-623);
- faktura VAT z 6 listopada 2012 r. nr (...) (k. 625-626);
- faktura VAT z 8 listopada 2012 r. nr (...) (k. 628);

- faktura VAT z 9 listopada 2012 r. nr (...) (k. 630);

- faktura VAT z 15 listopada 2012 r. nr (...) (k. 632);

- faktura VAT z 21 listopada 2012 r. nr (...) (k. 634-635);
- faktura VAT z 23 listopada 2012 r. nr (...) (k. 637-638);
- faktura VAT z 26 listopada 2012 r. nr (...) (k. 640);

- faktura VAT z 27 listopada 2012 r. nr (...) (k. 642-643);
- faktura VAT z 29 listopada 2012 r. nr (...) (k. 645-646);

- faktura VAT z 7 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 648);



- faktura VAT z 7 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 650-651);
- faktura VAT z 18 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 653-654);
- faktura VAT z 19 grudnia 2012 r. nr (...) (k. 656).

- kopie ww. faktur wraz z dokumentami WZ k. 27-106.

Zamowiony przez (...) sp.j. towar w postaci armatury sanitarnej i hydraulicznej zostal dostarczony do kupujacego
i osobiécie odebrany przez W. P. lub przez osoby przez niego do tego upowaznione, co potwierdzone zostalo
kazdorazowo wlasnorecznym podpisem wyzej wymienionych.

Dowéd: - upowaznienie do zamawiania i odbierania towaru i faktur VAT z 18 lipca
2011 r.i 27 lipca 2012 1. (k. 577, k. 209, k. 576);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 579);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 582);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 584);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 586);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 588);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 592-593);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 596);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 600);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 603);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 606);

- zamoéwienie nr (...) (k. 607)

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 610);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 612);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 614);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 615);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 618);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 619);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 621);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 624);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 627);

- wydanie zewnetrzne (...) (k. 629);



- wydanie zewnetrzne (...) (k. 631);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 633);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 636);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 639);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 641);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 644);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 647);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 649);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 652);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 655);
- wydanie zewnetrzne (...) (k. 657).

Strony zgodnie ustalily, ze za zakupiony towar nabywca dokona platnosci na rzecz sprzedawcy w terminie 60
dni od dnia wydania mu przedmiotu umowy sprzedazy badz to w formie wplaty bezpo$rednio dokonanej w kasie
przedsiebiorstwa sprzedawcy, badz przelewem na jego rachunek bankowy wskazany w wystawionych fakturach VAT.

Dowod.: - zeznania $wiadka B. C. (k.659-660).
- - kopie ww. faktur wraz z dokumentami WZ (k. 27-106).

Na przelomie maja i czerwca 2013 r. W. P. zwrdcil sie do (...) sp. z 0.0. z prosbg o wyrazenie zgody na zwrot
czeSci zakupionego towaru. Towar ten, po oszacowaniu jego wartoéci przez pracownika dzialu sprzedazy i dyrektora
handlowego spélki (...) sp. z 0.0., zostal przyjety przez sprzedawce i na tej podstawie zostaly wystawione kompensujace
faktury VAT, zmniejszajace zadluzenie (...) sp. j.

Dowdd: - zeznania $wiadka B. C. (k. 659-661, zapis audio 00:12:05-00:33:18);
- faktura VAT (...) z 3 lipca 2013 r. (k. 228-230);
- faktura VAT nr (...) z 30 wrze$nia 2013 r. (k. 231-232).

W zwigzku z nieterminowym regulowaniem nalezno$ci, objetych pozostalymi fakturami VAT, sprzedajacy (...) sp.
z 0.0. zwro6cil sie w dniu 28 grudnia 2012 r. do ubezpieczyciela — (...) S.A. z ,wnioskiem o interwencje”, o ktérym
mowa w umowie ubezpieczenia, upowazniajac go jednoczesnie do podjecia czynnosci windykacyjnych w stosunku
do dluznika. Wierzyciel zaswiadczyl ponadto, ze dlug zostal zaakceptowany przez dluznika, nie nastapila prawnie
stwierdzona niewyplacalnosé¢ a dluznik nie kwestionuje obowigzku zaplaty.

Dowéd: - wniosek o interwencje z 28 grudnia 2012 r. (k. 149-150, k. 313-315).

W zwigzku ze zlozonym wnioskiem o interwencje, w dniu 3 stycznia 2013 r. (...) S.A. skierowala do (...) sp.j. pismo
wzywajace do dobrowolnej zaplaty istniejacego i wymagalnego wowczas dlugu.

Dowéd: - pismo z 3 stycznia 2013 r. (k. 151-152).



W o$wiadczeniu z 17 pazdziernika 2013 r. zlozonym wobec (...) sp. z 0.0. wspolnik dtuznej spo6iki — (...) uznal wysokoséc
istniejacego wzgledem sprzedajacego zadluzenia co do nalezno$ci gldwnej w kwocie 185 829,21 zl wraz z naliczanymi
od dnia wymagalno$ci zobowigzania odsetkami ustawowymi.

Dowdd: - uznanie dtugu z 17 pazdziernika 2013 r. (k. 153).

Pismem z 17 pazdziernika 2013 r. (...) sp. z 0.0. wezwal (...) sp.j. A. P., W. P. do potwierdzenia w terminie 14 dni
zgodnosci sald figurujacych w notach ksiegowych sprzedawcy, co tez uczynil wspélnik dtuznej spoétki — (...).

Dowéd: - potwierdzenie salda z 17 pazdziernika 2013 r. (k. 154-155).

W dniu 18 pazdziernika 2013 r. (...) sp. z 0.0. zglosil (...) S.A. roszczenie odszkodowawcze, dotyczace niezaptaconych
przez (...) sp. j. faktur VAT na laczna kwote 185 829,21 zk. Do zgloszenia dolgczono o$wiadczenie, z ktorego wynika,
ze dostarczony przez nich towar byl zgodny ze zlozonymi przez nabywce zamoéwieniami, dtuznik nigdy nie zglaszal
zadnych reklamacji ilo§ciowych, ani jakoSciowych co do sprzedanego mu asortymentu, nie kwestionowal obowigzku
ani wysoko$ci zaplaty za dostarczony mu towar, jak rowniez nie wnosil Zadnych innych roszczen wzajemnych w
stosunku do (...) sp. z o.0.

Dowdd: - zgloszenie roszczenia odszkodowawczego z 18 pazdziernika 2013 r. (k.
156-159, k. 316-318);
- oS§wiadczenie z 18 pazdziernika 2013 r. (k. 160-162, k. 406-408).

Pismem z dnia 6 grudnia 2013 r. (...) S.A. uznat zgloszone roszczenie w odniesieniu do wysokosci limitu kredytowego,
tj. do kwoty 120 000 z} i przelal na rachunek bankowy wierzyciela odszkodowanie w wysokoSci 107 999,97 zl.

Dowéd: - pismo z 6 grudnia 2013 1. (k. 163-164, k. 409);
- potwierdzenie przelewu (k. 167);

- nota uznaniowa (k. 168);

- rachunek zyskow i strat (k. 169-170, k. 410-413).

W zwiazku ze zrealizowana wyplata odszkodowania na rzecz (...) sp. z 0.0., pismem skierowanym w dniu 12 grudnia
2013 r., (...) S.A. poinformowala (...) sp.j. o wyplacie na rzecz jej wierzyciela odszkodowania w wysokoéci 107
999,97 zl z tytulu braku zaplaty za zakupiony towar a takze o przejéciu uprawnien do dochodzenia wyplaconej kwoty
odszkodowania z tytulu regresu ubezpieczeniowego oraz wezwala dluzna spotke do dobrowolnej, calkowitej splaty
nalezno$ci gtéwnej w wysokoéci 107 999,97 zl wraz z wymagalnymi odsetkami za zwloke, liczonymi od dnia wyplaty
odszkodowania, wyznaczajac przy tym nieprzekraczalny termin do 26 grudnia 2013 r.

Dowdéd: - przesadowe wezwanie do zaplaty wraz z dowodem nadania (k. 171-175).

Z uwagi na brak platnoéci ze strony (...) sp.j., (...) S.A. wystapil na droge postepowania sadowego (okolicznoéé
niesporna).

W toku niniejszego postepowania, w dniu 19 listopada 2015 r., zmarl wspélnik (...) sp.j. W. P..
Dowéd: - odpis skrocony aktu zgonu (k. 548).

Zgodnie z umowg spolki (...) sp.j., jej wspolnicy tj W. P. i A. P. nie przewidzieli, ze na wypadek $mierci jednego ze
wspolnikow spolki, na jego miejsce wstepuja spadkobiercy zmarlego wspdlnika.



Dowéd: - umowa spolki (k. 558-562).

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalit w oparciu o dokumenty zlozone do akt sprawy. Strony w calym
toku postepowania nie kwestionowaly ich autentycznosci, ani wiarygodnosci i dlatego tez Sad Okregowy uznal
je za wiarygodne oraz przydatne dla poczynienia ustalenn faktycznych w niniejszej sprawie. W $wietle zarzutéw,
podniesionych przez strone pozwana, szczego6lnie istotne znaczenie w sprawie mialy faktury VAT, wystawione przez
(...) sp. z 0.0. na rzecz pozwanej spolki w okresie od wrze$nia do grudnia 2012 r. oraz dokumentom wydania
zewnetrznego towaru w postaci dokumentow WZ, ktore potwierdzaly okoliczno$é odebrania towaru przez pozwana
spotke oraz jego cene. Dla oceny za$ legitymacji czynnej strony powodowej mialy warunki ogélne ubezpieczenia
krotkoterminowych naleznoéci eksportowych i krajowych, szczegétowe warunki polisy obrotowej nr (...) wraz
z dalszymi aneksami do umowy. Ponadto istotne znaczenie mialo takze oSwiadczenie zlozone przez wspoélnika
pozwanej spolki W. P. w postaci uznania dlugu i upowaznieniu udzielonego przez niego pracownikdéw pozwanej
spotki do zamawiania, odbierania towaru i kwitowania faktur VAT. Dokumenty te w wiekszoSci stanowily dokumenty
prywatne w rozumieniu art. 245 k.p.c., ktére, poza domniemaniem autentycznoSci, korzystajg réwniez zdomniemania
wylaczajgcego potrzebe dowodu, ze osoba je podpisujaca, zlozyla zawarte w nim o$§wiadczenie (tak postanowienie Sad
Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1982 roku, III CRN 65/82), niemniej jednak Sad przyznal takze im materialna moc
dowodowa, zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c.

Ponadto, w toku niniejszego postepowania Sad dopuscil dowdd z zeznan §wiadka B. C., ktére finalnie ocenil jako
spojne i wiarygodne, poniewaz korespondowaly z pozostalym materialem dowodowym, zgromadzony w sprawie.
Swiadek, bedacy jednocze$nie osobg uprawniong do reprezentacji spolki (...) Sp. z o0.0., z ktérg to strona pozwana
pozostawala w stalych relacjach gospodarczych, posiadal wyczerpujaca wiedze na temat warunkow zawarcia uméow
sprzedazy, przebiegu wspolpracy stron i wysoko$ci istniejacego zadluzenia pozwanej spolki. Zwrdcié przy tym nalezy
uwage, ze w toku przestuchania na terminie rozprawy w dniu 26 stycznia 2016 r., Swiadek potwierdzila, ze (...) sp. z
0.0. oraz (...) sp.j. dosy¢ dtugo ze soba wspolpracowaly i wspolpraca ta ukladal sie poprawnie. Nie negowala rowniez
faktu, iz strony nie zawarly ze soba umowy sprzedazy na piSmie czy tez umowy ramowej, niemniej jednak kazdorazowo
sprzedaz nastepowala w oparciu o ustne zaméwienia wspdlnika pozwanej spotki W. P., z ktérym by} staly kontakt, ani
tez tego, ze W. P. zwrocil sprzedawcy zakupiona a niewykorzystang przez siebie armature, na dowod czego wystawione
zostaly kompensacyjne faktury VAT, przedstawione przez strone pozwang (k. 228-232). Niemniej jednak $wiadek
zaprzeczyl, aby rzeczone faktury kompensacyjne dotyczyly wierzytelnosci, okre$lonej fakturami przestawionymi w
niniejszej sprawie jako zZrédlo roszczenia wobec (...) sp.j. i stanowisko to znajduje potwierdzenie w treSci faktur
dolaczonych do pozwu. Zwrocié jeszcze nalezy uwage, ze $wiadek B. C. stanowczo zaprzeczyla, aby pozwana spdtka
zglaszala jakiekolwiek reklamacje, czy to jako$ciowe, czy to iloSciowe w odniesieniu do dostarczonego towaru i jedynie
w sytuacji gdy dostarczony kupujacemu towar faktycznie nie odpowiadal ztozonemu zamoéwieniu, wystawiane byly
faktury korygujace. W Swietle za$ powyzszych zeznan wskazaé¢ nalezy, ze faktury VAT nr (...) z 3 lipca 2013 r. oraz nr
(...) z 30 wrzeénia 2013 r., zloZone przez strone pozwana w zalaczeniu do pisma procesowego z 29 stycznia 2015 r.,
stanowiace o dokonaniu kompensaty pozwanej spotki wzgledem (...) sp. z 0.0. nie potwierdzajg stanowiska pozwanej
co do niezasadnoS$ci powodztwa, skoro nie odnosza sie do faktur, dotaczonych do pozwu.

Na rozprawie w dniu 21 czerwca 2016 r. pelnomocnik pozwanej spdlki cofnal wniosek o dopuszczenie dowodu z
przestuchania stron w tej sprawie (k. 675, zapis audio 00:03:31-00:03:53).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Powodztwo jako w pehlni zasadne, podlegalo uwzglednieniu.

W pierwszej kolejnoéci nalezy odnie$¢ sie do najdalej idacego zarzutu strony pozwanej, wskazujacego na brak
legitymacji czynnej strony powodowej, ktérego strona pozwana upatrywala w okoliczno$ci nieskutecznosSci wstapienia
powoda w prawa zaspokojonego wierzyciela w sytuacji wyplaty odszkodowania na rzecz (...) sp. z o.0. Legitymacja
procesowa, jak podkresla sie w doktrynie, to uprawnienie do poszukiwania ochrony prawnej w konkretnej sprawie.
Legitymacja czynna materialna oznacza natomiast posiadanie przez dany podmiot prawa podmiotowego lub



interesu prawnego mogacego podlega¢ ochronie w drodze sadowej. Legitymacja procesowa czynna natomiast,
to uprawnienie do wytoczenia powodztwa i popierania go w celu ochrony praw podmiotowych wlasnych lub
cudzych. Zaznacza sie ponadto, iz legitymacja procesowa jest konwekcja posiadania legitymacji materialnoprawne;j
(J. Jodlowski [w:] Postepowanie cywilne. J. Jodlowski, Zb. Resich, J. Lapierre, T. Misiuk-Jodlowska, Warszawa
2000, s. 193). Zgodnie z trescig art. 828 § 1 k.c. jezeli nie umoéwiono sie inaczej, z dniem zaplaty odszkodowania
przez ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi
z mocy prawa na ubezpieczyciela do wysokosSci zaplaconego odszkodowania. Jezeli ubezpieczyciel pokryl tylko
czes$¢ szkody, ubezpieczajacemu przystuguje co do pozostalej czeéci pierwszenstwo zaspokojenia przed roszczeniem
ubezpieczyciela. Powolany przepis zawiera regulacje regresu ubezpieczeniowego, jako jednej z postaci wstgpienia
w prawa zaspokojonego wierzyciela, o ktorych mowa w art. 518 § 1 pkt 4 k.c., przy czym przejécie roszczenia na
ubezpieczyciela nastepuje z mocy prawa. Stosownie do uregulowan zawartych w art. 828 § 1 k.c. ubezpieczyciel
nabywa to samo roszczenie, ktore przystugiwalo ubezpieczonemu przez sam fakt zaplaty odszkodowania. Z tym
samym momentem traci je ubezpieczajacy, a ubezpieczyciel nabywa wierzytelno$¢ do wysokoéci dokonanej zaplaty w
rozumieniu art. 518 k.c. (H. Ciepta, T. Zyznowski, glosa do wyroku Sadu Wojewddzkiego w Siedlcach z 25 lutego 1993
r., I Cr 68/93, OSP 1994, z. 2, poz. 30). Wyplata przez ubezpieczyciela odszkodowania implikuje zatem powstanie
po jego stronie uprawnienia regresowego do wysokosci wyplaconego ubezpieczenia. Uprawnienie to przechodzi na
niego z mocy samego prawa, czyli w drodze tzw. subrogacji ustawowej ( cessiones legis). Uznaé¢ zatem nalezy, ze
realizacja przez ubezpieczyciela nabytego uprawnienia zaklada wykonywanie go na takich warunkach, na jakich ono
przystugiwalo jemu poprzednikowi, wobec czego roszczenie przechodzace na ubezpieczyciela jest zasadniczo tym
samym roszczeniem, ktore przystugiwalo poszkodowanemu wobec sprawcy szkody. Ponadto, w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego prezentowany jest takze poglad, ze do skutkéw wstgpienia ex lege w prawa zaspokojonego wierzyciela
stosuje sie odpowiednio przepisy o przelewie wierzytelnoéci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2011 1.,
IT CSK 548/10, OSNC 2012/2/23 oraz z dnia 17 lutego 2011 r., IV CSK 293/10, LEX nr 1111016). Ubezpieczyciel moze
wiec skutecznie dochodzi¢ regresu wobec osoby trzeciej odpowiedzialnej za wyrzadzona szkode, realizujac nabyte ex
lege w stosunku do niej roszczenie ubezpieczajacego wraz z istniejacymi ograniczeniami przewidzianymi w art. 513 k.c.
W niniejszej nie budzi watpliwosci Sagdu Okregowego, ze strona powodowa wykazala w sposéb nalezyty przystugujaca
jej legitymacje procesowa. Sad Okregowy nie mial najmniejszych watpliwo$ci co do podstawy, zasadno$ci i samego
faktu wyplaty przez strone powodowa odszkodowania na rzecz uprzedniego wierzyciela - sp6iki (...) sp. z 0.0., 0 czym
Swiadcza zapisy umowy ubezpieczenia i anekséw do niej a takze ogdlnych warunkéw ubezpieczenia (k. 107-147) a
dokladniej rzecz ujmuja zapisy § 18 i 19 ogélnych warunkoéw ubezpieczenia w zwigzku z § 1 umowy ubezpieczenia —
polisy obrotowej nr (...). Z kolei, takze wydruk operacji bankowej, dotyczacy wyplaty kwoty 107.999,97 zl na rachunek
(...) sp. z 0.0. z 6 grudnia 2013 r. (k. 167), kt6éra to okoliczno$¢ potwierdzila takze §wiadek B. C. (k. 659-661, zapis
audio 00:12:05-00:33:18), wykazal fakt spelnienia Swiadczenia na rzecz ubezpieczajacego a tym samym wstapienia
w prawa zaspokojonego wierzyciela, przy uwzglednieniu udzialu wlasnego w wysokosci 10% (aneks nr (...) § 10 ust.
7 - k. 124). Okoliczno$¢ za$ zgloszenia roszczenia regresowego wzgledem strony pozwanej potwierdza przedsadowe
wezwanie do zaplaty z 12 grudnia 2013 r. wraz z dowodem jego nadania listem poleconym (k. 171-175). W $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczego6lnoSci w postaci przedsadowego wezwania do zaplaty, Sad nie
znalaz} podstaw, by daé wiare twierdzeniom strony pozwanej, iz nigdy nie zostala poinformowana o wstapieniu przez
(...) S.A. w prawa niezaspokojonego wierzyciela z tytulu niezaspokojonej wierzytelno$ci, wynikajgcej z faktur VAT,
zalaczonych do pozwu za zaméwiony, dostarczony i odebrany przez (...) sp.j. towar oraz ze powdd nie przedstawil
dowodu ,przejecia wierzytelnosci” (k. 189). Podkresli¢c bowiem nalezy, iz - jeszcze przed wniesieniem sprawy do
tutejszego Sadu - znana byla stronie pozwanej tre$¢ pisma strony powodowej z 12 grudnia 2013 r. Powodowa spoélka
za$§ w sposob zrozumialy, jednoznaczny i nie budzacy najmniejszych watpliwosci poinformowala (...) sp.j. o przejsciu
uprawnien i dochodzeniu wierzytelno$ci z wystawionych i zaakceptowanych przez pozwana faktur VAT.

Przechodzac do dalszej analizy zgloszonego zadania, wskazac¢ nalezy, ze podstawa powodztwa byly przepisy dotyczace
umowy sprzedazy. Zgodnie z brzmieniem art. 535 § 1 k.c. przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie
przenies$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy i wyda¢ mu rzecz, a kupujacy zobowiazuje sie rzecz odebrac i zaplacic
sprzedawcy cene. Sprzedaz jest umowa konsensualng, kauzalna, rozporzadzajaca i dwustronnie zobowiazujacg. W
brew stanowisku strony pozwanej, zaden przepis kodeksu cywilnego nie warunkuje zawarcia umowy sprzedazy co



do rzeczy, okreslonych w fakturach dolgczonych doi pozwu w formie pisemnej. Podstawowym skutkiem jej zawarcia
jest zobowiazanie sie sprzedawcy do przeniesienia wlasnoSci rzeczy lub prawa na kupujacego oraz zobowigzanie
sie kupujacego do zaplacenia sprzedawcy umoéwionej ceny. Swiadczenie jednej ze stron jest wiec odpowiednikiem
$wiadczenia drugiej z nich. W takim ujeciu umowa sprzedazy ma zatem charakter umowy wzajemnej, w odniesieniu
do ktoérej znajda zastosowanie ogblne przepisy dotyczace zobowigzan wzajemnych (art. 487 i n.). Zobowigzanie
sie sprzedawcy do przeniesienia wlasno$ci rzeczy (prawa) na nabywce i wydania mu rzeczy oraz zobowigzanie
sie kupujacego do odebrania rzeczy i zaplaty ceny stanowi essentialia negotti umowy sprzedazy. Ekwiwalentno$¢
Swiadczen stron umowy wskazuje jednoczeénie na istnienie miedzy nimi przyczyny prawnej waznos$ci dokonania
umowy sprzedazy w postaci wystepujacych lgcznie causa obligandi vel acquirendi oraz causa solvendi. Uznaé zatem
nalezy, ze z treS¢ zawartej pomiedzy stronami umowy sprzedazy powinna wynikaé cheé nabycia przez sprzedawce
wierzytelno$c¢ za okre$long cene, a w przypadku kupujacego — che¢ nabycia wierzytelno$ci o przeniesienie wlasnoSci
rzeczy lub prawa.

W ocenie Sadu Okregowego, szczegdlne znaczenie w niniejszej sprawie ma fakt pozostawania przez strony procesu w
stalych stosunkach gospodarnych, na co wskazala swiadek B. C. a pozwana nie zaprzeczyla. Taka konstatacja jest o
tyle istotna w tej sprawie, ze implikowala stluszno$¢ ustalen co do wzajemnych relacji, panujacych pomiedzy stronami
procesu a polegajacych na zaufaniu i prowadzeniu jedynie ogblnej dokumentacji, dotyczacej wzajemnych rozliczen
stron. Jak za$ podkreslil Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z 18 marca 2004 r., I ACa 1238/03, OSA 2005, z. 5,

poz. 24, ,,0 staloéci stosunkéw w rozumieniu (...) art. 68 k.c. mozna méwié w sytuacji, gdy strony zwigzane sa pewnymi
umowami gospodarczymi w dluzszym okresie (np. kooperacji, franchisingu itp.), powodujacymi stala wspoélprace
gospodarcza (...). Natomiast incydentalne umowy danego typu, zawierane pomiedzy stronami co jaki$ czas (...) nie
mieszcza sie w pojeciu «stalych stosunkéw» w rozumieniu omawianej regulacji i nie daja podstaw do jej stosowania,
gdy nie prowadza do powstania stalej wspolpracy gospodarczej”. Z kolei w uzasadnieniu wyroku z dnia 5 grudnia 2003
r., IV CK 286/02, LEX nr 164015, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,,cho¢ dla przyjecia istnienia stalych stosunkéw (...)
nie jest obojetna ilo$¢, wielko$¢, powtarzalno$é i czestotliwo$¢ zawieranych miedzy stronami transakeji oraz wielko$¢
obrotbw, to jednak (...) decydujgce znaczenie ma staly charakter tych kontaktow umozliwiajacy przewidzenie zar6wno
tego, ze oferta zostanie zlozona, jak i jej przyblizonej wielkoSci, a przede wszystkim zachowania stron zwigzanego
ze skladaniem i przyjmowaniem ofert oraz zawieraniem umow. Jedynie stale kontakty, ktére doprowadzilty do
wytworzenia sie zwyczajowego, stalego trybu zawierania umoéw, w ktorych reakcje kazdej ze stron na czynnoéci drugiej
strony sa zawsze podobne i latwe do przewidzenia, a do zawierania uméw dochodzi rutynowo i niejako automatycznie,
moga uzasadniaé przyjecie, ze strony pozostaja w stalych stosunkach (...), w ktérych brak odpowiedzi na oferte moze
by¢ uznany za jej przyjecie”.

Sad nie uznal twierdzen strony pozwanej, jako by nie laczyla jej z (...) sp. z o0.0. zadna umowa sprzedazy. W
ocenie Sadu Okregowego strona powodowa zdolala ponad wszelka watpliwos¢ zdolata wykazaé, iz strony pozostawaly
ze soba w stalych stosunkach gospodarczych oraz ze w oparciu o kazde, kolejne zamowienie ze strony wspolnika
pozwanej spotki W. P., dochodzito do zawarcia kolejnych uméw sprzedazy, w wykonaniu ktérych sprzedawca wydawat
nabywcy towar, co zaostalo potwierdzone dokumentami WZ, podpisami upowaznionych przez wsp6lnikow (...) sp.j.
pracownikéw, na dowdd czego przedlozono takie wladnie upowaznienia (k. 576-577). Innymi stlowy, w niniejszej
sprawie zostaly przedstawione stosowne dokumenty, niebudzace watpliwoSci co do zawarcia i wykonania umowy
sprzedazy przez (...) sp. z 0.0. w postaci wydania zewnetrznego WZ oraz faktury sprzedazy zamoéwionego przez strone
pozwang towaru, podpisane wlasnorecznie przez wspoélnika pozwanej spotki — W. P., badz przez osoby przez niego
do tego upowaznione. Podobnie zeznania zlozone przez §wiadka B. C. dotyczace wspodlpracy stron od wrze$nia do
grudnia 2012 r. oraz liczba wystawionych w tym okresie faktur VAT daja dostateczne potwierdzenie, iz intencja
stron bylo zawarcie umow sprzedazy artykuldow szczegdlowo opisanych w tresci wystawionych faktur VAT i dlatego
nie ma podstaw by przyjaé, ze nie istnial zadne stosunek prawny laczacy (...) sp.j. z (...) sp. z 0.0. Niewatpliwie
za$§ obowigzkiem kupujacego jest zaplacenie ceny. Jest on bowiem ekwiwalentem rzeczy lub prawa, nabytych w
drodze umowy sprzedazy. Cena musi by¢ wyrazona w pieniadzu, lecz jej zaplata moze nie mie¢ formy pienieznej,
sprzedawca moze przyja¢ na poczet ceny inne $wiadczenie. Jako zZe umowa sprzedazy jest umowa konsensualna,
odplatna i wzajemna, samo przyjecie towaru za oferowang w fakturze cene rodzi natychmiastowy obowiazek zaplaty, o



ile strony nie uregulowaly odmiennie warunkéow zaplaty (wyrok SA w Katowicach z 17 stycznia 1992 r., sygn. akt I Acr
3/92). W $wietle tak przedstawionej argumentacji, nie sposéb uznaé, iz twierdzenia strony pozwanej, dotyczace braku
zaakceptowania przez niag wystawionych faktur VAT za zakupiony towar w postaci armatury sanitarnej i hydraulicznej
ma jakiekolwiek potwierdzenie. Sad pragnie jedynie podkresli¢, iz wystawione na pozwang dokumenty wydania
zewnetrznego WZ wskazuja jednoznacznie na dostarczenie do niej zamoéwionej armatury sanitarnej i hydrauliczne;j.
Ponadto, wiekszo$¢ wystawionych przez sprzedawce faktur VAT podpisywana byla wlasnorecznym podpisem przez
wspoélnika pozwanej sp6tki — W. P.. Mial on zatem §wiadomo$¢, po uprzednim spedzeniu iloéciowym i jakoSciowym
dostarczonego mu towaru, zgodnoSci zawartych tam danych z faktycznym stanem dostarczonego towaru i wystawionej
za nie ceny. W judykaturze wskazuje sie, iz wystawienie przez sprzedawce i podpisanie przez kupujacego faktury
lub rachunku spelnia wymagania dotyczace formy czynnoéci prawnej zastrzezonej dla celow dowodowych, tacznie z
mozliwo$cig zastosowania art. 74 § 2 k.c. dla postanowien umowy nie objetych treécia tego dokumentu (uchwaly Sadu
Najwyzszego: z dnia 19 maja 1992 r., III CZP 56/92, OSN z 1992 r. Nr 12, poz. 219 oraz z dnia 18 listopada 1994 r.,
III CZP 144/94, OSN z 1995 r. Nr 3, poz. 47). Z kolei zwréci¢ nalezy uwage, ze faktury dolaczone do pozwu zostaly
przez pozwana zaakceptowane, zaksiegowana a przy tym nigdy tez nie byly przez nig kwestionowane i zwroécone do
(...) sp. z 0.0. jako wystawione bezpodstawnie. Faktura za$ jest dokumentem ksiegowym, rozliczeniowym, jednym
z tzw. dowodéw Zroédlowych, stwierdzajacych dokonanie danej operacji gospodarczej a jej wystawienie, nastepnie
przyjecie przez kontrahenta, zaksiegowanie bez zadnych korekt i zastrzezen daje podstawe do domniemania, ze
dokonywane w ewidencji ksiegowej zapisy sg odzwierciedleniem rzeczywistego stanu, zgodnie z rzeczywistym
przebiegiem zafakturowanej operacji gospodarczej (wyrok SA w Katowicach z dnia 24 paZzdziernika 2002 r., I ACa
219/02, OSA 2004/2/6) . Wreszcie tez, w ocenie Sagdu Okregowego, dowodem majacym tu priorytetowe znaczenie
jest oSwiadczenie z 17 pazdziernika 2013 r. zlozone przez wspdlnika pozwanej spotki — W. P., ktoéry bezposrednio
kooperowal z pierwotnym wierzycielem o uznaniu dlugu oraz potwierdzeniu salda (k. 153-155). Skladajac swoj
wlasnoreczny podpis pod tre$cig o§wiadczenia oraz pod wykazem salda, W. P. potwierdzil nie tylko istnienie stosunku
prawnego pomiedzy kupujacym a sprzedajacym ale rowniez dal wyraz akceptacji wystawionym na rzecz pozwanej
spolki fakturom VAT. W toku za$ procesu nie ujawnily sie zadne okolicznoéci, pozwalajace na ustalenie co do
jakiejkolwiek, ewentualnej wadliwo$ci tych os§wiadczen.

W S$wietle tak przedstawionej argumentacji, Sad Okregowy nie znalazl podstaw by da¢ wiary twierdzeniom strony
pozwanej, w ktérych podniosla ona, ze pozwana spolka nie zaakceptowala nigdy wystawionych na jej rzecz faktur
VAT, ani co do tego, ze zostaly one podpisane przez nieuprawnione do tego osoby. Twierdzenia te pozostaja
bowiem w oczywistej sprzeczno$ci nie tylko ze znajdujacym sie w aktach sprawy materialem dowodowym w postaci
upowaznienia do zamawiania, obioru i potwierdzania faktur VAT, kopii faktur, lecz réwniez z zeznaniami §wiadka
B. C.. Jezeli nawet przyjaé, ze osoba przyjmujaca zamoéwiony towar nie dokonywala jego sprawdzenia ilo$ciowego i
jako$ciowego, to uznaé nalezy, iz jest to okoliczno$¢ obciazajaca pozwanego. To na nim bowiem, jako na kupujacym,
cigzy obowigzek zgloszenia ewentualnych reklamacji w stosownym do tego terminie. Podkreélenia wymaga rowniez
fakt, iz w calym toku postepowania wspoélnicy pozwanej spolki nie podniesli zarzutu, iz dostarczony do nich towar
nie zgadzat sie ze zlozonym przez nich zaméwieniem. Nie zakwestionowali réwniez zeznan zlozonych przez §wiadka
B. C., ktéra zeznala, Zze zadna z faktur dolaczonych do pozwu nie zostala zwrécona a co do dostarczonego towaru
nie byly zglaszane reklamacje” (k. 659-660, zapis audio 00:24:10-00:24:57), cho¢by poprzez przedstawienie dowodu
zgloszenia reklamacji.

Sad Okregowy nie podzielit rowniez stanowiska strony pozwanej odnoénie wysokoSci nalezno$ci dochodzonej
pozwem. Zgodnie z przytoczonym wyzej przepis art. 828 § 1 k.c. z dniem zaplaty odszkodowania przez
ubezpieczyciela roszczenie ubezpieczajacego przeciwko osobie trzeciej odpowiedzialnej za szkode przechodzi z mocy
prawa na ubezpieczyciela do wysoko$ci zaplaconego odszkodowania. W niniejszej sprawie bezspornym jest fakt,
iz ubezpieczyciel wyplacil poszkodowanemu wierzycielowi ubezpieczenie w wysokoSci 107.999,97 zl. Strony nie
kwestionowaly réwniez faktu, iz wyrzadzajacym szkode wierzycielowi jest strona pozwana. To jej bowiem zachowanie
w postaci uchylania sie od zaplaty wymagalnych wierzytelnosci, objetych wystawionymi i zaakceptowanymi przez nia
fakturami VAT, pociagnelo za soba skutek w postaci wyplaty odszkodowania. Skoro zatem nastgpilo przelanie na rzecz
ubezpieczajacego kwoty ubezpieczenia, co doprowadzilo w konsekwencji do zubozenia ubezpieczyciela, to — zgodnie



z art.828 § 1 k.c. — osobg obowiazang do jego uzupelnienia jest wlasnie osoba zawiniona w takim zakresie, w jakim
nastapila owa wyplata.

Oceniajac zarzut pozwanego dotyczacy potracenia wierzytelno$ci za zwrocony (...) sp. z 0.0. towar z wysokos$cia dhugu,
Sad Okregowy stangl na stanowisku, iz jest to zarzut niezasadny, poniewaz zlozone w sprawie dokumenty potwierdzily
zeznania $wiadka B. C., ze naleznoSci za zwrdcony sprzedajacemu towar, ujete w dokumentach z k. 228-232 zostaly
rozliczone miedzy stronami jeszcze przed dniem wniesienia pozwu do sadu i nie dotycza towaru okreSlonego w
fakturach do pozwu, poniewaz nie ma tam numeréw tych ostatnich faktur.

W $wietle tak przedstawionej argumentacji, Sad nie mial najmniejszych watpliwosci co do shusznosci zgloszonego
przez strone powodowa zadania i w zwigzku z tym — uwzglednil w caloSci powodztwo.

Zgloszone przez powoda w pozwie zadanie zaplaty odsetek ustawowych znajduje uzasadnienie w treéci przepisu art.
481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zadac¢ odsetek za czas opOznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby opdznienie
bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Termin platno$ci wskazanej w
przesadowym wezwaniu do zaplaty kwoty tytulem wyplaconego na rzecz (...) sp. z 0.0. odszkodowania uplynal
ostatecznie 26 grudnia 2013 r. a poniewaz data wskazana w wezwaniu do zaplaty jest drugim dniem $wigt Bozego
Narodzenia i jednocze$nie wolnym od pracy, to — zgodnie z brzmieniem art. 115 k.c. - ostateczny termin zaplaty
przypadal na 27 grudnia 2013 r. i dlatego tez zasadnym bylo zasadzenie na rzecz strony powodowej odsetek
ustawowych opdznienie od 28 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty.

Odnoszac sie do zaistnialej w niniejszej sprawie w dniu 19 listopada 2015 r., szczeg6lnej sytuacji procesowej, zwigzanej
ze $émiercia jednego z dwoch wspdlnikdw pozwanej spotki a mianowicie W. P. (k. 548), wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z
art. 58 pkt 4 k.s.h. Smieré wspolnika spo6tki jawnej powoduje rozwigzanie spotki. Wobec za$ okoliczno$ci, ze zgodnie
zumowa spolki (...) sp.j., jej wspolnicy tj W. P. i A. P. nie przewidzieli, ze na wypadek $mierci jednego ze wspo6lnikow
spotki, na jego miejsce wstepuja spadkobiercy zmartego wspolnika (k. 558-562), spotka przeszla w stan w stan
likwidacji (art. 60 i 64 k.s.h.) a przy tym nie zostala wykreslona z KRS (art. 84 § 2 k.s.h.).

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt II wyroku na podstawie art. 98 k.p.c., stosownie do jego wyniku. W niniejszej
sprawie na koszty celowego dochodzenia praw sktadaly sie w przedmiotowym postepowaniu uiszczona oplata sgdowa
od pozwu w wysokos$ci 5 400 zl, oplata skarbowa nalezna od dokumentu pelnomocnictwa w wysokos$ci 17 zl oraz
wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda bedacego radca prawnym w wysoko$ci 3 600 zl, ustalone na
podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 wrzeSnia 2002 r. w sprawie oplaty za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013 poz. 490 t.].), ktéry ma zastosowanie w tej sprawie z mocy § 21
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych
(Dz.U. z 2015 r., poz. 1804), poniewaz sprawa niniejsza zostala wszczeta przed wejéciem w zycie tegoz ostatniego
rozporzadzenia.

Majac na uwadze, iz w niniejszej sprawie strone pozwana reprezentowal pelnomocnik z urzedu w osobie radcy
prawnego J. B., Sad Okregowy w pkt III wyroku orzekl na podstawie § 6 pkt 7 i § 12 ust. 1 pkt 2 oraz § 15-17
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz. U. 2002, Nr 163, poz. 1639), podwyzszajac je w my$l § 2 ust. 3 wskazanego rozporzadzenia, ktory stanowi,
iz w sprawach, w ktérych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu,
oplaty, o ktérych mowa w ust. 1, sad podwyzsza o stawke podatku od towaréw i ustug przewidziang dla tego rodzaju
czynno$ci w przepisach o podatku od towardéw i ustug, obowigzujaca w dniu orzekania o tych oplatach.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekt jak w wyroku.



SSO Emilia Szczurowska
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