Sygn. akt XXVII Ca 305/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lutego 2016 .

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Joanna Staszewska

Sedziowie: SO Waldemar Beczek

SR del. Wiestawa Smich (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Arczewska

po rozpoznaniu w dniu 19 lutego 2016r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa T. S.
przeciwko Wspélnocie Mieszkaniowej (...) w W.
o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci
na skutek apelacji powoda
od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie
z dnia 13 marca 2014 r., sygn. akt I C 842/13
oddala apelacje
SSR Wieslawa Smich SSO Joanna Staszewska SSO Waldemar Beczek
Sygn. akt XXVII Ca 305/16
UZASADNIENIE
**%%%* poczatek tekstu

Wyrokiem z dnia 13 marca 2014 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Zoliborza w Warszawie oddalil powodztwo T.
S. skierowane przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej (...) w W. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego. Z
rozstrzygnieciem tym nie zgodzil sie powo6d wywodzac apelacje, zaskarzajac wyrok w caloSci, zarzucajgc mu gtownie
naruszenie artykul 840 paragraf 1 punkt 2 Kodeksu postepowania cywilnego i wnoszgc na podstawie artykulu 386
Kpc o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa badz jego uchylenie. Sad Okregowy oceniajac apelacje
uwaza, ze nie znajduje ona uzasadnienia. Sad Okregowy w caloSci podziela i przyjmuje za wlasne zar6wno ustalenia
faktyczne jak i rowniez ocene prawng zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku w szczegblnoéci Sad IT



instancji uwaza zarzut naruszenia artykulu 840 paragraf 1 punkt 2 Kodeksu postepowania cywilnego za chybiony.
Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy stusznie oddalil wnioski dowodowe powoda gdyz okolicznos$ci, ktore
mialy by¢ wykazane tymi dowodami nie moga stanowi¢ podstawy powbddztwa opozycyjnego. W tym postepowaniu
zostala wylaczona dopuszczalno$¢ powtérnego badania stwierdzonego w nakazie zaplaty obowigzku. Powodztwo to
nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakoiczonej prawomocnym orzeczeniem, poniewaz
godziloby to w powage rzeczy osadzone;j. Stad okolicznoéci dotyczace braku zaciggniecia zobowigzan wobec pozwanej
i nie podpisanie zadnej umowy z pozwana wspolnota nie stanowilo podstawy faktycznej zdatnej do subsumpcji
normy artykulu 840 Kodeksu postepowania cywilnego. Nie mozna réwniez podzieli¢ stanowiska apelujacego by
nowym zdarzeniem w rozumieniu tego przepisu mogl by¢ fakt, ze powod nigdy zobowigzan wobec wspodlnoty nie
zaciagal, albowiem w postepowaniu spowodowanym wniesieniem powddztwa przeciwegzekucyjnego rozpoznaniu
Sadu podlegaja wylacznie zdarzenia, ktore powstaly po powstaniu tytulu egzekucyjnego, z ktérym prawo materialne
laczy powstanie zmiany albo wygasniecie stosunku cywilnoprawnego, a wiec po wydaniu nakazu z oplaty w niniejszym
postepowaniu. Oznacza to, Ze sg to wylgcznie zdarzenia lezace u podstaw Swiadczenia wynikajacego ze zobowiazania
dluznika objetego tytulem egzekucyjnym. Natomiast powolane przez powoda okoliczno$ci dotyczace nie istnienia
$wiadczenia, jako réwnoznaczne ze spelieniem $wiadczenia nie moga powodowac¢ uwzglednienia powodztwa w
niniejszej sprawie, a powyzsze prowadzi do konstatacji, ze Sad Rejonowy zasadnie uznal, ze powdd nie tylko nie
wykazal, spelnienia §wiadczenia skutkujacego niemoznoscia egzekwowania zobowigzania stwierdzonego tytutem
wykonawczym, ale nawet na takie okolicznoSci sie nie powolal. Z tych wzgledow Sad Okregowy uznal, iz nie
istnieja podstawy do zmiany niniejszego orzeczenia i oddalit apelacje w calo$ci na podstawie artykulu 385 Kodeksu
postepowania cywilnego.



