Sygn. akt XXVII Ca 949/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Aleksandra Eaczyniska-Mendakiewicz

Sedziowie: SO Adrianna Szewczyk-Kubat (spr.)

SR del. Andrzej Vertun

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Arczewska

po rozpoznaniu w dniu 21 czerwca 2016r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. J.

przeciwko (...)S.AV. (.)wW,

o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srodmiescia w Warszawie

z dnia 20 kwietnia 2015 r., sygn. akt I C 1744/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze w miejsce daty ,,23 lipca 2010 r.” wpisuje ,,3 sierpnia 2013 .”;
II. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

III. nie obcigza powodki kosztami postepowania w instancji odwolawcze;j.

SSR (del) Andrzej Vertun SSO Aleksandra Laczynska — Mendakiewicz SSO Adrianna Szewczyk-Kubat
Sygn. akt XXVII Ca 949/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 17.06.2014r. powodka J. J. wniosla przeciwko (...) S.A. V. (...) w W. o zaplate kwoty 8.000 zl wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 3.08.2013 r. do dnia zaplaty, a takze o zasadzenie na jej rzecz kosztdéw procesu.
Wskazala, iz w dniu 23.07.2010 r. mial miejsce wypadek komunikacyjny, wskutek ktérego doznata obrazen ciala.
Sprawca zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie OC u pozwanego. Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego
pozwany wyplacil na rzecz powddki kwote 2.000 zl tytulem zado$éuczynienia, ktére nie odpowiadalo jednak
rozmiarowi doznanej przez nig krzywdy.



W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powddztwa oraz zasgdzenie na jego rzecz kosztdw procesu.
Podnosil, iz uznat swoja odpowiedzialno$¢ za skutki wypadku, zas wyplacona przez niego kwota w wysokoSci 2.000
z} zostala wyliczona z uwzglednieniem doznanej przez powddke krzywdy, stopnia poniesionych cierpien fizycznych
i psychicznych, stanu niezdolnoSci fizycznej i psychicznej, przebiegu procesu leczenia, wieku poszkodowanej oraz
prognoz i rokowan na przyszto$c.

Wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2015r. Sqd Rejonowy dla Warszawy Srédmiescia w Warszawie w
sprawie I C 1744/14 zasqdzil od pozwanej (...) S.A. V. (...) w W. na rzecz powoédki J. J. kwote 8.000
zl z ustawowymi odsetkami od dnia 23 lipca 2010r. do dnia zaplaty oraz zasadzil od pozwanej na
rzecz powodki kwote 2.116,55 zI tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny i przeprowadzil rozwazania prawne:

W dniu 23.07.2010r. na drodze (...) prowadzacej z miejscowoéci C. do miejscowoSci K. mial miejsce wypadek
komunikacyjny spowodowany przez kierujacego pojazdem O. (...) o nr rej. (...). Sprawca zdarzenia nie zachowal
nalezytej ostroznoSci, nie ustapil pierwszenstwa przejazdu w wyniku czego doszlo do zderzania z pojazdem marki T.
(...) onrrej. (...), ktdrego pasazerka byla powodka. Wskutek doznanych obrazen J. J. zostala przewieziona do szpitala.

Od dnia 27.07.2010r. powddka byla leczona w Poradni Chirurgicznej, za$ od dnia 1.09.2011r. w (...) Centrum
Medycznym - (...). Poszkodowana odbyla réwniez szereg wizyt w Poradni Neurologicznej z rozpoznaniem zespotu
bolowego kregostupa ledzwiowego, przebytego urazu kregostupa ledzwiowego i klatki piersiowe;j.

W dniach 27.09.2012r.-6.11.2012r. J. J. przebywala na Oddziale (...) sp. z 0.0. Szpitala im. (...). M. W. W K.-J., gdzie
odbyla szereg zabiegow rehabilitacyjnych. U pacjentki rozpoznano wowczas: zesp6l bolowy kregostupa ledzwiowego,
przebyty uraz kregostupa ledzwiowego i klatki piersiowej, plecy okragle, biodro szpotawe wrodzone, przebyta chorobe
S., kamice moczowodu prawego, przebyty zabieg (...), nawrotowa kolke nerwowa.

J.J. do chwili obecnej odbywa zabiegi rehabilitacyjne, ¢éwiczy rowniez w domu. W zwiazku z b6lami kregostupa zazywa
leki przeciwbolowe, zwlaszcza po zwiekszonej aktywnosci fizycznej. Poszkodowana odczuwa dolegliwosci w trakcie
chodzenia, cierpi rowniez na dusznosci i klucie w okolicach mostka.

Po wypadku poszkodowana byta zmuszona korzystaé¢ z pomocy rodzicow, przez okres okolo pét roku. Do chwili obecnej
poszkodowana odczuwa lek przed jazda samochodem.

Zpowodu przebytego nadlamania blaszki granicznej gornej trzonu kregu (...) poszkodowana poniosla staly uszczerbek
na zdrowiu w wysokoéci 5 %. Nastepstwem ciezszej pracy pojawiaja sie dolegliwo$ci bolowe kregostupa i nie ustapia
po odpoczynku, poszkodowana moze wymagac serii rehabilitacji, np. masazy. Leczenie rozpoczete w lipcu 2011r.
bylo zwiazane z dolegliwo$ciami bélowymi odcinka ledZzwiowego. Dolegliwoéci te wynikaly cze$ciowo z przebytego
zlamania gbrnej blaszki granicznej trzonu kregu (...), cze$ciowo z nieréwnych dtugosci konezyn dolnych, ktore zostaly
wyréwnane zabiegami operacyjnymi stawow biodrowych.

Sprawca wypadku z dnia 23.07.2010r. posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych w (...) S.A. V. (...) w W.. W zwiazku z tym pismem z dnia 1.07.2015r. J. J. wniosla do ubezpieczyciela
o wyplate kwoty 20.000 z} tytulem zados$éuczynienia.

Po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pismem z dnia 17.09.2013r. (...) S.A. V. (...) w W. poinformowal
J. J., iz zostalo przyznane na jej rzecz $wiadczenie odszkodowawcze w wysokoéci 2.000 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o dokumenty zalaczone do akt sprawy oraz akta szkody,
zeznania Swiadka A. J. oraz powodki J. J., a takze na podstawie opinii bieglego w dziedzinie (...).

Sad Rejonowy dal wiare dokumentom, gdyz ich prawdziwo$¢ i wiarygodno$¢ nie nasuwala zadnych watpliwosci i
nie byta kwestionowana przez zadna ze stron postepowania. Sad ten dal réwniez wiare zeznaniom $wiadka oraz



powddki, ktore byly logiczne, sp6jne oraz korespondowaly zar6wno wzajemnie ze soba, jak i z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w sprawie. Sad podzielil takze wnioski zawarte w opinii bieglego. Opinia ta zostala
bowiem sporzadzona rzetelnie i dokladnie, za§ wnioski zostaly wysnute zgodnie z wiedzg specjalng, jaka legitymuje sie
biegly, udzielila wyczerpujacych odpowiedzi na zadane pytania, byta logiczna, spdjna i pozbawiona niecistosci. Nie
zachodzily przy tym zadne powody oslabiajace zaufanie do wiedzy, kompetencji, do§wiadczenia czy tez bezstronnoéci
sporzadzajacego ja bieglego.

W ocenie Sadu Rejonowego powddztwo zastugiwato na uwzglednienie w calo$ci w oparciu o art. 822 k.c., art. 34 ust. 1i
art. 35 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym
i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Na wstepie rozwazan Sad Rejonowy stwierdzil, iz w niniejszej sprawie zasada odpowiedzialnoéci pozwanego nie
budzila watpliwoéci Sadu. Takze pozwany nie kwestionowal swojej odpowiedzialno$ci z tytutu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilnej zawartej ze sprawcg szkody. Pozwany nie kwestionowal réwniez okoliczno$ci zdarzenia
z dnia 23.07.2010r. wskazanych w pozwie. Podnosil jednak, iz wyplacona dotychczas kwota zado$éuczynienia w
wysokosci 2.000 zt byla kwota odpowiednia, uwzgledniajaca takie okoliczno$ci jak stopien poniesionych przez
powddke cierpien fizycznych i psychicznych, stan niezdolnoéci fizycznej i psychicznej, przebieg procesu leczenia, wiek
poszkodowanej oraz prognozy i rokowania na przyszlo$é. Zgodnie z treécia art. 415 k.c., kto z winy swej wyrzadzil
drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. W my$l natomiast art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 § 1 k.c. mozna
przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Sad Rejonowy zwazyl, ze krzywda, ktérej wyréwnanie w ramach zado$cuczynienia przewiduje przepis art. 445 §
1 k.c., polega na odczuwaniu cierpienia fizycznego (bélu i innych dolegliwo$ci) i psychicznego (ujemnych uczué
przezywanych w zwigzku z wypadkiem). Zado$c¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
cierpienia osoby poszkodowanej. Zgodnie z dorobkiem judykatury, okreslajac wysokoé¢ zado$éuczynienia, Sad
Rejonowy powinien wzig¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a zwlaszcza
stopien i czas trwania cierpien psychicznych i fizycznych, trwalo§¢ skutkéw czynu niedozwolonego, prognozy na
przyszlosé, wiek poszkodowanego, a takze przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody.

Odnoszac powyzsze do realiow niniejszej sprawy zwazy¢ nalezalo, ze wskutek wypadku z dnia 23.07.2010r. J. J.
doznala skrecenia odcinka kregostupa szyjnego i krzyzowo-ledzwiowego, nadlamania blaszki granicznej gérnej trzonu
kregu (...) oraz licznych otaré¢ naskérka czota. Doznane przez nig obrazenia w postaci nadlamania blaszki granicznej
gornej trzonu kregu (...) spowodowaly powstanie stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoéci 5 %, za$ obrazenia
w postaci drobnych blizn okolicy czola - stalego uszczerbku na zdrowiu w wysokosSci 1 %. W zwigzku z wypadkiem
poszkodowana przeszla szereg konsultacji lekarskich-ortopedycznych i neurologicznych, do chwili obecnej przechodzi
nadto zabiegi rehabilitacyjne. Po wypadku potrzebowala pomocy rodzicow przez okres okolo pél roku. Do chwili
obecnej powodka w zwigzku z bolami kregostupa zazywa leki przeciwbo6lowe, zwlaszcza po zwiekszonej aktywnosci
fizycznej. Poszkodowana odczuwa nadto dolegliwosci w trakcie chodzenia, cierpi réwniez na dusznoéci i klucie w
okolicach mostka. Analizujgc niniejsza sprawe nie nalezalo takze pomija¢, ze w chwili wypadku powddka byla osoba
bardzo mloda - miala 18 lat. Ponadto, pomimo uplywu czasu powddka nadal odczuwa lek podczas jazdy samochodem.

Okreslajac wysoko$c¢ zadoSéuczynienia naleznego powodce Sad Rejonowy mial na uwadze, iz zado$¢uczynienie nie jest
kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy. Winno ono mie¢ charakter calo$ciowy i obejmowaé wszystkie cierpienia
fizyczne i psychiczne (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2000r., I CKN 969/98). Chociaz oczywiste jest
to, ze cierpienia nie dadzg sie przelozy¢ na konkretna sume pieniezna to jednak Sad zwazyl, ze zado$éuczynienie
przewidziane w art. 445 § 1 k.c. ma cel kompensacyjny i jego wysoko$¢ musi stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, przy czym nie moze mieé¢ charakteru jedynie symbolicznego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia
1978r., IV CR 99/78, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1978r., IV CR 79/78).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy niewatpliwie konsekwencja wypadku z dnia 23.07.2010r. bylo cierpienie
powddki. Sad Rejonowy uznal za$, ze jej roszczenie zashugiwalo na uwzglednienie w pelnej wysokosci. Powddka do



chwili obecnej odczuwa dolegliwos$ci bolowe zwiazane z wypadkiem, jak i poddawana jest zabiegom rehabilitacyjnym.
Choc¢ nie ulega watpliwosci, ze leczenie rozpoczete w lipcu 2011 r. bylo zwiazane z dolegliwo$ciami b6lowymi odcinka
ledZzwiowego, ktore wynikaly czeSciowo z przebytego ztamania gornej blaszki granicznej trzonu kregu (...), cze$ciowo
za$ z nieréwnych dlugosci koniczyn dolnych, ktore zostaly wyréwnane zabiegami operacyjnymi stawéw biodrowych,
to wskutek wypadku powddka doznala lacznie 6 % uszczerbku na zdrowiu, ktory ma charakter staly. Sad I instancji
mial nadto na uwadze, ze powbddka w zaden sposéb nie przyczynila sie do powstania szkody - byta pasazerka pojazdu.
W zwiazku z powyzszym w ocenie tego Sadu, kwota dochodzona pozwem przez powodke jest kwota odpowiednia, tj.
nie jest kwota ani razaco wygdérowana, ani razaco niska.

Sad Rejonowy uwzglednil rowniez zadanie odsetkowe wyrazone w pozwie, gdyz znalazlo ono podstawe w dyspozycji
art. 481 § 1 k.c., wedle ktérego wierzyciel moze domagacé sie odsetek za okres op6znienia w spelieniu przez dtuznika
Swiadczenia pienieznego, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci,
za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. W sprawach z zakresu ubezpieczen zgodnie z art. 817 § 1 k.c.
ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie 30 dni liczac od daty otrzymania zawiadomienia o
wypadku. W niniejszej sprawie powodka dochodzila odsetek ustawowych od zadanej kwoty od dnia 3.08.2013r.
Pismem z dnia 1.07.2013r. powddka wniosta do ubezpieczyciela o wyplate na jej rzecz kwoty 20.000 zl tytulem
zado$Cuczynienia, ktére to pismo pozwany otrzymal w dniu 3.07.2013r., a zatem roszczenie w zakresie odsetek
zastugiwalo na uwzglednienie w pelnej wysokosci.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

Apelacje od wyroku wnidst pozwany, ktory zaskarzyl orzeczenie w czeSci dotyczacej odsetek ustawowych od kwoty
8.000 z} za okres od dnia 23 lipca 2010r. do dnia 3 sierpnia 2013r. oraz kosztéw postepowania. Orzeczeniu zarzucit
naruszenie:

1. przepisOw prawa materialnego, tj.:

- art. 481 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu od pozwanego na rzecz powodki odsetek
ustawowych za okres od daty powstania szkody do dnia bedacego dniem wymagalno$ci roszczenia o odsetki;

- art. 817 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze powodce nalezne byty odsetki za okres
sprzed dnia bedacego dniem speklienia §wiadczenia przez ubezpieczyciela;

2. przepiséw prawa procesowego, tj.:
- art. 321 k.p.c. poprzez objecie przedmiotem rozstrzygniecia roszczenia nie objetego zadaniem pozwu;

- art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie zamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy faktycznej i prawnej
wyroku w zaskarzonej czesci.

Pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powbddztwa w zaskarzonej czeSci oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztow sadowych, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych za obie instancje, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I Instancji z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygniecia o kosztach
dotychczasowego postepowania.

Powodka ostatecznie wnosila o oddalenie apelacji, jednakze uznata argumentacje strony pozwanej w przedmiocie
daty naliczania odsetek. Wnosila takze o nieobciazanie jej kosztami postepowania w II instancji w przypadku uznania
apelacji za zasadna.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:



Apelacja pozwanego w przewazajacej czeSci zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie, w odniesieniu do zarzutéw apelacji naruszenia art. 481 k.c. w zw. z art. 817 § 1 k.c. i art. 321 k.c.
nalezalo wskazac, ze Sad Okregowy co do zasady podziela stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w wyroku
z dnia 8 marca 2013r. III CSK 192/12, iz terminem, od ktoérego moga naleze¢ sie odsetki za opoOzZnienie w
zaplacie zado$éuczynienia za krzywde moze by¢, w zalezno$ci od okoliczno$ci sprawy, zaréwno dzien poprzedzajacy
wyrokowanie o zado$¢uczynieniu, w tym przede wszystkim dzieh wezwania do zaplaty, jak i dzien wyrokowania (tak
tez wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 18 lutego 2011r., I CSK 243/10, nie publ., z dnia 30 stycznia 2004r., I CK 131/03,
nie publ.; z dnia 4 listopada 2008r., II PK 100/08, OSNP 2010, Nr 10, poz. 108, wyrok SA w Poznaniu z dnia 6
czerwca 2013r. I ACa 393/13, wyroki SA w Lodzi z dnia 20 maja 2013r. III APa 10/13 i z dnia 77 czerwca 2013r. I ACa
67/13). Niewatpliwie bowiem odsetki nalezg sie co do zasady, zgodnie z art. 481 k.c., za samo op6Znienie w spelnieniu
$wiadczenia, cho¢by wiec wierzyciel nie poniost zadnej szkody i choéby op6Znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za
ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnosci.

Przyjetemu stanowisku nie sprzeciwia sie to, ze zasadzenie pienieznego zadoS¢uczynienia i okreslenie jego wysoko$ci
w pewnym zakresie pozostaje w kompetencji sagdu. Mozliwo$§¢ przyznania przez sad odpowiedniej sumy tytulem
zado$c¢uczynienia za krzywde nie zaklada bowiem dowolnoéci ocen sadu, a jest jedynie konsekwencja niewymiernego
w pelni charakteru okolicznos$ci decydujacych o doznaniu krzywdy i jej rozmiarze. Mimo wiec pewnej swobody sadu
przy orzekaniu o zado$¢uczynieniu, wyrok zasadzajacy zadoStéuczynienie nie ma charakteru konstytutywnego, lecz
deklaratywny (tak wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 30 stycznia 2004r., I CK 131/03, OSNC 2005, Nr 2, poz. 40; z
dnia 17 listopada 2006 ., V CSK 266/06, nie publ.; z dnia 26 listopada 2009r., III CSK 62/09, nie publ.).

Pogladu tego nie podwaza takze to, ze do zadoS¢uczynienia ma zastosowanie art. 363 § 2 k.c., gdyz obecnie odsetki
ustawowe, w odrdznieniu od wcze$niejszego okresu, w mniejszym stopniu pelnia funkcje waloryzacyjna §wiadczenia
pienieznego. Maja przede wszystkim zapewni¢ swego rodzaju zryczaltowane wynagrodzenie dla wierzyciela za
korzystanie ze Srodkéw pienieznych jemu naleznych przez dluznika. Ponadto maja na celu motywowaé dluznika do
jak najszybszego spelienia §wiadczenia.

Zdaniem Sadu Okregowego, aby stwierdzié¢, od jakiego terminu powinny nalezeé sie odsetki ustawowe od kwoty
zado$Cuczynienia nalezalo ustali¢, czy pozwany w momencie wezwania do zaplaty wiedzial nie tylko o obowigzku
Swiadczenia na rzecz powodki, ale takze znal lub powinien znaé okoliczno$ci decydujace o rozmiarze naleznego od
niego zado$¢uczynienia, a ponadto, czy kwota zado$cuczynienia okre§lona wyrokiem uwzgledniala stan faktyczny, w
szczegoblnosci rozmiar krzywdy powodki na date wniesienia powddztwa, czy na dzieh wyrokowania. Jezeli bowiem
wystepowanie krzywdy oraz jej rozmiar bylyby ewidentne i nie budzilyby wiekszych watpliwosci, a kwota zadana byla
uzasadniona na dzien wytoczenia pozwu, trzeba bytoby przyjac, ze odsetki powinny by¢ naliczane od dnia wezwania do
zaplaty od kwoty, ktéra byla woéwczas usprawiedliwiona. Z kolei w sytuacji, w ktorej istnienie krzywdy oraz jej zakres
bylyby niejasne i konieczne bylo przeprowadzanie ustalen w tych kwestiach w toku postepowania sagdowego, a szkoda
powddki w dalszym ciggu w toku postepowania ulegalaby powiekszeniu, proces leczenia nie zostalby zakonczony,
adekwatnym terminem, od ktorego moglyby by¢ naliczane odsetki za zado$cuczynienie za taka krzywde powinien by¢
termin wyrokowania.

Odnoszac powyzsze rozwazania do okoliczno$ci sprawy, Sad Okregowy uznal, ze data, od ktérej powinny zostac
naliczone odsetki powinna byé¢ data wezwania do zaplaty z uwzglednieniem terminu wynikajacego z przepisu
szczegoblnego (tak tez wyrok SA w Warszawie z dnia 26 kwietnia 2013r. I ACa 1436/12 i wyrok SA w Lublinie
z dnia 18 kwietnia 2013r. I ACa 55/13), jakim byl art. 14 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Przepis ten stanowi, ze zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia
przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie, natomiast w przypadku gdyby wyjasnienie
w w/w terminie okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej starannoS$ci wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 9o dni



od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen albo wysoko$ci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego. W pozwie okreslajac poczatkowy termin
zadania odsetek powddka kierowala sie wlasnie uplywem okresu 9o dni od dnia zgloszenia szkody i wezwania do
zaplaty. Niewatpliwie tez cierpienia pow6dki zwigzane ze zdarzeniem stanowily na date tego wezwania zamknieta
calo$é, proces leczenia zostal zakoniczony. Ponadto w chwili wezwania pozwanego do zaplaty wskazana przy pi$émie
dokumentacja pozwalala na pelne okreslenie istnienia powinnoéci zado$¢éuczynienia i jego wysokosci.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy podzielil stanowisko powddki co do przyjecia daty poczatkowej odsetek okreslonej w
pozwie, a bedacej data po uplywie 90 dni od zgloszenia szkody i zmienil w tym zakresie zaskarzony wyrok uznajac,
ze bezspornie Sad Rejonowy naruszyt tez art. 321 k.p.c. zasadzajac odsetki od daty wcze$niejszejszej niz okresSlona w
zadaniu pozwu.

Niezasadny natomiast okazal sie zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. poprzez rzekome niezamieszczenie w wyroku
wskazania podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia o odsetkach. Sad Rejonowy okreslil bowiem podstawe zasadzenia
odsetek wskazujac na art. 481 k.c. i art. 817 § 1 k.c. oraz wyjasnil, na jakich ustaleniach faktycznych oparl sie dokonujac
wyliczenia poczatkowego okresu, od ktorego mialy naleze¢ sie odsetki. Inng za$ kwestia byla pewna nieprawidlowosé
w ocenie tego rodzaju ustalen sprowadzajgca sie do nieuwzglednienia tresci przepisu szczeg6lnego.

Sad Okregowy nie zgodzil sie rowniez z apelujacym co do zadania obciazenia powo6dki kosztami postepowania
za I instancje. W ocenie Sadu Okregowego art. 100 k.p.c. pozwalal na obcigzenie pozwanego w calo$ci kosztami
postepowania przed Sadem Rejonowym zwazywszy, ze powddka ulegla pozwanemu jedynie w niewielkiej czedci,
natomiast zagdanie pozwu w caloSci co do kwoty nalezno$ci gtéwnej i co do czesci odsetek okazalo sie zasadne.

Majac powyzsze na uwadze w oparciu o art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy dokonal zmiany wydanego wyroku w czeSci
dotyczacej terminu zasadzenia odsetek, a w pozostalym zakresie oddalil apelacje, o kosztach postepowania orzekajac
w oparciu o art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 100 k.p.c.



