Sygn. akt XXVII Ca 2907/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2017 roku

Sad Okregowy w Warszawie, XXVII Wydzial Cywilny — Odwolawczy w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Adrianna Szewczyk - Kubat
SSO Malgorzata Szymkiewicz — Trelka

SSR Tomasz Niewiadomski (del.)

Protokolant: st. sekretarz sadowy Agnieszka Slebzak

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2017 roku w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa R. T.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji powoda od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie z dnia
16 grudnia 2015 roku, sygn. akt VI C 1177/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1. w ten sposoéb, ze nadaje mu tresé: ,1. pozbawia wykonalnoSci tytul
wykonawczy w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmieécia w Warszawie z dnia 16 lutego
2001 roku, wydanego w sprawie o sygn. I C 21/00, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci w dniu 24 maja 2007
roku - w czeéci dotyczacej odsetek ustawowych od kwoty 2.191,49 (dwa tysiace sto dziewieédziesiat jeden i czterdziedci
dziewiet groszy) zlotych od dnia 29 paZzdziernika 1999 roku do dnia 2 stycznia 2011 roku, a w pozostalym zakresie
powodztwo oddala;

II. w zaskarzonym wyroku dodaje punkt 3 o treéci: ,nakazuje $ciaggna¢ od pozwanego (...) spolki akcyjnej W. na
rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie kwote 1.741 (tysiac siedemset
czterdzieSci jeden) zlotych tytulem zwrotu wydatkows;

III. w pozostalym zakresie oddala apelacje;

IV. zasadza od pozwanego (...) spotki akcyjnej w W. na rzecz powoda kwote 1.476 (tysiac czterysta siedemdziesigt
sze$¢) zlotych, w tym podatek od towardw i ustug, tytulem zwrotu kosztoéw procesu w instancji odwolawczej;

V. przyznaje adwokatowi P. D. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie
kwote 1.476 (tysiac czterysta siedemdziesiat sze$¢) zlotych, w tym podatek od towardéw i ustug, tytulem nieoptaconych
kosztow pomocy prawnej udzielonej powodowi R. T. z urzedu;

VI. nakazuje $ciagnac od pozwanego (...) spoki akeyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie kwote 265 (dwieécie sze$édziesiat pie¢) zlotych tytulem zwrotu polowy
oplaty od apelacji.



SSR Tomasz Niewiadomski (del.) SSO Adrianna Szewczyk — Kubat SSO Malgorzata Szymkiewicz — Trelka

Sygn. akt XXVII Ca 2907/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 maja 2015 roku (data nadania przesylki pocztowej k. 4), uzupelnionym pismami z dnia 2 czerwca
2015 roku oraz z dnia 30 czerwca 2015 roku, powéd R. T. wniést do Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia
w Warszawie o pozbawienie wykonalno$ci tytutlu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla
Warszawy- Srédmiescia z dnia 16 lutego 2001 roku, sygn. akt I C 21/00, zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z
dnia 24 maja 2001 roku na rzecz (...) sp. z 0.0. z siedziba w W..

W uzasadnieniu powdd podnidsl, ze jest osoba nieuleczalnie chorg i obecnie przebywa na biochemioterapii. Wskazal,
iz nie posiada zadnych dochodoéw - jest zarejestrowany w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna bez zasitku i nie ma
srodkow na uregulowanie przeterminowanego dlugu. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt VI C 1177/15

Na rozprawie w dniu 16 grudnia 2015 roku pelnomocnik ustanowiony dla powoda z urzedu podtrzymal powodztwo,
podnoszac zarzut przedawnienia wierzytelnosSci. Jednocze$nie wnidst o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy z
urzedu, gdyz nie zostaly uiszczone w calo$ci ani w zadnej czesci (stanowisko k. 74).

Pozwany (...) S.A. zsiedziba w W. (dawniej (...) sp.z0.0.) do dnia zamkniecia rozprawy nie zajal w sprawie stanowiska.

Wyrokiem zaocznym z dnia 16 grudnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie oddalit
powddztwo oraz przyznal ze Srodkéw Skarbu Panstwa wynagrodzenie na rzecz adwokata P. D. w wysokoSci 2.400
zlotych powiekszone o podatek od towardéw i ustug (wyrok k. 76). U podstaw powyzszego rozstrzygniecia legly
nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne.

W dniu 16 lutego 2001 roku Sad Rejonowy dla Warszawy - Srédmieécia w Warszawie, w sprawie o sygn. akt I C 21/00
z powbddztwa (...) sp. z 0.0. w W. przeciwko R. T., wydal wyrok zaoczny, na podstawie ktoérego zasadzit od R. T. na
rzecz (...) sp. z 0.0. w W. kwote 2.191,49 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 1999 roku do dnia
zaplaty oraz kwote 675 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu. Wyrokowi zaocznemu nadano klauzule wykonalno$ci
postanowieniem z dnia 24 maja 2001 roku.

Wierzyciel po raz pierwszy zainicjowal wszczecie postepowania egzekucyjnego w 2001 roku. Bylo ono prowadzone
przez Komornika Sadu Rejonowego w Legionowie - sprawa Km 705/01, w ktérym wyegzekwowano kwote 84,56
zlotych. Nastepnie, na podstawie tego samego tytulu wykonawczego, Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Woli w Warszawie J. B. prowadzil postepowanie egzekucyjne w sprawie Km 11369/07, ktore zakonczyto sie
umorzeniem postepowania w dniu 13 marca 2008 roku wobec bezskutecznej egzekucji. Aktualnie, ten sam Komornik
prowadzi postepowanie pod sygn. akt Km 3129/14 zainicjowane wnioskiem zlozonym przez wierzyciela (...) S.A. w
W. z dnia 2 stycznia 2014 roku.

(...) sp.zo.0.zsiedziba w W. zostala przeksztalcona w spdlke akcyjna, ktora nastepnie zmienila firme, pod ktora dziala,
tj. na (...) spotka akcyjna z siedzibg w W..

W ocenie Sadu I instancji powddztwo nie bylo zasadne i podlega¢ powinno oddaleniu. Na wstepie wskazano, iz w
sprawie zachodzily przestanki wydania wyroku zaocznego. zawarte w art. 339 § 1 kpc. W imieniu pozwanego (...)
S.A. w W. nikt nie stawil sie na rozprawie, jednoczeénie za$ nie przedlozyl zadnego pisma procesowego, nie zadajac
przeprowadzenia rozprawy w jego nieobecnoéci, jak rowniez nie zlozyl wyjasnien ustnie ani na piSmie. W zwiazku z
powyzszym wydany zostal wyrok zaoczny.

Nastepnie wskazano, iz powdd wnosit o pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego w postaci prawomocnego
orzeczenia sadu, ktéremu nadano klauzule wykonalno$ci. Swoje zadanie powod opieral na zarzucie przedawnienia



roszczenia, ktory to zarzut zostal wprost wyrazony w treéci pisma procesowego oraz przez reprezentujacego go
pelnomocnika z urzedu.

Sad Rejonowy dokonat analizy treSci art. 840 § 1 kpc. Biorgc pod uwage tre$¢ powyzszego przepisu uznal, ze
powdd w niniejszej sprawie oparl powbddztwo o podstawe zawarta w art. 840 § 1 pkt 2 kpce, albowiem powolujac
zarzut przedawnienia dazyl do uznania, ze po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego
zobowiazanie nie moze by¢ egzekwowane. Ustalenia wymagalo zatem czy zarzut zostal podniesiony skutecznie, tj. czy
nastgpilo przedawnienie roszczenia stwierdzonego prawomocnym orzeczeniem.

Sad mial na wzgledzie, iz zgodnie z art. 125 § 1 ke roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sgdu lub
innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak
réwniez roszczenie stwierdzone ugoda zawartg przed sagdem albo przed sagdem polubownym albo ugoda zawarta przed
mediatorem i zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje $wiadczenia okresowe,
roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub innym organem powolanym do
rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia (art. 123 § 1 pkt 1 ke).
Po kazdym przerwaniu przedawnienia biegnie ono na nowo, za§ w razie przerwania przedawnienia przez czynno$¢
w postepowaniu przed sagdem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen
danego rodzaju albo przed sadem polubownym albo przez wszczecie mediacji, przedawnienie nie biegnie na nowo,
dopdki postepowanie to nie zostanie zakonczone (art. 124 § 11 2 kc).

Majac na uwadze powyzsze przepisy stwierdzono, iz przedawnienie roszczenia stwierdzonego wyrokiem zaocznym z
dnia 16 lutego 2001 roku nastepowalo z uplywem 10 lat od uprawomocnienia sie orzeczenia. Wprawdzie akta sprawy
I C 21/00 ulegly juz wybrakowaniu i nie mozna sie z nimi zapoznaé, jednak na podstawie akt sprawy egzekucyjnej
Km 3129/14 oraz znajdujacego sie w nich tytulu wykonawczego stwierdzono, ze powyzszemu tytulowi egzekucyjnemu
zostala nadana klauzula wykonalnoéci, a wiec w chwili ztozenia wniosku przez wierzyciela nastapito przerwanie biegu
przedawnienia, ktore zaczelo biec na nowo od dnia 24 maja 2001 roku.

Nastepnie na podstawie tego tytulu wykonawczego komornik sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Legionowie prowadzit
postepowanie egzekucyjne Km 705/01, ktérego data zakoniczenia nie zostala wskazana i nie mozna bylo jej ustali¢ na
podstawie zebranego w sprawie materiatu. Jednak nawet jesli tego postepowania by nie bylo, to bez watpienia przed
uplywem dziesiecioletniego terminu przedawnienia liczonego od nadania klauzuli wykonalnoSci, wszczete zostato
kolejne postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-
Woli w Warszawie Jacka Bogiel w sprawie Km 11369/07, co po raz kolejny przerwalo bieg przedawnienia. Zatem
zaczal on na nowo biec od dnia umorzenia postepowania Km 11369/07, to jest od dnia 13 marca 2008 roku. Stwierdzic¢
wiec nalezy, ze w chwili zlozenia ponownego wniosku o wszczecie postepowanie na podstawie skarzonego tytulu
wykonawczego, tj. w dniu 2 stycznia 2014 roku, roszczenie stwierdzone przedmiotowym tytulem wykonawczym
nie uleglo przedawnieniu, a tym samym ponownie zostal przerwany bieg terminu przedawnienia tego roszczenia.
Biorac pod uwage powyzsze, zarzut przedawnienia roszczenia zgltoszony przez powoda nie mogl zosta¢ uwzgledniony,
albowiem bieg terminu przedawnienia byt kilkukrotnie przerywany - zgodnie z tredcig art. 123 § 1 pkt 1 kc - przez
czynnoéci pozwanego podejmowane w postepowaniu przed organem powolanym do egzekwowania roszczen danego
rodzaju, tj. poprzez skladane przez pozwanego wnioski o wszczecie egzekucji przez Komornika Sadowego. W zwigzku
z powyzszym przedawnienie nie nastgpilo, a zatem brak podstaw do pozbawienia skarzonego tytulu wykonawczego
wykonalnoéci.

Z uwagi na fakt, ze powdd byl zwolniony od ponoszenia kosztow sadowych w calosci, a koszty pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu nie zostaly w zadnej czeSci uiszczone, wynagrodzenie ustanowionego z urzedu
pelnomocnika powoda nalezalo wyplaci¢ z sum Skarbu Panstwa. Wysoko$¢ wynagrodzenia zostala ustalona w oparciu



0 § 15 w zw. z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (tj. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 ze zm.). W zwigzku z powyzszym, Sad nakazal wyplaci¢ na rzecz adwokata P.
D. wynagrodzenie w kwocie 2.400 zl powiekszonej 0 23% VAT tytulem pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, o czym
orzekl w pkt 2 sentencji orzeczenia (uzasadnienie k. 83 - 88).

Apelacje od powyzszego wyroku zaocznego wnidst powdd i zaskarzyl go w calosci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na treé¢ zaskarzonego wyroku, polegajacy na niezasadnym
przyjeciu, iz we wskazanych okolicznoéciach faktycznych sprawy doszlo do przerwania okresu przedawnienia
roszczenia na skutek prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Woli w
Warszawie postepowania egzekucyjnego w sprawie o sygn. akt Km 11369/07, zakonczonego postanowieniem z dn.
13 marca 2008 r. 0 umorzeniu postepowania wobec bezskuteczno$ci egzekucji, podczas gdy Powod kwestionuje fakt,
iz postepowanie o wskazanej powyzej sygn. akt sprawy bylo w ogole prowadzone, oraz aby byl o tym postepowaniu
skutecznie informowany, co skutkowa¢ powinno uznaniem, iz nie doszto do przerwania przedawnienia roszczenia,

2. naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 125 § 1 kc poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca
na nieslusznym przyjeciu, iz $wiadczenia okresowe powstale w przyszloéci ulegaja przedawnieniu z uplywem
dziesiecioletniego terminu okresu przedawnienia, podczas gdy z treéci naruszonego przepisu wprost wynika, iz
roszczenia okresowe - w tym roszczenia o odsetki - ulegaja trzyletniemu okresowi przedawnienia, co skutkowalo
niezasadnym oddaleniem powddztwa w zakresie zadania pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego co do
odsetek od kwoty gléwnej roszczenia.

Majac powyzsze na uwadze w/w zarzuty wniesiono o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w calo$ci i pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla
Warszawy - Srédmies$cia z dnia 16 lutego 2001 r. sygn. akt I C 21/00, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci z dnia
24 maja 2001 roku, ewentualnie - w razie nie nieuwzglednienia apelacji w caloéci - o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w zakresie zadania zaplaty odsetek ustawowych za okres
powyzej trzech lat.

W uzasadnieniu powod wskazal, iz byt informowany o postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Legionowie (sygn. akt 705/01), oraz postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym
obecnie przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy - Woli w Warszawie (Km 3129/14),
natomiast zaprzeczyl temu, jakoby bylo prowadzone postepowanie (oraz jakoby byl o nim informowany) o sygn.
akt Km 11369/07. Majac na uwadze fakt braku wiedzy na temat w/w postepowania oraz brak udowodnienia przez
pozwanego okoliczno$ci doreczenia powodowi dowodéw nadania postanowienia o wszczeciu postepowania oraz
dalszych pism komorniczych, powo6d zaprzeczyt aby takie postepowanie mialo kiedykolwiek miejsce w przesztoSci.

Z uwagi na fakt, iz powdd zaprzecza temu, aby takie postepowanie bylo prowadzone, a pozwany temu zaprzeczeniu
dotychczas sie nie przeciwstawil, nalezy przyjac, iz nie doszlo do przerwania okresu biegu przedawnienia roszczenia
pozwanego, oraz, iz owo roszczenie uleglo przedawnieniu z chwilg uplywu 10-letniego okresu przedawnienia liczac
od dnia postanowienia o umorzeniu postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w Legionowie w sprawie o sygn. akt Km 705/01.

Niezaleznie od powyzszego wskazano, iz na warto$¢ dochodzonego przez pozwanego w postepowaniu egzekucyjnym
roszczenia sklada sie kwota naleznoéci gléwnej w wysokoéci 2191,49 z} oraz koszty procesu w wysokosci 675,60 zlotych.
Na roszczenie ponad sume wymienionych kwot skladaja sie za$ odsetki od nalezno$ci gtéwnej, ktére - jako §wiadczenia
okresowe zgodnie z art. 125 § 1 ke ulegaja trzyletniemu okresowi przedawnienia.



Roszczenie o zaplate kwot skladajacych sie na odsetki ustawowe za okres powyzej trzech lat jest przedawnione, a
powdd podnosil w tym zakresie stosowny zarzut, ktory winien skutkowa¢ pozbawieniem w/w tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w zakresie odsetek ustawowych za okres powyzej trzech lat (apelacja k. 93 - 95).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda zasluguje na czeéciowe uwzglednienie. Nie ulega watpliwoéci, iz podstawe merytorycznego
rozstrzygniecia sprawy cywilnej stanowi material procesowy (tzn. fakty i dowody) zebrane w toku postepowania, o
czym przesadza tre$¢ art. 316 § 11 art. 328 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 roku - Kodeks postepowania cywilnego
(tj. Dz. U. z 2016 roku, poz. 1822 ze zm., powolywany dalej w skrocie jako kpc). Jednak zgodnie z art. 6 ustawy z dnia
1964 roku — Kodeks cywilny (tj. Dz. U. z 2017 roku, poz. 459 ze zm., powolywany dalej w skrocie jako ke) oraz art. 232
kpc to strony obowigzane sa wskazywac¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.

Zatem w niniejszej sprawie to powod R. T. byt zobligowany do wykazania istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych
pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku zaocznego Sadu Rejonowego dla Warszawy —
Srédmieécia w Warszawie z dnia 16 lutego 2001 roku, wydanego w sprawie o sygn. I C 21/00, zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci. Jednak w realiach niniejszej sprawy udowodniono istnienie przestanek uzasadniajacych pozbawienie
w/w tytulu wykonawczego wykonalnosci tylko w czesci dotyczacej odsetek od kwoty 2.191,49 zlotych od dnia 29
pazdziernika 1999 roku do dnia 2 stycznia 2011 roku. W pozostalym zakresie pow6dztwo bylo bezzasadne i podlegalo
oddaleniu.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 2 kpc dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w caloéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie,
wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byé¢ egzekwowane. Powolany przepis stwarza dla powoda
podstawe do zwalczania tytutu wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaistnialy

zdarzenia prowadzace do wygas$niecia zobowigzania lub wskutek ktérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. W
oparciu o te regulacje materialnoprawne w wyréznia sie zdarzenia zalezne od woli stron (np. spelnienie $wiadczenia,
potracenie) oraz niezalezne od woli stron. Do tej drugiej kategorii nalezy takze przedawnienie roszczenia. Warto
podkredli¢, iz stanowisko przyjete przez Sad jest powszechnie podzielane zaréwno w orzecznictwie (analogiczne
stanowisko zajal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 18 marca 1971 roku, I CZ 110/70, LEX nr 6896, w
postanowieniu z dnia 27 lutego 1969 roku, II CZ 37/69, OSP 1970/2/34; oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 30 lipca 2010 roku, VI ACa 53/10, LEX nr 785897) oraz w doktrynie prawa cywilnego (np. Z. Swieboda:
Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1994. str. 136; E.
Wengerek: Postepowanie zabezpieczajace i egzekucyjne. Komentarz, Warszawa 1972, s. 289).

Kwestia majaca kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy mialo wiec ustalenie, czy zaistnialy
okoliczno$ci powodujace przerwanie biegu terminu przedawnienia nalezno$ci stwierdzonej w/w wyrokiem. Zgodnie
z art. 123 § 1 pkt 1 ke bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé przed sadem lub innym organem
powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym,
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia.

Nie ulega watpliwo$ci, iz bieg terminu przedawnienia przerywa sie w konsekwencji zlozenia wniosku o wszczecie
egzekucji. Jest to bowiem czynno$§¢ zmierzajaca bezposrednio do zaspokojenia roszczenia (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 19 listopada 2014 roku, II CSK 196/14, OSNC 2015 nr 12, poz. 145, str. 72). Bieg
terminu przedawnienia ulega nastepnie zawieszeniu na czas trwania postepowania egzekucyjnego (art. 124 § 2 kc).

Z kolei problem skutku zlozenia wniosku o nadanie klauzuli wykonalnoSci w kontekScie przerwania biegu terminu
przedawnienia byl w przeszloSci przedmiotem rozbieznych rozstrzygnie¢ w orzecznictwie.



Tym niemniej zasadnicza zmiane wprowadzila uchwala z dnia 16 stycznia 2004 roku (sygn. akt III CZP 101/03, OSNC
2005/4/58) w ktorej Sad Najwyzszy jednoznacznie stwierdzil, iz ztozZenie tego wniosku nie tylko powoduje przerwanie
biegu przedawnienia, ale tez jego zawieszenie az do czasu ukonczenia postepowania wywolanego tym wnioskiem.

Jednoczenie Sad mial na uwadze fakt, iz zgodnie z art. 125 § 1 kc roszczenie stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu
polubownego, jak réwniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym
albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu,
chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl krétszy. Jezeli stwierdzone w ten sposob roszczenie
obejmuje swiadczenia okresowe, roszczenie o swiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci ulega
przedawnieniu trzyletniemu.

Przenoszac powyzsze uwag na grunt niniejszej sprawy nalezalo stwierdzi¢, iz w wyroku z dnia 16 lutego 2001 roku
Sad zasadzil od R. T. kwote 2.191,49 z} zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 pazdziernika 1999 roku do
dnia zaplaty. Nie ulega watpliwo$ci Sadu, iz odsetki sa Swiadczeniem okresowym (podobnie stwierdzil Sad Najwyzszy
w uchwale 7 sedziow z dnia 26 stycznia 2005 roku, III CZP 42/04, OSNC 2005/9/149). Dodatkowo zostaly one
objete wyrokiem, a w chwili wydawania wyroku niewatpliwe mialy charakter naleznos$ci przyszlych. Wszystkie wyzej
przestanki prowadzily do konkluzji, iz odsetki od nalezno$ci gléwnej zasadzonej w wyroku podlegaja 3 - letniemu
przedawnieniu zgodnie z art. 125 ke in fine. Biorac pod uwage date zlozenia wniosku o wszczecie egzekucji w sprawie
Km 3129/14, prowadzonej przez komornika sagdowego J. B. — tj. 2 stycznia 2014 roku (k. 1 akt Km 3129/14), powyzsza
czynno$¢ przerwala bieg terminu przedawnienia w stosunku odsetek za okres sprzed 3 lat od dnia zloZenia wniosku —
tj. od 2 stycznia 2011 roku. Natomiast odsetki za okres od dnia 29 pazdziernika 1999 roku do 2 stycznia 2011 roku ulegly
przedawnieniu, zatem w tym zakresie zasadne bylo pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci na podstawie art.
840 § 1 pkt 2 kpc. W efekcie na podstawie art. 386 § 1 kpc zaskarzony wyrok podlegal zmianie w powyzszym zakresie,
co znalazlo odzwierciedlenie w pkt I sentencji wyroku.

Z kolei w zakresie naleznoSci glownej i odsetek za okres od 2 stycznia 2011 roku powodztwo nie zashugiwalo na
uwzglednienie. Wbrew twierdzeniom zawartym w apelacji, Sad I instancji prawidlowo ustalil faktyczny sprawy.
Klauzula wykonalno$ci w/w wyrokowi zaocznemu z dnia 16 lutego 2001 roku, sygn. akt I C 21/00, zostala nadana w
dniu 24 maja 2001 roku, co w $wietle powyzszych rozwazan juz po raz pierwszy przerwalo bieg terminu przedawnienia
nalezno$ci glowne;.

Nastepnie wierzyciel na podstawie w/w tytulu wykonawczego wszczal kolejne postepowanie egzekucyjne, ktore byto
prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Woli w Warszawie J. B. w sprawie Km
11369/07, co po raz kolejny przerwalo bieg przedawnienia. O trafno$ci powyzszej konstatacji Swiadczy tre$¢ wzmianki
o wyniku egzekucji naniesionej na tytule wykonawczym, znajdujacym sie w dolaczonych aktach Km 3129/14. Powyzsza
wzmianka zostala sporzadzona na podstawie art. 816 § 1 kpc i wynika z niej, postepowanie o sygn. akt Km 11369/07
zostalo zakonczone w dniu 13 marca 2008 roku.

Tym samym nie ulega watpliwoSci, iz poprzez zlozenie wniosku o wszczecie egzekucji w sprawie o sygn. Km 11369/07
zostal przerwany bieg terminu przedawnienia i byt on zawieszony do 13 marca 2008 roku. Nie maja przy tym znaczenia
twierdzenia powoda zawarte w apelacji, iz nie zostalo mu doreczone zawiadomienie o wszczeciu tego postepowania czy
inne orzeczenia wydane w jego toku. Tym samym bieg terminu przedawnienia zaczal ponownie biec dopiero od dnia
13 marca 2008 roku. Zostal on jednak ponownie przerwany z dniem 2 stycznia 2014 roku — tj. datg zlozenia wniosku
o wszczecie egzekucji w sprawie Km 3129/14. Nie ulegalo zatem watpliwoéci Sadu Okregowego, iz nalezno$¢ gléwna
stwierdzona wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie z dnia 16 lutego 2001
roku, sygn. akt I C 21/00, jak réwniez odsetki za okres 3 lat sprzed daty wszczecia egzekucji w sprawie Km 3129/14
— nie ulegly przedawnieniu. Wyrazem powyzszego ustalenia bylo rozstrzygniecie o oddaleniu apelacji w pozostalym
zakresie, co znalazlo odzwierciedlenie w punkcie IIT sentencji wyroku.



Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania (punkt IT i I'V sentencji) stanowil art. 100 kpc, zgodnie z ktérym
razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Przepis
ten ustanawia m. in. zasade wzajemnego zniesienia kosztéw procesu.

Decydujac sie na zastosowanie powyzszej metody nalezy ocenic¢ ostateczny wynik sprawy, a wiec poréwnac roszczenia
pierwotnie dochodzone z finalnie uwzglednionymi. Jednoczeénie rozdzielenie kosztéw nie musi wynikac¢ z ich
szczegbdlowego, rachunkowego rozliczenia (podobne stanowisko zajal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 lutego
1968 roku, I PZ 75/67, LEX nr 6283; w wyroku z dnia 4 czerwca 1968 roku, I PR 417/67, LEX nr 6354; w wyroku z
dnia 4 pazdziernika 1972 roku, II PR 223/72, LEX nr 7144; w postanowieniu z dnia 13 pazdziernika 1972 roku, I CZ
118/72, LEX nr 7155; w wyroku z dnia 21 lutego 2002 roku, I PKN 932/00, OSNP 2004, nr 4, poz. 63).

W niniejszej sprawie powod domagal sie pozbawienia wykonalnoSci w zakresie naleznoéci gléwnej oraz odsetek za
okres ponad 16 lat. Pow6dztwo zostalo uwzglednione w zakresie odsetek za okres od dnia 29 pazdziernika 1999 roku
do dnia 2 stycznia 2011 roku. Biorac pod uwage laczna kwote odsetek, w zakresie ktorych tytul zostal pozbawiony
wykonalnoéci, Sad uznal, iz powddztwo zostalo uwzglednione niemal w polowie.

W apelacji powdd zaskarzyt wyrok Sadu I instancji w caloSci — a wiec takze w zakresie zawartego w pkt 2 rozstrzygniecia
o kosztach procesu. Uwzgledniajac wynik procesu nalezalo potowa kosztéw pomocy prawnej, udzielonej powodowi
przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu w I instancji, obciazy¢ pozwanego. Wynika to z treéci z art. 113 ust. 1
ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2016 roku, poz. 623 ze zm.,
powolywana dalej w skrocie jako ukse) zgodnie z ktérym kosztami sadowymi, ktérych strona nie miala obowigzku
uiSci¢ lub ktdrych nie mial obowigzku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu koficzacym sprawe w instancji
obcigzy przeciwnika, jezeli istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowigzujacych przy
zwrocie kosztéw procesu.

Z tego wzgledu w zaskarzonym wyroku nalezalo dodaé pkt 3 w ktorym nakazano Sciagniecie na rzecz Skarbu Panstwa
— Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie kwote 1741 zlotych (pkt II sentencji wyroku). Na
powyzsza kwote sklada sie 50% kwoty 2.952 zlotych, wynikajacej z § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. Dz. U. z 2013 roku, poz. 461 ze zm.), zgodnie
z ktorym stawka minimalna za prowadzenie spraw o wartoSci przedmiotu sporu powyzej 10.000 zlotych a 50.000
zlotych wynosi 2.400 zlotych. Zostalo ono ponadto powiekszone o kwote podatku od towarow i uslug obliczonego
wedlug stawki wynoszacej w chwili orzekania stawki 23% (zgodnie z art. 146a pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku
o podatku od towardw i ustug, tj. Dz. U. z 2017 roku, poz. 710 ze zm.) w wysokoéci 552 zlotych.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego nalezato mie¢ na uwadze, iz koszty procesu poniesione przez powoda
byly wyzsze, gdyz skladaly sie na nia wynagrodzenie ustanowionego dla powoda pelnomocnika z urzedu w osobie
adwokata. Zgodnie z art. 122 kpc koszty procesu w wypadku jego wygrania przez strone korzystajaca z pomocy prawne;j
z urzedu zasadza sie na rzecz tej strony, reprezentowanej przez pelnomocnika, a nie bezpoérednio na rzecz jej
prawnika. Pelnomocnikowi nie nalezy sie za wykonane czynnoS$ci zadne wynagrodzenie od tej strony. Posiada on
natomiast uprawnienie, z wylaczeniem strony, do Sciagniecia sumy naleznej mu tytulem wynagrodzenia i zwrotu
wydatkow z kosztow zasgdzonych na rzecz tej strony od przeciwnika procesowego (podobnie uznal Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 1 marca 1989 roku, IIT CZP 12/89, LEX nr 463039).

Ustalajac wysoko$¢ wynagrodzenia dla pelnomocnika powoda Sad mial na uwadze przede wszystkim § 16 ust. 1 pkt
1w zw. z § 8 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1801 ze
zm.), zgodnie z ktéorym stawka minimalna za prowadzenie spraw o warto$ci przedmiotu sporu powyzej 10.000 zlotych
a 50.000 zlotych w postepowaniu apelacyjnym wynosi 2.400 zlotych. Dodatkowo w oparciu o tresé § 4 ust. 3 w/w
rozporzadzenia zostalo ono podwyzszone o kwote podatku od towaréow i ustug obliczonej wedtug stawki wynoszacej
w chwili orzekania 23% (zgodnie z art. 146a pkt 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od towaréw i ustug, tj.



Dz. U. z 2017 roku, poz. 710 ze zm.), tj. o kwote zlotych, lacznie do kwoty 2.952 zlotych. Stosownie do wyniku sprawy,
polowe w/w kwoty nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz powoda (punkt I'V sentencji).

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze (tj. Dz. U. z 2016 roku, poz. 1999 ze
zm.), koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panistwa. Z uwagi na fakt, iz powod R. T.
przegral sprawe w 50%, w takim zakresie (tj. 2.952 : 2 = 1.476) wynagrodzenie adw. P. D. nalezalo przyznac ze Skarbu
Panistwa — Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srodmiescia w Warszawie (punkt V sentencji wyroku).

Powdd byl zwolniony od oplaty od apelacji w wysoko$ci 530 zlotych (zarzadzenie k. 92; postanowienie k. 103).
Apelacja zostal uwzgledniona w 50%. Z tego wzgledu, na podstawie art. 113 ust. uksc w punkcie VI sentencji Sad
nakazal Sciagna¢ od pozwanego (...) spolki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie kwote 265 zlotych (tj. 50% wysokoéci oplaty od apelacji) tytulem zwrotu
kosztow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panistwa.

Majac na uwadze wszystkie przedstawione powyzej okolicznoSci faktyczne i tre$é przepisow prawa, Sad orzekl jak w
sentencji.

SSR Tomasz Niewiadomski (del.) SSO Adrianna Szewczyk — Kubat SSO Malgorzata Szymkiewicz — Trelka
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