Sygn. akt XXVII Ca 3888/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 stycznia 2017 .

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydzial Cywilny-Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ewa Kiper

po rozpoznaniu w dniu 3 stycznia 2017 r. w Warszawie
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. D. i M. W.

przeciwko (...) Sp. z 0.0. w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 23 maja 2016 r., sygn. akt II C 33/16

oddala apelacje.

SSO Ewa Kiper

Sygn. akt XXVII Ca 3888/16

UZASADNIENIE

A.D.iM. W. wniesli o zasadzenie od (...) Sp. z 0.0. w W. kwot po 400 Euro wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 8
sierpnia 2014 r. do dnia zaplaty, a takze o zasgdzenie od pozwanej zwrotu kosztow procesu.

Nakazem zaplaty z dnia 23 listopada 2015 r. wydanym w sprawie sygn. II Nc 6680/15 orzeczono zgodnie z zadaniami
pOZWOW.

W sprzeciwie od powyzszego nakazu zaplaty pozwana wniosla o oddalenie powddztwa, podnoszgc ze nie posiada
legitymacji biernej do wystepowania w niniejszej sprawie.

Wyrokiem z dnia 23 maja 2016 r. Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie oddalil
powddztwo w calosci i obciqzyt kazdego z powodoéw kosztami postepowania.

Powyzszy wyrok powodowie zaskarzyli w calo$ci, zarzucajgc mu naruszenie:

1) art. 505" k.p.c. w zw. z art. 505% k.p.c. poprzez ich zastosowanie i rozpoznanie niniejszej sprawy w postepowaniu
uproszczonym, mimo braku przeslanek do procedowania w tym postepowaniu skutkujace nieuwzglednieniem
wniosku o zmiane podmiotowa po stronie pozwanej;



2) art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na nie odniesieniu sie do argumentow strony powodowej przywolanych na okoliczno$c
zasadnoS$ci zmiany podmiotowej, wykladni dopuszczalno$ci zmiany powodztwa, oderwania legitymacji czynnej od
bycia strong umowy transportu lotniczego i niezasadno$ci rozpoznawana sprawy w trybie uproszczonym;

3) art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie oceny materialu dowodowego w sposob wybioérezy, brak wszechstronnego
rozwazenia dowoddw oraz wyprowadzenie btednego logicznie wniosku, ze zrodlem roszczenia powodow jest umowa
przewozu (transportu lotniczego);

4) art. 415 k.c. poprzez bledna wykladnie i niezastosowanie z uwagi na niesluszne przyjecie odpowiedzialnoéci
kontraktowej przewoznika wobec zaistnienia przeslanek odpowiedzialno$ci deliktowej — zdarzenia sprawczego,
szkody o zwigzku przyczynowego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodowie wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa
w calo$ci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania za obie instancje, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :
Apelacgje powodoéw nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Przede wszystkim Sad Okregowy stwierdza, ze ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji sa prawidlowe i podziela
je w calo$ci oraz przyjmuje za wlasne, stwierdzajac, ze Sad Rejonowy prawidlowo ocenil zgromadzony material
dowodowy i w konsekwencji trafnie przyjal brak legitymacji biernej procesowej po stronie pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., bowiem
uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera wszystkie niezbedne elementy warunkujace dokonanie przez sad
odwolawczy kontroli instancyjnej tego orzeczenia. Sad Rejonowy prawidlowo wskazal na jakich dowodach oparl
swoje rozstrzygniecie dokonujac prawidlowych ustalen faktycznych, a tym samym ww. zarzut uznaé nalezalo za
nieuzasadniony.

Nie doszlo réowniez do naruszenia art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia dowodéw oraz
wyprowadzenie blednego logicznie wniosku, ze Zrodlem roszczenia powodéw jest umowa przewozu oraz art. 505"

k.p.c. wzw. z art. 505% k.p.c. poprzez ich zastosowanie i rozpoznanie niniejszej sprawy w postepowaniu uproszczonym.

Sad Okregowy stwierdza, ze Sad Rejonowy prawidlowo oddalil powédztwo podnoszac, iz po stronie pozwanej brak
bylo legitymacji biernej, gdyz material dowodowy jednoznacznie wskazywal, ze przewoznikiem byla spéika (...)
a.s. w P.,; a tym samym w stosunku do tego podmiotu nalezalo kierowaé¢ ewentualne zadania za op6zniony lot. Co
wiecej, okoliczno$¢ ta nie byta sporna miedzy stronami, o czym §wiadczy proba naprawienia przez strone powodowa
blednego oznaczenia strony pozwanej. Wniosek ten jednak z uwagi na niedopuszczalnos$é zmiany podmiotowej w

postepowaniu uproszczonym (art. 505*§ 1 k.p.c.) oraz wobec braku podstaw do zmiany trybu postepowania na tryb

zwykly stosowanie do art. 505 k.p.c., slusznie zostal przez Sad Rejonowy oddalony.

Dochodzone w niniejszym postepowaniu roszczenie niewatpliwie stanowi roszczenie wynikajace z umowy, w

rozumieniu art. 505" § 1k.p.c. Bez zawarcia umowy o wykonanie przewozu lotniczego, odszkodowanie okreélone w art.
7 rozporzadzenia 261/2004 nie mogloby zosta¢ wyplacone. Sad Najwyzszy, w odpowiedzi na pytanie prawne zadane
przez Sad Okregowy w Warszawie dotyczace przystlugiwania drogi sadowej w sprawach o roszczenia z ww. przepisu,
stwierdzil, Ze jest to roszczenie wynikajace z niewykonania badz nienalezytego wykonania umowy przewozu lotniczego
(vide: uchwala SN z dn. 7 lutego 2014 r., sygn. akt III CZP 113/13). Z kolei, w uchwale z dnia 24 lutego 2010 r. Sad
Najwyzszy stwierdzil jednoznacznie, iz: ,sprawa o odszkodowanie z tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania



zobowigzania umownego podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym, chyba ze warto$¢ przedmiotu sporu

przekracza kwote okreslona w art. 505" pkt 1 k.p.c.” (sygn. akt III CZP 123/09).

W konsekwencji powyzszych rozwazan, rowniez zarzut naruszenia art. 415 k.c. poprzez jego niezastosowanie z uwagi
na niestuszne przyjecie odpowiedzialno$ci kontraktowej przewoznika byl niezasadny.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje jako bezzasadna.

SSO Ewa Kiper



