Sygn. akt XXVII Ca 382/22
Dz. Kw 20520/21
POSTANOWIENIE
Dnia 20 pazdziernika 2022 r.
Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Grzegorz Chmiel
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 20 pazdziernika 2022 r. w Warszawie
sprawy z wniosku (...) Przedsiebiorstiva Budowlanego sp. z 0.0. w L.
z udzialem Syndyka masy upadtosci (...) sp. z 0.0. w W. w upadlosci
o zmiane hipoteki przymusowej
na skutek apelacji uczestnika od postanowienia Sgdu Rejonowego w Pruszkowie
z dnia 29 listopada 2021 r. Dz. Kw 20520/21
postanawia:
1. zmienié zaskarzone postanowienie i wniosek o dokonanie wpisu oddalié;
2. nie obciqzaé wnioskodawcy kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt XXVII Ca 382/22

UZASADNIENIE

Whioskiem z 8 grudnia 2020 r. (...) Przedsiebiorstwo Budowlane sp. z o0.0. z siedziba w L. (aktualnie: w upadlosci)
wniosto o zmiane wpisu hipoteki przymusowej poprzez zmiane kwoty hipoteki oraz uwzglednienie nowej podstawy
wpisu w postaci wyroku wydanego Sadu Okregowego w Lublinie z 20 grudnia 2019 r., sygn. akt IX GC 479/18.

W dniu 4 sierpnia 2021 r. referendarz sadowy dokonal wpisu zgodnie z wnioskiem.

Wpis zostal zaskarzony przez syndyka masy upadlo$ci (...) sp. z o.0. w upadloSci z siedzibg w P.. Skarzacy
domagal sie oddalenia wniosku o dokonanie wpisu. Argumentowal, ze postanowienie wydano pomimo toczacego
sie postepowania w przedmiocie upadku zabezpieczenia, dokonanie wpisu pomimo istniejacej przeszkody do jego
dokonania, nieuwzglednienie upadku postanowienia o zabezpieczenia oraz naruszenie przepisu art. 81 Prawa
upadloéciowego (dalej: pr. up.) poprzez obciazenie nieruchomosci hipoteka pomimo ogloszenia upadlosci (...) sp. z
0.0.

Postanowieniem z 29 listopada 2021 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie utrzymal w mocy zaskarzony
wpis.

Sad Rejonowy oparl swoje orzeczenie na nastepujacych ustaleniach:

W dziale IV ksiegi wieczystej nr (...) ujawniono w szczeg6lnosci pod numerem hipoteki 9 hipoteke przymusowa w
wysokosci (...) zl, wpisang w oparciu o nakaz zaplaty wydany w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w
Lublinie w sprawie IX GNC 249/17.



Z tresci znajdujacego sie w aktach sprawy odpis wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z 20 grudnia 2019 r., sygn. akt
IX GC 479/18, wynika, ze ww. nakaz zaplaty zostal uchylony. W pkt. IT wyroku zasadzono od (...) sp. z 0.0. w upadlo$ci
z siedzibg w P. na rzecz (...) Przedsiebiorstwa Budowlanego sp. z 0.0. z siedzibg w L. kwote 7 817 933,78 zl.

Sad doszed} do wniosku, ze art. 81 pr. up. nie stoi na przeszkodzie zmianie hipoteki, ktora obcigzala juz nieruchomo$c
nalezaca do danego podmiotu w dniu ogloszenia jego upadloéci. Nie doszlo wiec do obciazenia nieruchomosci
nowa hipoteka. Ponadto zgodnie z art. 94 u.k.w.h. wygasniecie wierzytelnosci obciazonej hipoteka pociaga za soba
wygasniecie hipoteki. Skutku takiego nie sposéb wigzac z upadkiem podstawy wpisu hipoteki przymusowej w sytuacji,
gdy z dokumentéw badanych przez sad wieczystoksiegowy wynika, ze wierzytelno$¢ taka nadal istnieje, a nadto jest
stwierdzona prawomocnym wyrokiem zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci. W niniejszej sprawie wierzytelno$c¢
nie wygasta. Tytul wykonawczy zlozony w celu dokonania zmiany treéci hipoteki oraz ujawnienia go jako podstawy
wpisu stwierdza wierzytelnoSci pokrywajace sie z tymi, ktore wynikaly w nieprawomocnego nakazu zaplaty.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl syndyk masy upadlosci (...) sp. z 0.0. w upadlosci z siedzibg w P..
Zarzucil przy tym naruszenie:

1. art. 111% ust. 1 u.k.w.h. poprzez niezastosowanie tego przepisu w stanie faktycznym sprawy i wobec tego bledne
przyjecie, ze wnioskodawca byl uprawniony do modyfikacji podstawy wpisu hipoteki, pomimo uplywu 2 miesiecy,
czyli terminu okre$lonego trescia ww. przepisu,

2. art. 492 § 1 zd. 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i pominiecie przez Sad I instancji, ze nieprawomocny
nakaz zaplaty z 19 maja 2017 r. bedacy podstawa wpisu hipoteki przymusowej stanowi tymczasowe zabezpieczenie,
réwnowazne z postanowieniem o udzieleniu zabezpieczenia, o ktérym mowa w art. 110 ust. 1 u.k.w.h.,

3. art. 94 u.k.w.h. przez jego zastosowanie w stanie faktycznym, ktore reguluje, ze co do zasady hipoteka wygasa

najpézniej wtedy, gdy przestaje istnie¢ zabezpieczona wierzytelnoéé¢ — zamiast art. 111” ust. 1 u.k.w.h. w zw. z art. 754"
§1k.p.c,

4. art. 754" § 1 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i przyjecie przez Sad I instancji, ze upadek hipoteki przymusowej
(zabezpieczenia) nie skutkuje jej wygaénieciem i w konsekwencji uznanie przez Sad I instancji, ze zmiana tresci ksiegi
wieczystej po ogloszeniu upadloéci (...) sp. z 0.0. nie sprzeciwia sie art. 81 pr. up.,

5. art. 81 ust. 1 pr. up. poprzez jego btedna wykladnie i zastosowanie do blednie ustalonego stanu faktycznego oraz
przyjecie przez Sad I instancji, ze upadek hipoteki przymusowej nie skutkuje jej wygas$nieciem i ze nie doszlo do
obcigzenia nieruchomog$ci nowa hipoteka,

6. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie:

a. oceny upadku zabezpieczenia z mocy prawa i w konsekwencji wygas$niecia hipoteki przymusowej, co doprowadzilo
Sad I instancji do blednego wniosku, ze nie doszlo do obcigzenia nieruchomosci nowa hipoteka,

b. okolicznosci, ze hipoteka przymusowa w dziale IV ksiegi wieczystej nr (...),

2. art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze upadek zabezpieczenia nie pocigga za soba wygas$niecia (upadku)
hipoteki przymusowej,

3. art. 233 § 1 k.p.c. wzw. z art. 232 zd. 1 k.p.c. poprzez bledng ocene dowoddéw i uznanie, ze nie sprzeciwia sie art. 81
pr. up. zmiana hipoteki, ktéra juz obciazala nieruchomos$¢, w szczeg6lno$ci zwazywszy, ze zmiana ta polegala m. in. na
zmniejszeniu kwoty hipoteki z pominieciem kwestii zmiany podstawy wpisu hipoteki przymusowej, przez co doszlo
do blednego przyjecia przez Sad, ze wierzyciel jest uprawniony do zmiany podstawy wpisy hipoteki mimo upadku

zabezpieczenia z mocy prawa i upltywu terminu z art. 111% ust. 1 u.k.w.h.



Na podstawie powyzszych zarzutéw skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie
w caloéci wniosku, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

W odpowiedzi wnioskodawca domagal sie oddalenia apelacji w calo$ci i zasadzenia od syndyka kosztoéw postepowania
apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja byla zasadna i skutkowala zmiang zaskarzonego postanowienia.

Po rozwazeniu materialu sprawy i argumentéw podniesionych w apelacji Sad II instancji stwierdzil, ze w niniejsze;j
sprawie brak bylo podstaw do dokonania w ksiedze wieczystej wpisu o zmianie kwoty hipoteki przymusowej oraz
nowej podstawie hipoteki.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2021 r., sygn. akt II CSK 122/20, przepis art. 6265 § 2
k.p.c. nie wylacza mozliwo$ci brania przez sad pod uwage przy rozstrzyganiu wniosku o wpis do ksiegi wieczystej
okolicznos$ci znanych mu urzedowo, w §wietle ktorych istnieje przeszkoda do zadanego wpisu. Ow przepis nie reguluje
tego, w jaki sposéb sad ma stwierdzi¢ przeszkode wpisu, lecz wskazuje jedynie $srodki dowodowe, z ktérych moga
korzystaé uczestnicy postepowania o wpis w ksiedze wieczystej. Do okolicznoéci znanych sadowi z urzedu zaliczyé
nalezy przede wszystkim fakty, ktore wynikajg z dokumentéw znajdujacych sie w aktach ksiegi wieczystej, wynikajace
z dokumentéw i tresci innych ksigg wieczystych, a takze fakty wynikajgce z pism lub §rodkéw zaskarzenia zlozonych
przez uczestnikow postepowania wieczystoksiegowego sprzeciwiajacych sie wpisowi.

Weciaz jednak nalezy pamieta¢, ze kognicja sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym jest ograniczona do badania
tresci i formy zlozonych dokumentéw. W zwigzku z tym sgd nie bada pod wzgledem merytorycznym, czy stronie
domagajacej sie wpisu przyshuguja uprawnienia wynikajace z odpowiednich norm prawa materialnego. Przenoszac
powyzsze na grunt analizowanej sprawy trzeba podkresli¢, ze w postepowaniu wieczystoksiegowym sad rozpoznajac
wniosek o wpis wykreSlenia hipoteki lub obnizenia jej wysoko$ci na podstawie postanowienia stwierdzajacego,
stosownie do art. 754" § 1 k.p.c., upadek w calo$ci lub w czeéci zabezpieczenia w postaci hipoteki przymusowej, nie
jest wladny dokona¢ merytorycznej kontroli tego postanowienia. Jezeli podstawe wpisu stanowi orzeczenie sadu, sad
wieczystoksiegowy moze jedynie zbadac, czy orzeczenie to zawiera wszystkie dane konieczne do wpisu i czy nadaje
sie do wpisu. Niedopuszczalna jest natomiast jego kontrola merytoryczna. Kontrola merytoryczna prawomocnego
orzeczenia pozostawalaby w sprzecznosci z art. 365 k.p.c. (por. postanowienie SN z 16 marca 2022 r., sygn. akt I CSK
1071/22).

Na podstawie art. 492 § 1 zd. 1 k.p.c. nakaz zaplaty z chwilag wydania stanowi tytul zabezpieczenia, wykonalny bez

nadawania mu klauzuli wykonalno$ci. Stosownie za$ do art. 754" § 1 k.p.c. jezeli przepis szczegdlny nie stanowi inaczej
albo jezeli sad inaczej nie postanowi, zabezpieczenie udzielone wedlug przepis6w niniejszego tytulu upada po uplywie
dwdbch miesiecy od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegalo zabezpieczeniu,
albo od uprawomocnienia sie postanowienia o odrzuceniu apelacji lub innego Srodka zaskarzenia wniesionego przez
obowigzanego od orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktore podlegato zabezpieczeniu, chyba ze uprawniony
wniodst o dokonanie czynnoéci egzekucyjnych.

Analogiczna regulacja wynika z art. 111° § 1 u.k.w.h. Ow przepis stanowi, ze wierzyciel, ktéry uzyskal hipoteke
przymusowa na podstawie postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia, moze zada¢ w terminie 2 miesiecy
od uprawomocnienia sie orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegalo zabezpieczeniu, albo od
uprawomocnienia sie postanowienia o odrzuceniu apelacji lub innego Srodka zaskarzenia wniesionego przez dtuznika
od orzeczenia uwzgledniajacego roszczenie, ktére podlegalo zabezpieczeniu, zmiany tresci hipoteki lub podstawy



wpisu na podstawie tytulu wykonawczego okreslonego w przepisach o postepowaniu egzekucyjnym, stwierdzajacego
zabezpieczong wierzytelnosé.

Z dokumentéw zalaczonych do akt niniejszej sprawy wynika, ze wpis hipoteki przymusowej na kwote (...) zl zostal
dokonany na podstawie nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Lubinie w
sprawie IX GNC 249/17. Ow nakaz zostal jednak w caloéci uchylony na mocy wyroku Sadu Okregowego w Lublinie z 20
grudnia 2019 r., sygn. akt IX GC 479/18. Wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczenia, w oparciu o ktore powstala
hipoteka, skutkuje calkowitym upadkiem hipoteki. W dniu 23 lipca 2020 r. Sad Apelacyjny w Lublinie odrzucil
apelacje (...) sp. z 0.0. od powyzszego orzeczenia. Wspomniany wyzej termin 2 miesiecy uplynal wiec 6 pazdziernika
2020 r. Ta okoliczno$¢ wynika z apelacji (...) sp. z 0.0. w upadlosci i nie zostala skutecznie zakwestionowana przez
wnioskodawce.

Nadto potwierdza ja postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie z 13 maja 2021 r., sygn. akt IX GC 479/18.
Tym postanowieniem Sad stwierdzil z dniem 6 pazdziernika 2020 r. upadek zabezpieczenia na podstawie
nieprawomocnego nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 10 maja 2017 r., sygn. akt IX
GNc 249/17 poprzez obcigzenie hipoteka przymusowa nieruchomoéci zobowigzanego polozonej w P. przy ul. (...),
dla ktérej Sad Rejonowy w Pruszkowie, VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta o numerze (...).
Postanowieniem z 2 wrze$nia 2022 r., sygn. akt IX GC 479/18, referendarz sadowy w Sadzie Okregowym w Lublinie
stwierdzil, ze ww. postanowienie z 13 maja 2022 r. jest prawomocne.

W ocenie Sadu II instancji nie bylo podstaw do odméwienia mozliwo$ci przywolania tych orzeczenn mimo faktu ich
wydania po wszczeciu postepowania o wpis w ksiedze wieczystej. Sad jest zwigzany stanem rzeczy istniejacym w chwili
zlozenia wniosku i kolejnoScig jego wplywu (por. postanowienia SN z 23 stycznia 2020 1., sygn. akt V CSK 435/19 i
z 24 kwietnia 2019 r., sygn. akt V CSK 491/18). Niemniej, stan prawny w postaci upadku zabezpieczenia istnial juz
przed zlozeniem wniosku do sgdu wieczystoksiegowego. Orzeczenia wydane w 2021 r. nie konstytuowaly, a jedynie
potwierdzaly 6w stan rzeczy.

Z tych wzgleddéw nie mozna bylo uznaé, ze na mocy wyroku Sadu Okregowego w Lublinie w sprawie IX GC 479/18
doszlo do powstania nowej podstawy hipoteki lub zmiany poprzedniej. Zabezpieczenie upadlo wobec zaniechania
podjecia odpowiednich czynnoéci w terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie ostatniego orzeczenia wydanego w
tejze sprawie. Stalo sie to 6 pazdziernika 2020 r., natomiast wnioskodawca wystapil ze swoim zadaniem dopiero 8
grudnia 2020 .

Nalezalo zatem uznaé, ze Sad Rejonowy bezzasadnie zaniechal zastosowania przepiséw art. 754" § 1 k.p.c. oraz
q Jonowy przep p

art. 111> § 1 wk.w.h. Sad pominal przy tym w swoich rozwazaniach kwesti¢ upadku zabezpieczenia na skutek
uplywu ustawowego terminu, mimo Ze taki argument zostal podniesiony juz w skardze na orzeczenie referendarza
sadowego. W konsekwencji wpis hipoteki przymusowej w ksiedze wieczystej dokonany przez referendarza sagdowego,
a utrzymany w mocy przez Sad I instancji, byl bezpodstawny i naruszajacy art. 81 ust. 1 pr. up. Ten przepis zabrania
bowiem obcigzenia skladnikow masy upadloéci hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym, zastawem skarbowym
lub hipoteka morska w celu zabezpieczenia wierzytelnoéci powstalej przed ogloszeniem upadloéci — po ogloszeniu
upadlo$ci. Wniosek o wpis hipoteki przymusowe;j

Upadloéé uczestnika niniejszego postepowania zostala ogloszona przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w
Warszawie w dniu 18 stycznia 2021 r. Zgodnie z art. 81 ust. 3 pr. up. przepisu ust. 1 nie stosuje sie, jezeli wniosek o wpis
hipoteki zostal zlozony w sadzie co najmniej na sze$¢ miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadltoéci.
Whniosek o wpis w niniejszej sprawie zostal natomiast zlozony ok. sze$ciu miesiecy po zlozeniu wniosku o ogloszenie
upadlo$ci i ok. jednego miesigca przed uwzglednieniem tego wniosku.

Z uwagi na powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad Okregowy oddalit apelacje.



