Sygn. akt XXVIII C 1002/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2022 roku

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Katarzyna Dawid — Birska

Protokolant: sekretarz sagdowy Aleksandra Dudzinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2022 roku w Warszawie
sprawy z powbdztwa B. B.

przeciwko Bank (...) S.A. z siedzibg w W.

o zaplate i o ustalenie ewentualnie o zaplate

I. ustala, Ze nie istnieje pomiedzy stronami postepowania stosunek prawny, wynikajacy z umowy o (...) NR KH/ (...),
zawartej w dniu 24 kwietnia 2006 roku;

II. zasadza od strony pozwanej Bank (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powddki B. B. kwote 112 254,29 zl (sto
dwanascie tysiecy dwieScie piecdziesiat cztery zlote i dwadzie$cia dziewieé groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie od dnia 18 stycznia 2021 roku do dnia zaplaty;

III. oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od strony pozwanej Bank (...) S.A. zsiedziba w W. na rzecz powo6dki B. B. kwote 11 851 zl (jedenascie tysiecy
osiemset piec¢dziesiat jeden zlotych) tytulem zwrotu kosztéw postepowania, w tym kwote 10 800 zl (dziesiec¢ tysiecy
osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego — wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt XXVIII C 1002/21

UZASADNIENIE

Wyroku z dnia 27 kwietnia 2022 roku

W pozwie, zlozonym w dniu 05 marca 2021 roku ( k. 53 — data nadania przesylki poleconej) przeciwko Bankowi
(...) Spolce Akceyjnej z siedziba w W. (dalej tez jako: Bank (...) S.A.” lub ,Bank”), powodka B. B. domagala sie:

1. zasadzenia od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 112 254,29 z} tytulem bezpodstawnego wzbogacenia strony
pozwanej w zwigzku z niewaznoS$cig zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem §wiadczen nienaleznych w
okresie od 26 marca 2011 roku do 26 pazdziernika 2020 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi
od dnia 19 grudnia 2020 roku do dnia zaplaty,

2. ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr KH/ (...)
z dnia 24 kwietnia 2006 roku.

Ewentualnie — w przypadku uznania zawartej przez strony umowy za zgodna z prawem i mogacej dalej obowigzywaé
w ksztalcie pozbawionym zapiséw abuzywnych — powddka wniosla o:



3. zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz kwoty 41 224,61 z tytulem bezpodstawnego wzbogacenia strony
pozwanej w zwiazku z pobraniem $§rodkow tytulem splaty kredytu w zawyzonej wysokos$ci w okresie od 26 marca 2011
roku do 26 pazdziernika 2020 roku wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 19 grudnia 2020
roku do dnia zaplaty.

Ponadto powodka wniosla o zasadzenie od strony pozwanej na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu wedlug
norm przepisanych, w tym: oplat skarbowych od pelnomocnictw i kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
dwukrotnoéci stawki minimalnej wraz z ustawowymi odsetkami za opo6znienie liczonymi od dnia prawomocnosci

wyroku do dnia zaplaty (zgodnie z art. 98 § 1' k.p.c.)

Uzasadniajqc zgdania pozwu, powodka wyjasénila, ze roszczenia objete pozwem wynikaja z zawarcia przez nig
z Bankiem (...) S.A. umowy kredytu hipotecznego nr KH/ (...) indeksowanego kursem CHF, ktora w jej ocenie jest w
calo$ci niewazna. Podala, iz zadanie gléwne zaplaty dotyczy rat kredytu wplaconych przez nia Bankowi w okresie od
26 marca 2011 roku do 26 pazdziernika 2020 roku.

Powodka zarzucila, ze postanowienia § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 spornej umowy oraz postanowienia § 8 ust. 3, § 9 ust. 4,
§ 10 ust. 4, ust. 5, ust. 11, § 11 ust. 5, § 12 ust. 3, § 13 ust. 4 Regulaminu do tej Umowy stanowig klauzule abuzywne
oraz przedstawila argumenty na poparcie tej tezy. Dodala, Ze postanowienia zawarte w tej umowie zostaly wpisane
do rejestru klauzul niedozwolonych.

Kolejno powddka podala, ze przedmiotowa umowa jest niewazna jako sprzeczna z art. 353" k.c. z uwagi na to,
ze postanowienia tej umowy poprzez przyznanie Bankowi uprawnienia do ustalania kurséw waluty CHF, dawaly
Bankowi dowolno$¢ w ustaleniu wysokosci zobowiazania drugiej strony umowy. Zarzucila takze, iz sporna umowa jest
niewazna jako sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Nastepnie powodka wskazala, ze ma interes prawny w zadaniu ustalenia, poniewaz nawet uwzglednienie zadania
o zaplate wskutek dokonania przez Sad oceny umowy jako niewaznej, moze nie doprowadzi¢ do definitywnego
zakonczenia sporu powstalego pomiedzy stronami postepowania, co §wiadczy o istnieniu niepewnoS$ci prawnej po
stronie powodowej (k. 3 — 16 — pozew).

Sad postanowieniem z dnia 16 kwietnia 2021 roku na podstawie art. 25 § 1 k.p.c. sprawdzil wartosé
przedmiotu sporu oraz ustalil ja na laczng kwote 325 255 zl, stanowiaca sume wartoSci przedmiotu sporu roszczen
glownych o ustalenie (kwota wyplaconego kredytu) oraz o zaplate (k. 58 — postanowienie z dnia 16 kwietnia 2021
roku).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Bank (...) S.A. wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o
zasadzenie od powddki na jej rzecz zwrotu kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych, wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa.

Uzasadniajgc swoje stanowisko procesowe, strona pozwana zakwestionowala roszczenie powddki zar6wno
co do zasady jak i co do wysokoSci, zaprzeczajac przy tym, aby przedmiotowa umowa byla niewazna badz, aby jej
postanowienia stanowily klauzule abuzywne. Ponadto zarzucila, iz powodka nie posiada interesu prawnego w zadaniu
ustalenia oraz podniosta zarzut przedawnienia roszczen powo6dki dochodzonych przez nia pozwem, z uwagi na fakt,
iz 10-letni termin przedawnienia w niniejszej sprawie uplynal bezskutecznie 24 kwietnia 2016 roku.

W dalszej czeéci uzasadnienia odpowiedzi na pozew strona pozwana odniosla sie do poszczegdlnych zarzutow
powddki dotyczacych abuzywno$ci kwestionowanych postanowienn umownych oraz niewaznoSci umowy. Dodala, ze
nawet hipotetyczne podzielenie stanowiska, ze kwestionowane postanowienia sa abuzywne, nie skutkuje niewaznosci
umowy, gdyz w takim wypadku nalezaloby dokonaé uzupekienia stosunku prawnego w oparciu o przepisy, ktére moga
by¢ zastosowane. Podala, ze w takim wypadku postanowienia uznane za abuzywne nie wiaza konsumenta, a strony
sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Wskazala, ze istnieje mozliwo$¢ dalszego wykonywania umowy poprzez



dokonywanie splaty kredytu bezposrednio w walucie CHF. Podniosla, iz istnieje rowniez mozliwo$¢ uzupelnienia
stosunku prawnego o obiektywny miernik, jakim jest kurs §redni NBP (k. 80 — 145 — odpowiedz na pozew).

Na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2022 roku — bezposrednio poprzedzajacej ogloszenie wyroku w sprawie —
pelnomocnicy stron w ich imieniu podtrzymali dotychczasowe stanowiska procesowe (k. 581 — protokél z rozprawy
z dnia 27 kwietnia 2022 roku).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

B. B. w 2006 roku planowala kupi¢ lokal mieszkalny, aby w nim zamieszkaé. Nie miala wystarczajacych $rodkow
pienieznych na realizacje tego celu, dlatego zwrdcila sie do doradcy kredytowego z (...) Sp. z 0.0. o przedstawienie
jej oferty kredytowej bankéw. Sposérod przedstawionych ofert w walutach USD, CHF i PLN, uznala, ze oferta kredytu
indeksowanego do CHF w Banku (...) S.A. jest dla niej najkorzystniejsza z uwagi na najnizsza rate kredytowa
oraz mozliwo$¢ uzyskania kwoty wyzej niz cena zakupu lokalu. Informacji odno$nie umowy kredytowej udzielat jej
posrednik, a do Banku udala sie ona na samo podpisanie przygotowanej juz wcze$niej umowy.

Przed zawarciem umowy kredytu doradca kredytowy nie informowal B. B. o tym, kto i w jaki sposob bedzie ustalal
kurs waluty CHF shuzacy przeliczeniom walutowym okre$lonym w umowie kredytu.

( dowod: k. 578 - 579 - przestuchanie powddki B. B. w charakterze strony)

We wniosku kredytowym, wypelnionym na druku Banku w dniu 20 marca 2006 roku, B. B. zwr6cita sie do Banku (...)
S.A. o udzielenie kredytu w lacznej kwocie 222 301 PLN, wpisujac, ze kwota 190 000 PLN miala zostaé przeznaczona
na zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym, kwota 15 600 PLN — na remont, kwota 10 000 — na refinansowanie
wydatkéw poniesionych na cele mieszkaniowe, kwota 2 201 PLN — na prowizje z tytulu udzielenia kredytu oraz kwota
4 500 PLN — na oplaty notarialne w zwigzku z zawarciem umowy kupna nieruchomosci. Sposérod czterech opcji: PLN,
EURO, USD i CHF zaznaczono, ze walutg kredytu ma by¢ CHF. Wpisano, ze okres kredytowania ma wynosi¢ 420
miesiecy, raty maja by¢ rowne a kredyt ma by¢ wyplacony jednorazowo.

W rubrykach ,Informacje o wnioskodawcach” oraz ,Informacje o zatrudnieniu” wpisano, ze B. B. ma wyksztalcenie
wyzsze — marketing i geografia oraz wykonuje zawod rzecznika prasowego. Zaznaczono, ze prowadzi ona dzialalnoéc
gospodarcza w zakresie doradztwa i zarzadzania.

( dowéd: k. 155 — 159 — kserokopia wniosku kredytowego)

B. B. pos$wiadczyta wlasnorecznym podpisem, ze zapoznala sie z informacjami, zawartymi na druku — sporzadzonym
przez Bank — zatytulowanym ,Informacja dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane
kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”.

W tresci powyzszego druku wskazano m.in. ze wybierajac zadluzenie w walucie obcej, Kredytobiorcy korzystaja
aktualnie z oprocentowania nizszego w poréwnaniu z kredytem zlotowym i splacaja miesiecznie nizsza rate kredytu.
Podkreslono, ze zaciagajac zobowiazania w walucie obcej, Kredytobiorcy narazeni sa na ryzyko zmiany kursow
walutowych a wystepowanie ryzyka kursowego sprawia, ze zaréwno rata splaty, jak i wysoko$é¢ zadtuzenia tytulem
zaciagnietego kredytu przeliczona na PLN na dany dzien podlega cigglym wahaniom, w zalezno$ci od aktualnego
kursu waluty. Podano, ze ryzyko kursowe jest znacznie mniejsze, jezeli o kredyt walutowy ubiega sie Kredytobiorca,
osiagajacy dochody w tej samej walucie obcej. Wskazano, ze warto rozwazy¢ zaciagniecie dlugoterminowego kredytu w
PLN jako korzystna alternatywe w stosunku do kredytéw walutowych, ktére mimo atrakcyjnych aktualnie warunkéw
cenowych w dlugim okresie moga okazaé sie drozsze na skutek wzrostu kurséw walutowych. Kolejno wskazano,
ze zarowno w przypadku kredytow zlotowych jak i walutowych, oprocentowanych w oparciu o zmienna stope
procentowa, Kredytobiorca ponosi ryzyko zmian stop procentowych. Podano, ze zmienno$¢ kurséw walutowych oraz
wahania stop procentowych powoduja, ze rzeczywiste koszty obslugi dlugu moga okazaé sie znacznie wyzsze od
wecze$niej zalozonych.



( dowod: k. 160 — kserokopia druku ,Informacja dla Wnioskodawcoéw ubiegajacych sie o produkty hipoteczne
indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”)

W dniu 28 marca 2006 roku Bank dokonal wstepnej oceny zdolnoéci kredytowej Wnioskodawcy B. B., wpisujac
w parametrach wej$ciowych symulacji kwote wnioskowanego kredytu 205 000 PLN oraz walute kredytu CHF. We
wstepnej ocenie zdolno$ci kredytowej klienta wskazano, ze rata kredytu wynositaby 730,48 zl. Natomiast w dniu
30 marca 2006 roku Bank dokonal wstepnej oceny zdolnosci kredytowej Wnioskodawcy, wpisujac w parametrach
wejSciowych symulacji kwote wnioskowanego kredytu 213 000 PLN oraz walute kredytu CHF. We wstepnej ocenie
zdolnosci kredytowej klienta wskazano, ze rata kredytu wynosilaby 759,00 zl. W obu analizach wskazano wysokoéc
oprocentowania — 2,26%.

( dowod: k.164 — 167 —wydruki z parametrow wejSciowych symulacji i wstepnej oceny zdolno$ci kredytowej klienta
z dnia 28 i 30 marca 2006 roku)

W dniu 24 kwietnia 2006 roku B. B. (dalej tez jako ,, Kredytobiorca” lub ,,Kredytobiorcy”) oraz Bank (...) S.A. z siedziba
w W. podpisali — sporzadzona w dniu 21 kwietnia 2006 roku — umowe o (...) NR KH/ (...) (dalej tez jako ,,Umowa”).

Zgodnie z § 2 ust. 1 i 2 Umowy kwota kredytu wynosi¢ miala 213 000,00 PLN a kredyt mial by¢ indeksowany
do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kursow Walut Obcych
obowiazujacej w Banku w dniu uruchomienia kredytu. Po uruchomieniu kredytu Bank mial wysta¢ do Kredytobiorcy
pismo informujace o wysoko$ci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie
zkursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu,
przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania mialy mie¢ wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego
kredytu.

W § 2 ust. 3 Umowy wskazano, ze celem kredytu jest modernizacja i renowacja domu lub mieszkania — kwota 15
000,00 PLN, nabycie prawa wlasnosci nieruchomosci lokalowej na rynku wtérnym — kwota 190 000,00 PLN oraz
refinansowanie kosztow z ostatnich 12 Mcy — kwota 8 000 PLN.

Wskazano, ze okres kredytowania wynosi¢ ma 420 miesiecy (§ 2 ust. 6 Umowy). Wyplata kredytu miala nastgpié
jednorazowo na rachunek bankowy Kredytobiorcy i na rachunek bankowy Zbywcy Kredytowanej Nieruchomosci (§
3 ust. 1 — 2 Umowy).

§ 6 ust. 1 Umowy stanowil, ze kredyt oprocentowany byt wedlug zmiennej stopy procentowej, natomiast § 6 ust. 3
Umowy — ze oprocentowanie kredytu wynosi 2,4992% w stosunku rocznym, co stanowilo sume stopy referencyjnej
LIBOR 3M (CHF) obowigzujacej w dniu sporzadzenia Umowy oraz marzy w wysokosci 1,25 p.p., stalej w calym okresie
kredytowania.

W § 7 ust. 1 Umowy wskazano, ze Kredytobiorca zobowiazal sie splaci¢ kwote kredytu w CHF, ustalona zgodnie z §
2, w zlotych polskich z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kurs6w Walut Obcych Banku (...) SA.

W § 9 Umowy ustanowiono zabezpieczenia splaty kredytu w postaci: hipoteki kaucyjnej do kwoty 362 100,00 PLN
na rzecz Banku, ustanowionej na kredytowanej nieruchomosci; cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej od
ognia i innych zdarzeni losowych nieruchomosci, o ktorej mowa w § 2, na ktorej zostanie ustanowiona hipoteka,
zgodnie z warunkami okre§lonymi w § 3 i § 5 Umowy; cesji na Bank praw z polisy ubezpieczeniowej na zycie
Kredytobiorcy, zgodnie z warunkami okreSlonymi w § 3 i § 5 Umowy; do czasu otrzymania przez Bank odpisu z
ksiegi wieczystej nieruchomosci z prawomocnym wpisem pierwszej hipoteki na rzecz Banku — ubezpieczenie kredytow
zabezpieczanych hipotecznie na podstawie umowy, zawartej przez Bank z Towarzystwem (...) S.A.

Stosownie do § 11 ust. 2 pkt 11 ust. 3 Umowy integralng jej czes$¢ stanowi¢ mial Regulamin, ktéry mial zastosowanie
w zakresie nieuregulowanym Umow3.



( dowdd: k.21-23,k. 172 — 176 — kserokopie umowy o (...) NR KH/ (...))

W § 2 pkt 8 lit. f) Regulaminu kredytowania os6b fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej Banku (...)
S.A. wskazano, ze uzyte w nim okre$lenie stopa referencyjna stawka LIBOR (3M) (London Interbank Offered Rate)
oznacza stope procentowa podawang przez R., ustalang o godzinie 11:00 GMT w Londynie, na podstawie $redniej
arytmetycznej kwotowan 3 — miesiecznych, po ktérej banki gotowe sa sprzedawaé swoje nadwyzki finansowe na
londyniskim rynku miedzybankowym, w przypadku kredytu w CHF.

W § 2 pkt 19 Regulaminu podano, ze uzyte w nim okre$lenie kredyt w walucie obcej oznacza kredyt udzielony w PLN
indeksowany kursem waluty obcej wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku.

§ 3 ust. 11 2 Regulaminu stanowily, ze kredyt udzielany jest w PLN oraz ze kredyt moze by¢ indeksowany kursem
waluty obcej na podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych.

Zgodnie z § 5 ust. 16 pkt 2 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej, kredyt jest kredytem indeksowanym
do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich, w umowie kredytowej kwota kredytu miala by¢ okre$lona
w PLN.

Stosownie do § 8 ust. 3 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej, kwota raty miala by¢ obliczana wedlug
aktualnego kursu sprzedazy dewiz dla danej waluty obowiazujacego w Tabeli Kursow Walut Obcych Banku w dniu
splaty raty.

§ 9 ust. 4 Regulaminu stanowil za$, ze w przypadku kredytu w walucie obcej, prowizja za weczeé$niejsza splate ustalana
jest od kwoty wcze$niejszej splaty, przeliczonej wedtug kursu sprzedazy dewiz na podstawie obowiazujacej w Banku
Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia realizacji wcze$niejszej splaty.

Zgodnie z § 14 ust. 3 Regulaminu suma ubezpieczenia na zycie Kredytobiorcy nie mogla by¢ nizsza od kwoty kredytu
okre$lonej w Umowie a w przypadku kredytu udzielonego w walucie obcej nie mogla by¢ nizsza od kwoty kredytu
powiekszonej 0 12%.

( dowodd: k.24 —28,k.187 — 204 — wydruki Regulaminu kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A.)

Na podstawie powyzej Umowy Bank wyplacil Kredytobiorcy jednorazowo w dniu 26 kwietnia 2006 roku kwote 213
000 zl, przeliczajac ja na kwote zadluzenia w wysoko$¢ 88 330,43 CHF, stosujac przy tym kurs wynoszacy 1 CHF =
2,4114 PLN.

( dowdd: k.39 — kserokopia zaswiadczenia Banku z dnia 26 listopada 2020 roku o udzieleniu kredytu hipotecznego)

B. B. w wykonaniu powyzszej Umowy w okresie od 26 marca 2011 roku do 26 pazdziernika 2020 roku wplacila
Bankowi lacznie tytutem splaty rat kredytu kwote 112 254,29 zl.

W chwili splaty pierwszej raty kapitalowo — odsetkowej przez Kredytobiorce, w dniu 26 maja 2006 roku, kwota
wplacona w PLN zostala przeliczona przez Bank na CHF z zastosowaniem kursu 1 CHF = 2,5753160 PLN. Natomiast
w chwili splaty raty kapitalowo — odsetkowej w dniu 26 pazdziernika 2020 roku wplata Kredytobiorcy w PLN zostala
przeliczona przez Bank na CHF z zastosowaniem kursu 1 CHF =4,2731963 PLN.

( dowéd: k. 40 — 48 — kserokopia zaswiadczenia o poniesionych kosztach od kredytu hipotecznego wraz z
zalacznikiem)

Srodki pieniezne pochodzace z kredytu zostaly przez B. B. w caloéci wykorzystanie zgodnie z celem, okreslonym w
Umowie, na pokrycie kosztow nabycia i remontu lokalu mieszkalnego, ktory przez kilka lat stuzyl zaspokojeniu jej
potrzeb mieszkaniowych.



W chwili zawierania Umowy B. B. prowadzila dzialalnoé¢ gospodarcza, ktéra zarejestrowala w kredytowanej
nieruchomo$ci. Faktycznie dzialalno$¢ te wykonywala poza kredytowana nieruchomo$cia — w biurze, w ktérym
przechowywata rowniez dokumenty z nig zwigzane.

(dowdéd: k. 580 — zeznania powddki)

Pismem z dnia 04 grudnia 2020 roku pelnomocnik B. B. w jej imieniu skierowal do Banku reklamacje, w ktorej
wezwal Bank do zaplaty kwoty 162 129,81 z} z tytulu nienaleznie pobranych §wiadczen w okresie od 26 maja 2006
roku do 26 pazdziernika 2020 roku oraz kwoty 1 481 zl nienaleznie pobranych oplat z tytulu refinansowania kosztow
ubezpieczenia — z uwagi na niewazno$¢ w/w Umowy.

( dowdd: k.29 — 34 — kserokopia reklamacji z 04 grudnia 2020 roku)

W odpowiedzi na powyzsza reklamacje w piSmie z dnia 18 grudnia 2020 roku Bank odmoéwil jej uwzglednienia.
( dowdd : k. 35 — 38v — kserokopia odpowiedzi Banku na reklamacje)

Do chwili zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie Bank nie zaplacil Kredytobiorcy zadanej przez nig kwoty.
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie wskazanych w jego opisie dowodow z
dokumentow i kserokopii dokumentéw oraz z zeznan powodki. Dowody z dokumentéw Sad ocenit jako wiarygodne.
Strony postepowania nie kwestionowaly, ze o§wiadczenia w nich zawarte zostaly zlozone przez osoby, ktore podpisaly
te dokumenty. Nie kwestionowaly takze prawdziwo$ci i autentyczno$ci dokumentéw zlozonych w kserokopiach. Sad
nie znalaz} takze podstaw, aby z urzedu powziaé watpliwo$ci odnos$nie ich wiarygodnosci i mocy dowodowe;j.

Odnoénie dowodu z przestuchania powo6dki wskazac¢ nalezy, iz zrelacjonowala ona w nich przebieg zdarzen zwigzanych
z zawarciem Umowy kredytu, akcentujac przede wszystkim, ze nie udzielono jej informacji o ryzyku kursowym oraz ze
nie wyjasniono jej mechanizmoéw przeliczen walutowych, ktore mialy by¢ dokonywane na podstawie przedmiotowe;j
Umowy.

Oceniajac zeznania powddki, Sad mial na uwadze, ze jest ona bezpoérednio zainteresowana korzystnym dla siebie
rozstrzygnieciem niniejszej sprawy. Jednakze — majac na uwadze tre$¢ jej zeznan oraz okoliczno$é, ze znalazly one
potwierdzenie w dowodach z dokumentoéw — Sad ocenil je jako wiarygodne, logiczne i rzeczowe.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily takze same twierdzenia stron o okoliczno$ciach faktycznych sprawy. W
zakresie, w jakim druga strona je przyznala lub im nie zaprzeczyla, uzna¢ nalezalo je za bezsporne (art. 229 — 230
k.p.c.).

Natomiast Sad nie oparl ustalen faktycznych na podstawie dowodow z zeznan przestuchanych §wiadkow M. S. (k. 483
— 487), ktory podpisywal przedmiotowa Umowe jako pelnomocnik Banku, oraz J. T. (k. 562 — 564), ktory udzielal
powddce informacji o ofercie kredytowej bankéw i podpisal sie na wniosku kredytowym zlozonym do pozwanego
Banku. Nie wniosly one bowiem nic istotnego dla ustalenia stanu faktycznego w sprawie, gdyz $wiadkowie ci nie
pamietali okoliczno$ci zawarcia przedmiotowej Umowy ani jakich informacji udzielali pow6dce odno$nie umowy
kredytu przed jej zawarciem. Swiadek M. S. zeznal, Ze nie pamieta okolicznoéci zawarcia umowy z powodka (k.
487). W swoich zeznaniach opisal jedynie ogblnie stosowang w Banku przez jego pracownikéw procedure dotyczaca
udzielania informacji osobom, ubiegajacym sie o kredyty hipoteczne, nie przedstawit zas, jakich informacji udzielono
konkretnie powodce przed zawarciem spornej Umowy. Rowniez §wiadek J. T. zeznal, iz z uwagi na uplyw czasu nie
pamieta powddki a jego zeznania dotyczyly informacji, jakich ogoélnie udzielal osobom, ktérym prezentowat oferty
kredytowe bankéw. W niniejszej zas sprawie istotne bylo ustalenie, jakie informacji przekazano konkretnie powodce
przed zawarciem przedmiotowej Umowy.



Na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad poming} dowody: z opinii bieglego sadowego, zgloszonego w pkt 8 lit. d)
pozwu (k. 4), z zeznan §wiadkdéw M. D. i J. C., zgloszonych w pkt 10 ppkt 2 lit. ¢) i d) na stronie 3 odpowiedzi na pozew
(k. 82), z dokumentéw wymienionych w pkt 10 ppkt 3 lit xx), xxi), xxx) — xxxviii) odpowiedzi na pozew (k. 84), z opinii
bieglego sadowego, zgtoszonego w pkt 10 ppkt 4 na stronie 6 odpowiedzi na pozew (k. 85).

W ocenie Sadu, wymienione wyzej dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Irrelewantne w niniejszej sprawie byly bowiem ustalenia dotyczace sposobu pozyskiwania przez pozwany Bank
Srodkéw pienieznych na potrzeby finansowania udzielanych kredytéw indeksowanych do CHF oraz sposobu
ksiegowania tych kredytéw w ewidencji Banku. W niniejszej sprawie istotna byla tresé laczacej strony Umowy, a nie
mechanizmy finansowe dotyczgce udzielonego kredytu, stosowane przez pozwany Bank.

Odno$nie dowoddéw z opinii bieglych sadowych, zgloszonych przez obie strony postepowania, to — wobec oceny
przedmiotowej Umowy, dokonanej w dalszej czeSci uzasadnienia — fakty, ktére mialy by¢ wykazane tymi dowodami,
nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Dodaé nalezy przy tym, iz kwoty wplat
dokonanych przez powodke na rzecz strony pozwanej mogly zostaé¢ ustalone na podstawie niekwestionowanego przez
obie strony postepowania dokumentu w postaci zaswiadczenia, wystawionego przez pozwany Bank.

Co do dowodéw z zeznan Swiadkéow M. D. i J. C., to Sad miat takze na uwadze, iz nie brali oni udzialu w zawieraniu
przedmiotowej Umowy z powo6dka, a wiec ich zeznania dotyczyé moglyby jedynie opisania ogélnie przyjetej przez Bank
procedury zawierania umoéw kredytu hipotecznego, za$ ustalenia te nie mialy istnego znaczenia dla rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Odnoénie za$ zgloszonych przez strone pozwang dowodoéw z opinii prawnej i artykultu, to wskazaé nalezy, iz mogly
one stanowié jedynie dowody na wykazanie faktéw, ze dokumenty te zostaly sporzadzone przez ich autoréw, ktbérzy
wyrazili opisane w nich poglady prawne oraz mogly one stanowi¢ wylacznie wzmocnienie argumentacji prawnej
strony, ktora sie na nie powolala. Nie mogly one jednak stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w niniejszej sprawie,
nie mialy one istotnego znaczenia dla jej rozstrzygniecia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadania gléwne powodki o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z przedmiotowej Umowy oraz o
zaplate zastugiwaly na uwzglednienie w catoSci. Roszczenie glowne o zaplate zostalo oddalone w niewielkim zakresie
dotyczacym zadania odsetkowego. Wobec tego, Sad w ogoble nie orzekal w przedmiocie zgloszonego przez powodke
zadania ewentualnego.

W pierwszej kolejnoéci wskaza¢ nalezy, iz do analizowanej Umowy maja zastosowanie przepisy ustawy Prawo
bankowe. Zgodnie za$ z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U z 2002 roku, Nr
72, poz. 665, t.j. z p6zn. zm.) (dalej tez jako ,,UPrB”) — w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia spornej Umowy
— przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na
warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w szczegdlnoéci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy srodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji drugiej strony — kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowigzuje sie zwrocié kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami. Uprawnienie kredytobiorcy



polega na tym, ze moze domagadé sie od banku wyplaty kredytu a obowiazek polega na tym, ze ma zwr6ci¢ wyplacona
mu kwote wraz z odsetkami. Umowa kredytu jest umowa odplatng, gdyz na kredytobiorce naklada obowigzek
zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze Srodkow pienieznych
banku. Ponadto jest to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej
podstawowych postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okreslona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze
okreslone zasady splaty sumy kredytu.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz sporna Umowa zostala zawarta przed zmiang ustawy Prawo bankowe, dokonang ustawg
z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej dodano art. 69 ust. 2 pkt 4a UPrB,
zgodnie z ktorym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska,
umowa kredytu powinna zawiera¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobéw i terminéw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktorego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat kapitalowo - odsetkowych
oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta wprowadzila takze uregulowanie, zawarte
w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do
waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢é splaty rat kapitatowo — odsetkowych bezposrednio w
tej walucie oraz dokona¢é przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

Powyzsze nie stanowi ustawowej definicji kredytu indeksowanego lub denominowanego. Przyjmuje sie jednak, ze
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony w zlotych polskich, ktérego kwota jest
odnoszona do waluty obcej. Kredyt taki jest kredytem zlotowym, z tym, ze na skutek denominacji lub indeksacji,
saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany. Kredytobiorca
moze dokonywac splaty rat kredytu badz w walucie, do ktérej kredyt zostal denominowany lub indeksowany badz w
walucie polskiej, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie. Wyplata kredytu indeksowanego lub denominowanego
do waluty obcej nastepuje w ztotych polskich, zas operacja z waluta obca dokonywana jest jedynie ,na papierze” dla
celow ksiegowych, do faktycznego przekazania wartosci dewizowych nie dochodzi. Do faktycznego obrotu dewizowego
dochodzi dopiero wowczas, gdy strony uzgodnia, ze splata kredytu przez kredytobiorce nastepowaé bedzie w walucie,
do ktoérej kredyt indeksowano lub denominowano.

Majac powyzsze na uwadze, dokona¢ nalezy rozroznienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy to kredyt udzielony w
innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany. W niniejszej sprawie z uwagi na to, iz
srodki finansowe zostaty wyplacone powddce w walucie polskiej oraz Umowa przewidywatla, ze w takiej tez walucie
powddka bedzie splacaé raty kapitalowo — odsetkowe, z calg pewno$cia nalezy méwic o kredycie indeksowanym, nie
za$ kredycie walutowym.

Przedmiotowa Umowa o kredyt w § 2 ust. 1i 2 zdanie 1 przewidywatla, ze kwota kredytu wynosi 213 000,00 PLN
oraz ze kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu. Stosownie do § 7 ust. 1
Umowy Kredytobiorca zobowiazal sie splaca¢ kwote kredytu w CHF, ustalona zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabela Kursow Walut
Obcych Banku (...) SA.

Zgodnie zatem z postanowieniami przedmiotowej Umowy, kredyt byt wyplacony w zlotych polskich, indeksowany
kursem innej waluty — CHF. Natomiast z waluta CHF powiazana byla inna stopa referencyjna niz dla PLN, tj. nie
WIBOR, lecz LIBOR. Kwota wyplacona powddce w PLN zgodnie z Umowa w dniu uruchomienia kredytu miala byé¢
przeliczona na CHF wedtug kursu kupna CHF okreslonego w Tabeli Kurséw. Wysoko$¢ rat kapitalowo — odsetkowych
miala zostac ustalona z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kursow.

Zaznaczenia wymaga, ze o tym, iz waluta kredytu byt PLN $§wiadczy nie tylko kwota kredytu, wskazana jednoznacznie
w Umowie w PLN, ale takze tre$¢ § 2 ust. 2 zdanie 1 Umowy, ktéry wskazuje, iz kredyt jest indeksowany do CHF,



po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w
Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu. Oznaczalo to, iz najpierw miala by¢ wyplacona kwota w PLN i ta kwota
nastepnie miala by¢ przeliczona zgodnie z kursem CHF, a nie odwrotnie. Na PLN jako na walute kredytu wskazuje
takze waluta zabezpieczen ustanowionych w Umowie np. warto$¢ hipoteki kaucyjnej wyrazona byla w PLN — do sumy
362 100,00 PLN ( § 9 ust. 1 pkt 1 Umowy). Zgodnie z art. 68 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U.
z 2001 roku, Nr 124, poz. 1361 z p6zn. zm.) — w brzmieniu obowigzujgcym na date zawarcia analizowanej Umowy
— hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelno$ci pieniezne i moze by¢ wyrazona tylko w oznaczonej sumie pieniezne;j.
Jezeli wierzytelno$¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pienigdzu niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie
w tym innym pieniadzu. Gdyby zatem wierzytelno$¢ — czyli kredyt — byla wyrazona w CHF, rowniez hipoteka powinna
zosta¢ wyrazona w CHF.

Postanowienia Regulaminu, stanowigcego integralng cze$¢ spornej Umowy, takze przemawiaja za przyjeciem, ze
kredyt udzielony powodom byt kredytem udzielonym w PLN a nie kredytem walutowym. W § 2 pkt 19) Regulaminu
wskazano, ze kredyt w walucie obcej to kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem waluty obcej wg Tabeli Kurséw
Walut Obcych obowiazujacej w Banku, zas w § 3 ust. 11 2 — ze kredyt udzielony jest w PLN oraz moze by¢ indeksowany
kursem waluty obcej na podstawie obowigzujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych. Stosownie do § 8 ust. 3
zdanie 1 Regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej, kwota raty miata by¢ obliczana wedlug aktualnego kursu
sprzedazy dewiz dla danej waluty obowiazujacego w Tabeli Kurséw Walut Obcych Banku w dniu splaty raty. Zgodnie
za$ z § 9 ust. 4 Regulaminu w przypadku kredytu w walucie obcej, Bank w nastepnym dniu po uplywie terminu
wymagalnosci kredytu, dokonaé mial przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na PLN, z zastosowaniem
aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okreSlonego przez Bank w Tabeli Kurséw Walut Obcych. Od wymagalnego kapitalu
wyrazonego w PLN Bank nalicza¢ miat dalsze odsetki w wysoko$ci dwukrotno$ci odsetek ustawowych.

Powyzsze postanowienia Regulaminu réwniez potwierdzaja, ze indeksacja byla jedynie mechanizmem
przeliczeniowym, nie czynigc z tego kredytu stricte walutowego kredytu. Nalezy stwierdzi¢, iz nadal byl to kredyt
zlotowy, zadluzenie przeterminowane miato by¢ bowiem wyrazone finalnie nie w CHF, lecz w PLN. Wreszcie zgodnie z
§ 14 ust. 3 Regulaminu od kwoty kredytu w PLN, a nie CHF ustalana byla suma ubezpieczenia na zycie Kredytobiorcy.

Podkreslié nalezy, iz zastosowany w Umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu, wyrazonej
w PLN, a stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa, mocg ktérej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone w
walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowiazania Banku do wyplaty kredytu
(co nastapi¢ mialo w PLN), mialo zostaé¢ przeliczone na walute obca — na CHF, Kredytobiorca zobowiazany byl do
dokonania splaty kredytu — przy czym wysoko$§¢ rat, uiszczanych w PLN, obliczona miata by¢ wedtug kursu sprzedazy
CHF.

Zgodnie z jednolita linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przed wejSciem w Zycie w/w ustawy z dnia 29 lipca
2011 roku, tzw. ,ustawy antyspreadowej”, dopuszczalne bylo na zasadzie swobody umoéw zaciagniecie zobowigzania
kredytowego w walucie obcej z rébwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w
walucie krajowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2011 roku, IV CSK 377/10; z dnia 29 kwietnia
2015 roku, V CSK 445/14; z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14; z dnia 27 lutego 2019 roku, II CSK 19/18
oraz z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Argumentem przemawiajagcym za dopuszczalnoScia zawierania
umoéw o kredyt indeksowany przed wejsciem w Zycie w/w ustawy nowelizujacej byto wlasnie wprowadzenie do ustawy
Prawo bankowe przepisu dotyczacego kredytéw indeksowanych do waluty innej niz polska. Racjonalny ustawodawca
nie wprowadzilby bowiem do porzadku prawnego umowy, co do ktorej zachodza przeslanki do stwierdzenia jej
niewaznoSci.

Umowa kredytu indeksowanego, przewidujacego spread walutowy, miescila sie zatem w konstrukcji ogélnej umowy

kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 UPrB).

Majac na uwadze tre$¢ wyzej cytowanych postanowien § 2 ust. 1 i 2 Umowy, stwierdzi¢ nalezalo, iz w powyzszej
Umowie okreS§lono kwote i walute kredytu. Wskazano w niej bowiem kwote w zlotych polskich, ktéra podlegac



bedzie wyplacie Kredytobiorcy, za$ jakiej kwocie w CHF bedzie odpowiadac ta kwota, mialo zostaé ustalone w dniu
uruchomienia kredytu. Zauwazyé nalezy, iz powddka zainteresowana byla otrzymaniem kwoty w zlotych polskich
i otrzymala faktycznie kwote w zlotych polskich, o jaka wnioskowala. Kwota kredytu w zlotych polskich w chwili
zawierania Umowy byla zatem znana powddce. Dodatkowo strony w Umowie ustalily, ze warto$¢ wyplaconej w PLN
kwoty (saldo kredytu) zostanie przeliczona do CHF wedtlug kursu kupna walut okres§lonego w Tabeli Kursow Walut
Obcych obowigzujacej w Banku w chwili uruchomienia transz kredytu.

Samo wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji — z wyzej wskazanych juz
wzgledéw — w ocenie Sadu, nie bylo sprzeczne z trescia art. 69 ust. 1i 2 UPrB, gdyz nie naruszalo zasady swobody

uméw, wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inng kwestig jest sposob okreélenia przez pozwany Bank mechanizmu
indeksacji poprzez odeslanie do kurséw walut, ustalanych w Tabeli Kurséw Walut Obcych, tworzonej przez Bank, o
czym bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

Ponadto niezasadny okazal sie zarzut powddki, iz przedmiotowa Umowa jest niewazna jako sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Ustalenie niewazno$ci czynnosci prawnej z powodu jej sprzecznosci z
zasadami wspoélzycia spotecznego moze nastapi¢ bowiem jedynie w wyjatkowych wypadkach. To zatem na powodce
spoczywal ciezar udowodnienia, ze taki wyjatkowy wypadek mial miejsce w niniejszej sprawie. Natomiast w
niniejszym postepowaniu powodka nie wykazala, aby zaistnialy wyjatkowe okoliczno$ci np. aby strona pozwana
wykorzystala nieporadnosé powodki lub jej przymusowe polozenie. Wobec tego, stwierdzi¢ nalezalo, iz ten zarzut
powddki nie zastugiwal na uwzglednienie.

I. SPRZECZNOSC UMOWY Z ART. 353" K.C.

Wprawdzie przedmiotowej Umowy nie mozna bylo uznaé za niewazna z powodu wyzej podniesionego zarzutu,
jednakze w ocenie Sadu Umowa ta jest niewazna z innej — powolanej przez powodke — przyczyny, tj. z tego
powodu, zZe jej postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji — w zakresie, w jakim odsylajg do kurséw waluty
ustalanych jednostronnie przez Bank w Tabeli kurséw — naruszajg granice swobody umoéw, gdyz sprzeczne sa z natura

stosunku zobowigzaniowego, a wiec Umowa sprzeczna jest z art. 353" k.c. Przy czym — jak juz wyzej wskazano —
sama indeksacje nalezy uznac¢ za og6lnie dopuszczalng, jednakze postanowienia tej konkretnej Umowy, okreélajace
mechanizm indeksacji naruszaja granice swobody umoéw.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
treéc lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspdlzycia spolecznego.

W uzasadnieniu uchwatly z dnia 22 maja 1991 roku, w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej treéci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji
inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo$¢ odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznac¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzecznoéé ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazonym w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia
2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19 — ktore Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela — zasada swobody umoéw
nie zezwala na to, aby jedna strona, a zwlaszcza silniejsza ekonomicznie, mogta na etapie realizacji umowy kredytu
narzuca¢ drugiej stronie wymiar jej zobowiazan, szczegdlnie w zakresie podstawowych jej obowigzkéw wynikajacych
7 tej umowy.



Jezeli zatem okreélenie wysoko$ci §wiadczenia pozostawione zostanie wylgcznie jednej ze stron umowy, to umowa
taka sprzeczna bedzie z natura zobowigzania.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazac¢ nalezy, iz w przedmiotowej Umowie kredytu strony
wprawdzie okreslily wzajemne $wiadczenia (w tym kwote do wyplaty w PLN oraz oprocentowanie, w oparciu o ktore
ustalona miala by¢ kwota do splaty), jednakze postanowienia klauzul indeksacyjnych, w zwigzku z przyznaniem
wylacznie Bankowi uprawnienia do ustalania kursow walut w Tabeli Kurséw, dawaly stronie pozwanej mozliwoéc
dowolnej i nieograniczonej zadnymi postanowieniami umownymi zmiany wysokos$ci Swiadczenia. Zgodnie z § 2 ust.
2 zdanie 1 Umowy kredyt indeksowany byt do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna CHF
wedhug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu. Stosownie natomiast
do § 7 ust. 1 Umowy Kredytobiorca zobowigzal sie splaca¢ kwote kredytu w CHF, ustalong zgodnie z § 2 w zlotych
polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnoéci raty kredytu, zgodnie z Tabelg
Kurs6w Walut Obcych Banku (...) SA. Przy czym ani w Umowie ani w Regulaminie nie okre$lono precyzyjnych,
jasnych i mozliwych do zweryfikowania przez Kredytobiorce zasad ustalania tych kurséw przez Bank. Konsument nie
moglt zatem sam zweryfikowac, czy kursy waluty w Tabeli Kurséw Walut Obcych ustalone zostaly zgodnie z zasadami
ustalonymi przez Bank, skoro zasady te nie zostaly mu przedstawione ani wyjasnione. Kursy te mogly by¢ zatem
ustalane przez Bank dowolnie i bez ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowien umownych oznaczato zatem, iz
wylacznie jednej stronie umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreslenia wysokos$ci kurséw waluty, na
podstawie ktorych ustalone mialy by¢ zar6wno saldo kredytu w dniu wyplaty jak i wysokos¢ podlegajacych splacie rat.
Prowadzilo to z kolei do tego, ze na etapie wykonywania umowy, to wylgcznie jedna strona umowy poprzez ustalenie
kursu kupna i kursu sprzedazy walut w Tabeli mogta dokonywa¢ w sposob nieograniczony i dowolny okre$lenia i
zmiany wysoko$ci §wiadczenia drugiej strony (zaréwno przy wyplacie kredytu jak i przy splacie rat kredytu).

Na marginesie dodac nalezy, iz okoliczno$é, czy oraz w jakim zakresie pozwany Bank korzystal z mozliwo$ci dowolnej
modyfikacji stosunku zobowigzaniowego poprzez okreslenie kwoty $§wiadczenia, czy tez stosowany przez niego kurs
byl kursem rynkowym, nie ma znaczenia, gdyz istotna jest okoliczno$¢, iz w przedmiotowej Umowie Bankowi
zapewniono takg mozliwo$¢.

Reasumujac powyzsze — w ocenie Sadu, postanowienia przedmiotowej Umowy — dotyczace okreslenia mechanizmu
indeksacji poprzez przyznanie wylacznie jednej ze stron umowy mozliwoSci dowolnego i nieograniczonego
modyfikowania wysoko$ci §wiadczenia przez okreslenie kursu waluty, bedacego podstawg przeliczen, dokonywanych

na podstawie Umowy — sg sprzeczne z art. 353" k.c., gdyz naruszaja granice swobody umoéw, tj. sprzeciwiaja sie naturze
stosunku zobowigzaniowego.

Skoro przedmiotowa Umowa sprzeczna jest z ustaws, tj. z art. 353" k.c., to stwierdzié¢ nalezalo, iz wypelniona zostala
dyspozycja art. 58 § 1 k.c. Zgodnie z tym przepisem czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejécie
ustawy jest niewazna, chyba ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych
postanowien czynnos$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. W ocenie Sadu, brak jest za$ takich przepisow
ustawy, ktérymi mozna by zastapié¢ postanowienia dotyczace indeksacji.

Stosownie natomiast do § 3 art. 58 k.c. jezeli niewaznoScia jest dotknieta tylko cze$é czynno$ci prawnej, czynno$é
pozostaje w mocy co do pozostalych czeéci, chyba ze z okolicznoéci wynika, iz bez postanowien dotknietych
niewazno$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana.

Majac powyzsze na uwadze, ustali¢ nalezalo, czy przedmiotowa Umowa moze pozosta¢c w mocy co do pozostatych
postanowienn umownych, tj. czy z okolicznos$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia Umowa ta i tak
zostalaby przez strony zawarta.

W ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa nie zostalaby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznoscia. Z samego
stanowiska procesowego strony pozwanej wynika, ze nie zgodzilaby sie ona na zawarcie umowy o kredyt wyplacony w
PLN z zastosowaniem stawki referencyjnej wlasciwej dla waluty CHF, a wiec stawki LIBOR. Ponadto zwroci¢ nalezy



uwage na to, ze kredyty takie (zlotowe z oprocentowaniem LIBOR) — cho¢ nie zostaly zakazane przez ustawe — w
praktyce nigdy nie byly udzielane przez banki.

Wobec tego, ze sporna Umowa nie zostalaby zawarta bez kwestionowanych postanowienn umownych, dotyczacych
mechanizmu indeksacji, uznaé nalezalo ja za niewazng w calo$ci. Przy czym, w ocenie Sadu, sprzeczno$é z ustawag
postanowien, odsylajacych do — tworzonej jednostronnie przez Bank — Tabeli Kursoéw, prowadzi do upadku catego
mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odeslania nie byloby mozliwe ustalenie wysokoSci §wiadczen stron Umowy.

Doda¢ réwniez nalezy, iz sama $§wiadomo$¢ stron istnienia w Umowie zapisOw odsylajacych do Tabeli Kurséw nie
ma znaczenia dla oceny waznoSci tej Umowy pod katem zgodno$ci z prawem. Niewazna umowa nie staje sie bowiem
wazna z tego powodu, Ze jej strony mialy Swiadomo$¢ istnienia zapiséw, skutkujacych jej niewazno$cig.

W tym miejscu wskazac nalezy, iz okoliczno$é, ze powodka przez wiele lat wykonywat sporng Umowe, nie pozbawia jej
uprawnienia do zakwestionowania postanowien umownych, na podstawie ktérych dotychczas spelnial $wiadczenia
na rzecz Banku. Wskazaé przy tym nalezy, ze chociaz ograniczenia swobody uméw obowigzujg z mocy prawa, to
faktycznie nie wywolaja skutku prawnego, jesli zadna ze stron umowy jej nie zakwestionuje. W konsekwencji np.
kontrakt sprzeczny z ustawa moze zostac zawarty i by¢ wykonywany tak dtugo, jak obie strony sie na to godza i zadna

nie wystgpi do sadu o stwierdzenie niewaznosci tej umowy ze wzgledu na naruszenie art. 353" k.c. (tak Komentarz do

k.c. pod red. Konrada Osajdy, teza 38. do art. 353" k.c.).

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzié nalezalo, iz wieloletnie wykonywanie przez strony spornej Umowy nie
stanowilo przeszkody do badania, czy jej postanowienia zgodne sg z ustawa oraz ostatecznie do ustalenia, ze jest ona
niewazna.

II. ABUZYWNOSC KWESTIONOWANYCH POSTANOWIEN UMOWNYCH

Z uwagi na rozbieznoéci w doktrynie i orzecznictwie co do zasadnoSci zarzutéw dotyczacych niewaznoSci uméw o
kredyt indeksowany do waluty obcej z powodu sprzecznosci z ustawa, w dalszej kolejnosci rozwazy¢ nalezalo takze
podniesione przez powodke zarzuty dotyczace abuzywnos$ci w/w postanowienn umownych.

Przy zalozeniu, ze przedmiotowa Umowa nie bylaby niewazna z wyzej podanych juz wzgledow, stwierdzi¢ nalezatoby,
iz postanowienia tej Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji stanowia klauzule abuzywne i jako takie nie wiaza
powodki. Przy czym — z nizej podanych wzgledow — abuzywno$é ta prowadzi w konsekwencji do niewaznosci calej
Umowy.

Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, Ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére nie zostaly z nim
indywidualnie uzgodnione, nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razgco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to jedynie postanowien okreslajacych gléwne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z art. 385" § 2
k.c., zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wiaze konsumenta, a strony s3 zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie w/w przeslanki okre§lone w powolanym przepisie,
pozwalajace uzna¢ postanowienia laczacej strony Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, za klauzule abuzywne.

Z dowoddéw zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze pozwany Bank zawarl przedmiotowa Umowe w
ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w zakresie czynnoéci bankowych (art. 43" k.c.), natomiast powédka

zawarla ja jako konsument (art. 22" k.c.). Srodki pochodzace z kredytu mialy zostaé przeznaczone — i faktyczne
zostaly przeznaczone — na zakup i remont lokalu mieszkalnego, stuzacego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych
powddki. Powodka wprawdzie w chwili zawierania Umowy prowadzila jednoosobowa dzialalnoéé gospodarcza,
ktoéra zarejestrowala w kredytowanym lokalu, jednak faktycznie prowadzila te dzialalno$¢ poza kredytowana



nieruchomoécig, w biurze, w ktérym przechowywala takze dokumenty zwiazane z ta dzialalno$cia. Statusu powodki
jako konsumenta nie zmienia okoliczno$¢, iz okolo 8 lat po zawarciu przedmiotowej Umowy powddka wynajmowala
kredytowana nieruchomoéé.

Nie budzilo réwniez watpliwosci, ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane
z powodem indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na
ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegdlnosci odnosi sie to do postanowien umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Przy czym nalezy
podkresli¢, ze wzorce sa to klauzule, opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego
przez jedng ze stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$¢. Sa one zwykle opracowywane w
oderwaniu od konkretnego stosunku umownego i w sposob jednolity okreslaja one treé¢ przyszlych umoéw, stad strona
ktora wyrazita zgode na stosowanie wzorca nie moze zmieniaé¢ jego treSci wedlug swojej woli. Ciezar dowodu, ze

dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385"
§ 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby powddka miala jakikolwiek wplyw na
postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powodke kwestionowanych postanowien
poprzez podpisanie przedmiotowej Umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nig indywidulanie uzgodnione
badz ze miala realny wplyw na ich tresc.

Kolejno wskazaé nalezy, iz sporne postanowienia stanowia gtéwny przedmiot umowy (tak m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III CSK 159/15
oraz Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i w wyroku
z 12 lutego 2014 roku w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 roku, w
sprawie VI ACa 801/19). W zwigzku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformutowane zostaly one w spos6b jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowien umownych
nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty bez odniesienia do Tabeli
Kursbéw, tworzonej jednostronnie przez Bank. Przy czym — o czym byla juz mowa wyzej — ani w Umowie ani w
Regulaminie nie zostaly okreslone w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb kryteria, w oparciu o ktére Bank ustalal
kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriow co do gornej granicy kurséw ustalanych jednostronnie przez Bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunalu SprawiedliwoSci Unii Europejskiej (dalej jako ,TSUE” lub ,Trybunal
Sprawiedliwo$ci”) w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek umowny zostal wyrazony prostym i
zrozumialym jezykiem, powinna uwzgledniac¢ wszystkie okolicznoSci sprawy, w szczego6lnosSci informacje udzielone
konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczaé sie do aspektow Scisle formalnych i jezykowych, a
uwzgledniaé¢ rowniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego ewentualny stosunek do pozostalych
warunkéw umownych.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodowi przez pozwany Bank byly
wystarczajace do podjecia przez niego $wiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy powinny by¢ wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji
wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten oznacza zatem, ze warunek
dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé¢ zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w wyroku z dnia 10 czerwca 2021
roku w sprawie C-609/16 TSUE potwierdzit wyrazane juz we wczeSniejszych wyrokach stanowisko, ze wymogu
przejrzystoSci warunkéw umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym
i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze
konsument jest strona stabszg niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog
wyrazania warunkow umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystoSci ustanowiony w tej
dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C#125/18).



Wskaza¢ nalezy, za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z dnia 26 sierpnia 2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19),
ze $wiadomo$é ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obshugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tre$¢ umowy kredytu,
ktora ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookre$lone symulacje, ktére moga by¢ powiazane z jej trescia.

Natomiast z dowod6éw zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby strona pozwana sprostala powyzszemu
obowiazkowi. Nie wynika z nich bowiem, aby pozwany Bank przed zawarciem przedmiotowej Umowy, wykonujac
cigzacy na nim obowiazek informacyjny, przedstawit w rzetelny sposob informacje o tym, ze moga wystapic znaczne
wahania kursu waluty indeksacji, co moze mie¢ znaczacy wplyw na wysoko$¢ raty kredytowej. Nie przedstawiono
w szczegblnoéci powodee — ktdra nie uzyskiwal dochodow w walucie indeksacji — symulacji rat kredytowych przy
zalozeniu radykalnego wzrostu kursu CHF. Przy czym wskazac nalezy, iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie
spoczywal na stronie pozwanej, ktora nie przedstawila dowodu na wykazanie faktu wywiazania sie w sposob rzetelny
z obowigzku informacyjnego wobec powodki.

W ocenie Sadu, podpisanie przez powddke sporzadzonej na formularzu Banku — a wiec opracowanej przez strone
pozwang — ,Informacji dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty
obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej” samo przez sie nie oznacza, ze pozwany Bank wypelil w sposb
nalezyty obowiazek informacyjny. Udzielana Kredytobiorcy informacja o ryzyku kursowym powinna by¢ jasna i
zrozumiala dla niego. W taki tez spos6b powinien by¢é mu przedstawiony, a w miare potrzeby zobrazowany na
przykladach (symulacjach, wykresach), mechanizm przeliczeniowy. Zawarta w powyzszym formularzu informacja o
ryzyku kursowym byla bardzo ogo6lna, niepoparta zadnymi przykladami.

Powyzszego wymogu udzielenia jasnych i wyczerpujacych informacji o ryzyku kursowym, w ocenie Sadu, nie spelnia
roéwniez zawarcie w samej treSci Umowy ogoélnej informacji o tym, ze ,zmiany kurséw walut w trakcie okresu
kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciaggnietego kredytu” (§ 2 ust. 2 zdanie 2 in fine Umowy).

Nie mozna zatem uznaé, ze powoddka w oparciu o przedstawione jej informacje mogla zaklada¢, ze istnieje realne
ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskala od Banku informacje
pozwalajace jej ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla jej zobowiazania radykalny wzrost kursu waluty CHF.

Doda¢ nalezy, iz gdyby powodce rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i
ponoszonego ryzyka, to zalozy¢ mozna, iz nie decydowalaby sie na kredyt powiazany z kursem waluty obcej w sposéb
wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy Bank zamierzal wystarczajaco
poinformowa¢é kredytobiorce bedacego osoba fizyczna — konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu
powiazanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogéle zawierania takich uméw kredytowych, zdajac
sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostac latwo oceniona jako nieuczciwa (tak Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 roku w sprawie IV CSK 309/18).

Wobec uznania, ze kwestionowane postanowienia umowne (§ 2 ust. 2 zdanie 1 i § 7 ust. 1 Umowy) odnosily sie
do $wiadczenia gléwnego i nie zostaly sformulowane w sposdb jednoznaczny, mozliwe bylo przejécie do badania

kolejnych przestanek z art. 385" k.c.

W ocenie Sadu, kwestionowane postanowienia umowne ksztalttuja prawa i obowigzki powodki w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy.

Przez razace naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazk6w na jego niekorzy$¢ w okreslonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich
klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowg stron takiego stosunku (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 22 pazdziernika 2020 roku, w sprawie I ACa 709/19). Ocena zachowan w $wietle dobrych



obyczajow nastepuje najczeéciej poprzez odwolanie sie do takich wartosci jak: szacunek wobec partnera, uczciwose,
zaufanie, lojalno$¢, rzetelnosé i fachowo$c¢. Postanowienia umow, ktore ksztalttuja prawa i obowiazki konsumenta, nie
pozwalajac na realizacje tych warto$ci, uznawane sa za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewaé,
ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedgcg Zrédlem braku réwnowagi stron (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 roku w sprawie I CSK 125/15 i z dnia 04 kwietnia 2019 roku w sprawie

I C 159/17).

Sad orzekajacy w niniejszym skladzie w peli podziela ugruntowany juz w orzecznictwie poglad, iz niejasny i
niepoddajgcy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest
w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktora nie
zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej
dla konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzula niedozwolong (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 04
kwietnia 2019 roku w sprawie III C 159/17).

Ponadto niewatpliwie dobre obyczaje narusza takze calkowite i nieograniczone obcigzenie konsumenta ryzykiem
zmiany kursu walut (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 04 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa
300/20). Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz w chwili splaty pierwszej raty kapitalowo - odsetkowej, w dniu 26 maja
2006 roku, kwota wplacona przez powoédke w PLN zostala przeliczona przez Bank na CHF po kursie wynoszacym 1
CHF = 2,5753160 PLN, natomiast rata kapitalowo — odsetkowa wplacona przez nig w PLN w dniu 26 pazdziernika
2020 roku zostala przeliczona przez Bank na CHF po kursie wynoszacym 1 CHF = 4,2731963 PLN, a wiec kurs waluty
CHF w tym czasie wzroést blisko dwukrotnie.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezalo, Ze obciazenie powddki praktycznie nieograniczonym ryzykiem
kursowym oraz niepoinformowanie jej o konsekwencjach zawarcia umowy, godzilo w jej interesy. Nie byto ono przy
tym uzasadnione usprawiedliwionymi interesami Banku. Dodatkowo sam mechanizm indeksacji, o czym byla mowa
wyzej, zostal przez pozwany Bank skonstruowany w sposob nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Zgodnie natomiast z art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedtug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Doda¢ nalezy, iz dla oceny danego postanowienia na podstawie art. 385" k.c. nie ma zadnego znaczenia sposob
wykonywania umowy przez strony. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podlegalo zatem badaniu i nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia, czy pozwany Bank korzystal z mozliwoSci, wynikajacych ze spornych postanowien
umownych, a wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli Kurséw byly zawyzone w stosunku do kurséw NBP
lub kurséw ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy sama
mozliwo$¢ dzialania w sposob razgco naruszajacy interesy konsumenta. Za razgco sprzeczne z interesem konsumenta
uzna¢ nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania wartoéci $wiadczenia jednostronnie przez Bank,
poniewaz mechanizm ten narusza rownowage kontraktowa, umozliwiajac przedsiebiorcy wplyw na ksztaltowanie
obowigzkéw umownych konsumenta.

Rozwazajgc kwestie abuzywnoSci spornych postanowien umownych, Sad mial takze na uwadze, ze byly one juz
przedmiotem kontroli przez Sad Okregowy w Warszawie — Sagd Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, ktory w wyroku
z dnia 14 grudnia 2010 roku, wydanym w sprawie o sygnaturze akt XVII AmC 426/09, uznal za niedozwolone i zakazal
Bankowi (...) S.A. z siedziba w W. wykorzystywania w obrocie z konsumentami m.in. postanowien wzorca umowy o
nastepujacej treéci:

- ,Kredyt jest indeksowany do CHF/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej
kwoty zgodnie z kursem kupna CHF/USD/EUR wedtug Tabeli Kurséw Walut



Obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub
transzy.”,

- »W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug kursu sprzedazy
dewiz, obowigzujgcego w Banku na
podstawie obowiazujacej w Banku Tabeli Kurséw Walut Obcych z dnia splaty.”.

Na podstawie powyzszego prawomocnego wyroku w dniu 15 maja 2012 roku cytowane postanowienia wpisane zostaly
do rejestru klauzul niedozwolonych, prowadzonego przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, pod
numerami odpowiednio 3178 i 3179.

Powyzsze takze stanowi argument za uznaniem w niniejszej sprawie kwestionowanych postanowiefi umownych za
klauzule abuzywne (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 roku, w sprawie III CZP 17/15; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 07 lipca 2021 roku w sprawie I CSKP 222/21, LEX nr 3218438).

Nastepnie podnie$¢ nalezy, iz w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie C-19/20 Trybunal Sprawiedliwo$ci
wskazal, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w umowie, zawartej miedzy przedsiebiorca
a konsumentem, podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy
powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym podej$ciem na podstawie tych przepiséw.

Ponadto zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 18 listopada 2021 roku w sprawie C-212/20 w przypadku stwierdzenia
przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac¢ w taki sposob, iz niezgodny z tym artykulem jest przepis prawa
krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$é uzupelnienia tej umowy poprzez zmiane treSci owego warunku. Gdyby
bowiem sad krajowy mogt zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie
mogloby zagrazaé¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to
przyczynialoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez sam
brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz nadal mogliby oni dostrzegaé korzysé
w stosowaniu rzeczonych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one byé uniewaznione, to jednak umowa mogtaby
zostac uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowac w ten sposob interes rzeczonych
przedsiebiorcow. TSUE w wyroku tym wskazal, ze jedynie w wypadku, gdyby stwierdzenie niewazno$ci nieuczciwego
warunku zobowiazywalo sad do uniewaznienia umowy w caloSci, narazajac tym samym konsumenta na szczego6lnie
niekorzystne konsekwencje, w zwigzku z czym uniewaznienie to skutkowaloby niejako ukaraniem konsumenta, sad
krajowy moglby zastgpic¢ ten warunek przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Ponadto TSUE
dodal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie spowodowanych usunieciem
z niej nieuczciwych warunkow wylgcznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych,
ze skutki wyrazone w treSci czynnos$ci prawnej sa uzupekliane przez skutki wynikajace rowniez z zasad shusznoéci
lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezalo, iz po pierwsze — po wyeliminowaniu z Umowy postanowien
abuzywnych (§ 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 Umowy) nie byto mozliwe uzupelienie powstalych na skutek tego luk np. §rednim
kursem NBP — jak chciala tego strona pozwana. Po drugie — wskazaé nalezy, iz po wyeliminowaniu z Umowy spornych
klauzul i niezastgpieniu ich innymi postanowieniami Umowa ta nie moze nadal obowigzywaé z nizej podanych
wzgledow.

W pierwszej kolejnoSci powtorzyé nalezy, iz opisywane we weze$niejszej czeSci uzasadnienia klauzule indeksacyjne,
stanowig element okre$lajacy gléwne §wiadczenie stron umowy o kredyt indeksowany. Wobec tego, stwierdzi¢ nalezy,
iz usuniecie postanowienia okreslajacego glowne Swiadczenia stron, prowadzi do tego, ze pomiedzy stronami brak
jest zgody na zawarcie umowy. To prowadzi za$§ do wniosku, ze na skutek stwierdzenia abuzywnoSci wskazanych
postanowien umownych i ich wyeliminowania z Umowy dochodzi do jej upadku.



Kolejno wskaza¢ nalezy, iz wyeliminowanie z przedmiotowej Umowy postanowien dotyczacych indeksacji,
odsylajacych do Tabeli Kurséow, prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kursow
walutowych, ale réwniez posSrednio do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja.
Klauzula dotyczgca ryzyka wymiany okre$la gléwny przedmiot umowy kredytu indeksowanego. Usuniecie tych
postanowien z umowy powoduje, Ze umowa ta nie moze nadal obowigzywac¢ bez tych warunkow z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy (por. powolany juz wyzej wyrok TSUE w
sprawie C-260/18).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji — a
wiec postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe nalezaloby zatem uznaé za

niewazng na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczna z natura zobowigzania. Wyeliminowanie z przedmiotowej
Umowy klauzul indeksacyjnych doprowadziloby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku zobowiazaniowego,
ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktbrej istota jest wprowadzenie postanowienn dotyczacych indeksacji,
pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda
zadluzenia oprocentowania ustalonego wedtug stawki LIBOR.

Reasumujgc — niezaleznie od tego, czy przedmiotowa Umowe uznac za niewazng na skutek sprzeczno$ci postanowien

dotyczacych mechanizmu indeksacji z art. 353" k.c., czy tez uznaé, ze kwestionowane postanowienia umowne stanowia
klauzule abuzywne, co w konsekwencji prowadzi do jej niewazno$ci, to rozstrzygniecie co do zadan powodki byloby
identyczne.

1. ZADANIE USTALENIA NA PODSTAWIE ART. 189 K.P.C.

Odnoénie roszczenia gléwnego o ustalenie, stwierdzi¢ nalezy, iz powodka ma interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c. w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego z przedmiotowej Umowy.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Przepis art. 189 k.p.c. ma charakter przepisu materialnoprawnego, gdyz stanowi
podstawe prawna powddztw o ustalenie stosunku prawnego oraz o ustalenie prawa, i to zar6wno ustalenie pozytywne,
jak i negatywne. Przedmiotem ustalenia w drodze powddztwa przewidzianego w art. 189 k.p.c. moga by¢ prawa i
stosunki prawne, dla ustalenia ktérych wlasciwa jest droga procesu cywilnego (np. ustalenie niewazno$ci umowy,
ugody sadowej, testamentu). Przeslanka merytoryczna powodztwa o ustalenie jest interes prawny, rozumiany jako
potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, ktora moze uzyskaé przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2011 roku, IT CSK 568/10, Lex nr 932343).

Interes prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewnoé¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego
lub przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda
nie zostala naruszona lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okres§lone roszczenia i moze
osiagnaé pelniejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowiazania pozwanego do okre$lonego zachowania
- $éwiadczenia lub wykorzystaé¢ inne $rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie
ma charakteru bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania,
ze stosunek prawny ma inng tre$¢, w szczegblnosci, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o
Swiadczenie za weze$niejszy okres (roszczenia dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewno$ci w zakresie
wszystkich skutkéw prawnych mogacych wyniknaé z tego stosunku w przyszlo$ci (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 25 paZzdziernika 2018 roku, I ACa 623/17, Lex nr 2583325).

Sad orzekajacy w niniejszym skladzie podziela stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu
wyroku z dnia 04 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa 300/20, ze wniesienie powodztwa o zaplate nie rozstrzygnie
w sposob calkowity istniejacego pomiedzy stronami sporu co do zwigzania ich umowa kredytowa. Bedzie bowiem
rozstrzygalo spor za okresy czasu, ktére juz uplynely. Natomiast w sposob pelny interesy powoda zabezpieczy
ustalenie, czy w istocie strony sa zwiazane zawarta umowa. Rozstrzygnie bowiem kwestie dla powodki podstawowa,



czy wiaze ja ze strong pozwang umowa kredytowa, czy tez nie. Ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej da podstawe
do dokonania wzajemnych rozliczen pomiedzy stronami. Przede wszystkim za$ usunie niepewno$§¢ po stronie
powddki, czy ma nadal splacaé raty kredytu.

Zwazywszy na powyzsze, Sad uwzglednil zadanie powodki i w pkt I sentencji wyroku ustalil, Ze nie istnieje pomiedzy
stronami postepowania stosunek prawny, wynikajacy z umowy o (...) NR KH/ (...), zawartej w dniu 24 kwietnia 2006
roku.

IV. ZADANIE ZAPEATY

Wobec ustalenia, ze stosunek prawny wynikajacy z przedmiotowej Umowy nie istnieje, strony powinny zwrdci¢ sobie
— zgodnie z teoria dwoch kondykeji — kwoty §wiadczone na podstawie tejze Umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 16 lutego 2021 roku, w sprawie III CZP 11/20 oraz uchwala 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021
roku w sprawie III CZP 6/21). Przypomnieé nalezy jedynie, ze teoria dwoch kondykeji polega na tym, ze kazda ze
stron ma wlasne roszczenie o zwrot spelnionego §wiadczenia: bank o zwrot kwoty wyplaconego nominalnie kredytu,
a kredytobiorca o zwrot Swiadczen spelionych na rzecz banku.

Na uwzglednienie zastlugiwalo zatem zadanie powo6dki zasadzenia od strony pozwanej na jej rzecz kwot stanowigcych
sume wplat tytulem rat kapitalowo — odsetkowych dokonanych przez nia na rzecz Banku na podstawie przedmiotowe;j
Umowy w okresie wskazanym w pozwie.

Podstawe prawng powyzszego zadania powodki stanowily przepisy art. 405 k.c.iart. 410 § 11 § 2 k.c. Zgodnie z art. 405
k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzys¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci
w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Stosownie do art. 410 § 1 k.c. przepisy artykuléw
poprzedzajacych stosuje sie w szczegbdlnoSci do Swiadczenia nienaleznego. Przepis art. 410 § 2 k.c. stanowi za$, ze
Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byl w ogole zobowiazany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl,
albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel $§wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli czynno$é
prawna zobowigzujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia.

W niniejszym postepowaniu powodka domagala sie zasadzenia od strony pozwanej kwoty 112 254,29 zl, podajac,
ze sklada sie na nig suma rat kredytu uiszczonych przez nig na rzecz strony pozwanej w okresie od 26 marca 2011
roku do 26 pazdziernika 2020 roku. Powyzsza kwota splat wynika z niekwestionowanego przez strony postepowania
dokumentu w postaci zaswiadczenia o splatach, wystawowego przez pozwany Bank.

Majac powyzsze na uwadze, Sad w pkt II sentencji wyroku zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki powyzsza
kwote 112 254,29 zl.

V. ODSETKI

O odsetkach ustawowych za opdZnienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 i § 2 k.c. Zgodnie z art. 481 §
1 k.c. jezeli dluznik opo6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas
opbznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdZznienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktore
dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zgodnie za$ z art. 455 k.c. jezeli termin spelnienia $wiadczenia nie jest
oznaczony ani nie wynika z wlasciwoSci zobowigzania, $wiadczenie powinno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu
dtuznika do wykonania.

Sad miat na uwadze, iz powodka przed wniesieniem pozwu wezwala strone pozwang do zaplaty, wyznaczajac jej 30-
dniowy termin zaptaty od doreczenia tego wezwania (k. 29 — 34). Wobec braku dowodu doreczenia tego pisma stronie
pozwanej, uzna¢ nalezalo, iz najpézniej odebrala je w dniu, w ktérym udzielila na nie odpowiedzi, a wiec 18 grudnia
2020 roku (k. 35 — 38v). Majac to na uwadze, odsetki ustawowe za opdZznienie od zadanej kwoty zostaly zasadzone
od dnia 18 stycznia 2021 do dnia zaplaty.



Wobec powyzszego, Sad w pkt 11T sentencji wyroku oddalil zadanie odsetkowe powddki w pozostalym zakresie.
VI. ZARZUT PRZEDAWNIENIA

Na zakonczenie wskaza¢ nalezy, iz Sad nie podzielil zarzutu strony pozwanej dotyczacego przedawnienia roszczen
powodki.

Odno$nie zadania ustalenia, wskaza¢ nalezy, iz przedawnieniu nie ulegaja roszczenia niepieniezne o ustalenie,
oparte na art. 189 k.p.c. Ponadto dodaé nalezy, iz zgodnie m.in. z wyrokiem TSUE z dnia 10 czerwca 2021 roku
w polaczonych sprawach C-776/19 do C-782/19 nie ulega przedawnieniu roszczenie konsumenta o stwierdzenie
nieuczciwego charakteru warunku znajdujacego sie w umowie, zawartej miedzy przedsiebiorca a tym konsumentem.

Odnoé$nie roszczenia o zaplate, to w ocenie Sad nie ma ono charakteru okresowego, a wiec nie ma do niego
zastosowania 3-letni termin przedawnienia, lecz ogélny 10 — letni termin przedawnienia roszczen (zgodnie z art.
5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw,
Dz.U. z 2018 roku, poz. 1104). Co do za$ kwestii poczatku biegu terminu przedawnienia, to w niniejszej sprawie, Sad
— podzielajac argumentacje, zawartg w wyroku TSUE z dnia 22 kwietnia 2021 roku w sprawie C-485/19 — uznal,
ze termin przedawnienia roszczenia powo6dki o zwrot kwot wplaconych na podstawie niedozwolonych postanowien
umownych — skutkujacych niewaznoscia umowy — a wiec o zwrot Swiadczenia nienaleznego, zaczal biec dla powo6dki
nie od chwili dokonania poszczeg6lnych wplat, lecz od chwili, kiedy powodka uswiadomila sobie istnienie w Umowie
nieuczciwych postanowien umownych, co w niniejszej sprawie nastapilo — jak zeznala powddka — po konsultacji z jej
pelnomocnikiem okolo 2020 roku (k. 580). Skoro zatem pozew w niniejszej sprawie zostal wniesiony w marcu 2021
roku, to stwierdzi¢ nalezalo, iz roszczenie powodki o zaplate nie przedawnilo sie.

VII. KOSZTY PROCESU

O kosztach postepowania (pkt IV sentencji wyroku) Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c., obcigzajac nimi
w caloSci strone pozwana, uznajac, ze powodka ulegla tylko w nieznacznej czeSci swego zadania (tj. co do czeSci
zadania odsetkowego). Na zasadzona od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 11 851 zt skladaly sie: oplata sadowa
od pozwu w wysoko$é 1 000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powodki, bedacego radcg prawnym w
wysokosci 10 800 zl (ustalona na podstawie § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie oplat za
czynnosci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 roku, t.j. Dz.U. z 2018 roku, poz. 265) oraz kwota 51 zl tytulem

oplat skarbowych od pelnomocnictw. Na podstawie art. 98 § 1* k.p.c. od zasadzonych kosztéw procesu Sad zasadzil
rowniez odsetki ustawowe za opdznienie, liczone od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie brak bylo uzasadnionych podstaw do uwzglednienia wniosku powddki
o zasadzenie na jej rzecz tytulem zwrotu kosztéw postepowania wynagrodzenia pelnomocnika procesowego w
wysokosSci dwukrotnosci stawki minimalnej. Niniejsza sprawa nie ma charakteru precedensowego, wrecz przeciwnie
w podobnych sprawach pozwy skladane sa w liczbie kilkudziesieciu tysiecy rocznie. Ponadto obecnie wydawane
sq zaréwno przez sady krajowe jak i przez Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej liczne orzeczenia dotyczace
spraw kredytow indeksowanych do waluty obcej. Trudno zatem uznaé, aby niniejsza sprawa byla skomplikowana pod
wzgledem faktycznym albo prawnym. Dodatkowo Sad mial na uwadze, zZe w niniejszej sprawie pelnomocnik powodki
zlozyl jedno pismo procesowe, tj. pozew, oraz w sprawie odbyly sie trzy rozprawy z udzialem pelnomocnika powddki,
za$ od zlozenia pozwu do wydania wyroku uplynal okres okolo roku.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
ZARZADZENIE
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