Sygn. akt XXVIII 1966/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2022 .

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Kossowska

Protokolant: Daniel Jozwik

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2022 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. W. (1)

przeciwko (...) Bank S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powoda M. W. (1) kwote 159 015,05 zl (sto pie¢dziesiat dziewiec
tysiecy pietnascie zlotych 05/100) oraz kwote 64 489,07 CHF (szeStdziesiat cztery tysigce czterysta osiemdziesiat
dziewie¢ CHF 07/100) wraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie:

- od kwoty 159 015,05 zt od dnia 28.04.2021r. do dnia zaplaty
-od kwoty 63 089,07 CHF od dnia 28.04.2021r. do dnia zaplaty
-od kwoty 1 400,00 CHF od dnia 15.02.2022r. do dnia zaplaty

II. ustala ze umowa kredytu hipotecznego kredyt (...) nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 5.09.2008r. (datowana
na dzien 2.09.2008r.) zawarta pomiedzy M. W. (2) (obecnie M. W. (1)) a (...) Bank S.A. w W. -Oddzial (...) (obecnie
(...) Bank S.A. w W.) jest niewazna;

ITI. zasadza od pozwanego (...) Bank S.A. w W. na rzecz powoda M. W. (1) kwote 11.937 zt (jedenaScie tysiecy
dziewieéset trzydzieSci siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu w tym 10 920 zl tytulem kosztow zastepstwa
procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Sedzia Agnieszka Kossowska
Sygn. akt: XXVIII C 1966/21

UZASADNIENIE

Po ostatecznej modyfikacji pozwu z dnia 14.04.2021r. powdéd M. W. (1) pismem z dnia 20 stycznia 2022r. wniost
przeciwko (...) Bank S.A. (nastepcy prawnemu (...) Bank S.A. w W.- Oddzial Specjalistycznej (...)) o :

1. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kwoty 159.015,05 zt oraz kwoty 64.489,07 CHF wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie:

a) co do kwoty 159.015,05 zl - poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu az do dnia zaplaty,

b) codo kwoty 63.089,07 CHF- poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu pozwu az do dnia zaplaty,



¢) co do kwoty 1.400,00 CHF - poczawszy od dnia nastepujacego po dniu doreczenia odpisu modyfikacji powddztwa
az do dnia zaplaty;

2. ustalenie niewazno$ci umowy kredytu hipotecznego- kredyt (...) nr (...) indeksowanego do CHF,
Powod sformulowal réwniez roszezenia ewentualne. W kazdym wypadku wniost o:

3. zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokoSci dwukrotnoéci stawki minimalnej z uwagi na duzy naklad pracy pelnomocnika powoda i przedstawienie
wraz z pozwem profesjonalnych wyliczen.

W uzasadnieniu pow6d podniést miedzy innymi, ze brak okres$lenia wysokosci Swiadczenia powoda przesadza o

sprzecznosci treéci spornej umowy kredytu z art. 353" k.c. i art. 69 ustawy prawo bankowe. Zarzucil sprzecznosé
umowy z natura stosunku zobowigzaniowego wskazujac, ze pozwany mial mozliwo$¢ swobodnego okreSlenia
wysokosci zobowiazania. Ponadto powdd podnidst sprzeczno$é umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego. Wskazal
takze, ze w umowie znajduja sie postanowienia niedozwolone.

(pozew k.1-58).

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie od powod6w na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw postepowania zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych z uwzglednieniem
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

Pozwany zaprzeczyl miedzy innymi, aby powdd dokonat wplat z tytutu splaty rat kredytu w wysoko$ci dochodzonej
pozwem, gdyz w rzeczywistoSci suma splat, zar6wno w walucie PLN; jak i CHF byla nizsza, niz dochodzona pozwem
kwota. Nie zgodzil sie, aby doszlo do nadplaty kredytu oraz zaprzeczyl roszczeniom strony powodowej zaréwno co do
zasady jak i co do wysoko$ci, w kazdym wariancie ewentualnym. Pozwany podniést takze zarzut ,,zuzycia wzbogacenia”
oraz zarzut zatrzymania.

(Odpowiedz na pozew k. 295-335, pismo pozwanego k.466-468).
W dalszych pismach procesowych strony podtrzymaly swoje stanowiska, nie widzac mozliwo$ci zawarcia ugody.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

W dniu 5 wrze$nia 2008 roku powod M. W. (3) zawarli z (...) Bank S.A. w W. - Oddzial (...) poprzednikiem prawnym
pozwanego umowe kredytu hipotecznego- kredyt (...) nr (...) indeksowanego do CHF na kwote 403.800,00 PLN.
Podstawa zawarcia umowy kredytu byt wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego podpisany dnia 7 lipca 2008 roku.
We wniosku wskazana zostala kwota 420.000,00 zt jako kwota wnioskowanego kredytu. Uzgodniono, ze kredyt ma
by¢ indeksowany kursem CHF. Jako cel kredytu we wniosku wskazano zakup nieruchomoéci, na rynku wtérnym-
kwota 400.000,00 zt oraz refinansowanie zadatku- kwota 20.000,00 zl. W dacie zaciagania zobowigzania powod
pracowal jako analityk branzowy w telekomunikacji (umowa kredytu — 68-74, wniosek kredytowy— k. 336-338).

W umowie datowanej na 02.09.2008r. (data podpisania 05.09.2008r.) postanowiono, iz Bank udzieli kredytobiorcy
kredytu w kwocie 403.800,00 PLN indeksowanego kursem CHF. W § 13 wskazano, ze cze$cia umowy byly
ponadto regulamin i o§wiadczenia. Umowa zostala zawarta za pomoca wzorcow umownych stosowanych przez bank
udzielajacy kredytu. Powdd oswiadcezyl, ze jest Swiadomy ryzyka zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksowane;j
w stosunku do zlotego oraz zwigzanego ze zmiana stopy procentowej (jako czynnika determinujacego wysoko§é
zadluzenia oraz wysoko$¢ rat splaty) w calym okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko (§10 ust.2 lit c)

Splata kredytu miala nastapi¢ w 300 miesiecznych ratach zgodnie z Harmonogramem Splat. Kwota kredytu miala
zostaé wyplacona jednorazowo (§ 3 ust. 3 umowy). Uruchomienie kredytu mialo nastapi¢ w zlotych polskich przy
jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na walute CHF zgodnie z kursem kupna dewiz obowigzujacych w banku



w dniu uruchomienia § 3 ust. 11 umowy). Splata wszystkich zobowiazan z tytulu umowy miala by¢ dokonywana w
zlotych na rachunek kredytu. W umowie znalazl sie roéwniez zapis, ze w przypadku gdy kredyt jest denominowany do
waluty obcej metode i termin ustalania kursu wymiany walut oraz warunki aktualizacji harmonogramu splat okreéla
Regulamin §4 ust.8 umowy).

Zgodnie z § 5 ust. 1 Umowy oprocentowanie kredytu jest zmienne. Calkowity koszt kredytu na dzien sporzadzenia
Umowy kredytu miat wynosi¢ 378.135,53 PLN. Ostateczna wysoko$¢ catkowitego kosztu kredytu uzalezniona byta od
zmian poziomu oprocentowania kredytu w calym okresie kredytowania. Rzeczywista roczna stopa oprocentowania
wynosila przy tym 5,25%, natomiast oprocentowanie kredytu w dniu uruchomienia kredytu wynosilo 5,16%. Marza
banku w dniu uruchomienia kredytu wynosila 2,45%, docelowo miala wynosié 1,45%.

Zgodnie z Regulaminem oprocentowanie zmienne stanowito sume marzy kredytowej i stawki referencyjnej dla
waluty kredytu - LIBOR 3M dla kredytu udzielonego w PLN indeksowanego do waluty CHF (§ 8 Regulaminu).
Stawki referencyjne obliczane sg do dwoch miejsc po przecinku jako Srednia stawek LIBOR 3M z pierwszych 5 dni
roboczych miesigca poprzedzajacego 3- miesieczny okres obowigzywania stawek. Stawki referencyjne ulegaja zmianie
w okresach 3- miesiecznych pod warunkiem zmiany o przynajmniej 10 punktéw bazowych w stosunku do stawki
referencyjnej poprzednio obowiazujacej dla danej waluty. Nowe stawki mialy obowiazywaé¢ od 9 dnia najblizszego
miesigca bedacego poczatkiem nowego kwartalu rozliczeniowego (§ 8 ust. 3 i 4 Regulaminu). Zgodnie z § 12 ust. 7
Regulaminu w przypadku kredytu denominowanego kursem waluty obcej Harmonogram splat kredytu jest wyrazony
w walucie kredytu. Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na
podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw z dnia splaty.

Zabezpieczeniem kredytu mialo by¢: o§wiadczenie kredytobiorcéw o poddaniu sie egzekucji do kwoty 807.600,00 zl;
weksel wlasny in blanco waz z deklaracjg wekslowa dla banku; hipoteka kaucyjna do kwoty 686.460,00 zl wpisana
na pierwszym miejscu w Ksiedze Wieczystej na caly okres kredytu na nieruchomosci potozonej w M., gmina W.
stanowiacej wlasno$¢ kredytobiorcy (§7 ust.1 umowy).

Powdd zlozyt wobec pozwanego O$wiadczenie o ryzyku walutowym i ryzyku stopy procentowej do Umowy kredytu
hipotecznego, w ktorym o$wiadczyl, ze:

« Zapoznal sie z pojeciami ryzyko walutowe oraz ryzyko stopy procentowej,

« Zostal poinformowany o ryzyku stopy procentowej oraz jest Swiadomy, ze zmiana wysoko$ci stawek referencyjnych
ma bezposredni wplyw na wysoko$¢ oprocentowania kredytu,

« Zapoznal sie z symulacjami modelowymi splaty kredytu dla réznych pozioméw kurséw walut i stopy procentowe;j
przy zalozeniu: kredyt w kwocie 200.00 PLN, denominowany do CHF, udzielony na 30 lat, splacany w ratach réwnych,

« Jest Swiadomy, ze uruchomienie kredytu i splata rat kredytu nastepuje wg kursu kupna i sprzedazy waluty obcej,
do ktérej denominowany jest kredyt. Akceptuje, iz w zwigzku z tym miesieczne raty kredytu powiekszone sg o spread,
ktory moze by¢ zmieniony w zalezno$ci od warunkdw rynkowych i polityki banku. Mozliwe sa odchylenia stosowanego
przez bank kursu kupna i sprzedazy o odpowiednio 5% od kursu rynkowego wymiany walut.

« Jest $wiadomy, ze kursy walut moga zmienia¢ sie codziennie,

» Przedstawiono mu oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich oraz ze wybral kredyt indeksowany kursem waluty
obcej, bedac uprzednio poinformowanym o ryzyku z nim zwigzanym,

« Jest $wiadomy, ze w przypadku kredytéw indeksowanych kursem waluty obcej ponosi ryzyko kursowe, co oznacza,
ze zardwno rata kredytu, jak i wysoko§¢ zadtuzenia tytulem zaciagnietego kredytu- przeliczona na PLN na dany dzien-
podlega cigglym wahaniom, w zaleznoSci od aktualnego kursu waluty,



 Jest $wiadomy, ze rzeczywiste koszty obslugi dlugu moga sie finalnie okaza¢ znaczaco wyzsze od wcze$niej
zalozonych,

« Jest $wiadomy faktu, ze wybierajac zadluzenie w walucie obcej, bedzie korzysta¢ z oprocentowania nizszego w
porownaniu z kredytem zlotowym i bedzie splaca¢ miesiecznie rate kredytu nizsza oraz jest $wiadomy faktu, ze jest
to wynikiem znacznej r6znicy w wysokos$ci stawek referencyjnych, ktoére sa podstawa do ustalenia oprocentowania
kredytu.

(umowa kredytu k 68-74; os§wiadczenie o ryzyku k.339).

Przedmiotowa umowa zostala dwukrotnie aneksowana. Aneksem nr (...) (datowanym na 18.02.20009r.), podpisanym
20.02.2009r. kredytobiorca zobowiazal sie w okresie kolejnych 24 miesiecy do comiesiecznych splat rat kredytu
w kwocie zlotych polskich odpowiadajacej iloczynowi raty kredytu wyrazonej w CHF i kursu sprzedazy CHF
obowiazujacego w (...) Bank S.A. w dniu zapadalnoéci raty jednakze w kwocie nie wyzszej niz 2.310,00 zl.
Oprocentowanie mialo sklada¢ sie z marzy banku okre$lonej w umowie kredytu ora stawki referencyjnej LIBOR w
wysokosci 0,52% (dla CHF). Od dnia 09.03.2009r. oprocentowanie kredytu mialo skladac sie z obowiazujacej marzy
banku i stawki referencyjnej 3M LIBOR dla CHF ustalonej zgodnie z regulaminie (§1ust. 3 i 6 aneksu nr (...)).

Przy podpisaniu aneksu nr (...) powdd oéwiadczyl, ze przedstawiono mu oferte splaty kredytu hipotecznego zgodnie
z aktualnym harmonogramem splat przez okres 24 miesiecy, a rata w tym czasie nie bedzie wyzsza niz 2310,00
z}. Roznica pomiedzy kwotg raty w zlotych polskich a kwota 2310,00 zl bedzie pokrywana przez bank, a uplywie
tego okresu bedzie doliczana do salda kredytu. Powod oswiadczyt takze, ze ma pelna $wiadomos$é, iz w okresie
obowigzywania aneksu moze nastapi¢ w zalezno$ci od wahan kursu polskiego zlotego oraz CHF podwyzszenie
kwoty kredytu hipotecznego, a w konsekwencji calkowitego kosztu kredytu hipotecznego. Powyzszym o$wiadczeniem
potwierdzil otrzymanie rzetelnej i pelnej informacji o kosztach obstugi kredytu hipotecznego w przypadku zmiany
kursu waluty.

Umowa kredytu zostal zmieniona takze drugim Aneksem z dnia 18.02.2013r. (datowanym na dzieni 15.02.2013r.), na
mocy ktorego dokonano zmiany sposobu splaty kredytu indeksowanego do waluty CHF w taki sposob, ze poczawszy
od dnia wejScia w Zycie aneksu splata kredytu mogla nastepowac w walucie indeksacyjnej CHF lub zlotych polskich.
Jezeli w dniu dokonania calkowitej splaty kredytu na rachunku kredytu pozostang $rodki bank przekaze je na
rachunek kredytobiorcy w PLN prowadzony w banku po wcze$niejszym przeliczeniu ich z waluty CHF na PLN wedlug
kursu kupna walut okre$lonego w ,,Tabeli kurséw walut dotyczacej kredytéw hipotecznych udzielonych przez (...)
Bank przed dniem o04stycznia 2010r.” obowigzujacej w banku w tym dniu. Splata wszelkich zobowigzan z tytulu
kredytu dokonywana miatla by¢ w zlotych polskich na rachunek kredytu w PLN. Wysoko$¢ zobowiazania w PLN miala
by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej raty kredytu z aktualnego harmonogramu splat wyrazonej w CHF- po
jej przeliczeniu na PLN- wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w , Tabeli kursow walut dotyczacej kredytoéw
hipotecznych udzielonych przez (...) Bank przed dniem 04stycznia 2010r.” (§ 1 pkt.2 ust. 2 aneksu). Ponadto w aneksie
opisano sposob okreslania kursu kupna i sprzedazy waluty indeksacji kredytu (§1 pkt 2 ust 17 aneksu).

(Aneks nr (...) k. 342; oéwiadczenie o ryzyku do aneksu k.343; aneks k.344-345)

Pozwany wyplacil powodowi w dniu 24.09.2008r. jednorazowo z tytulu umowy kredytu kwote 403.800,00 zl, tj.
205.768,44 CHF (Zaswiadczenia k.81-82).

W okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 21 stycznia 2022r. powdd na rzecz banku uiscit kwote 159.015,05 zl oraz
64.489,07 CHF (wyciagi k.83-107, tabela wyliczen k. 393, potwierdzenie przelewu k.432).

Powdd z zawodu (...), w celu wybudowania domu zawart umowe kredytu z poprzednikiem prawnym pozwanego. Za
kwote z kredytu zakupil niezabudowany plac, na ktérym nie skonczyt budowaé¢ domu. Powod obecnie zamieszkuje w
T.. Powdd nie otrzymal umowy do wczedniejszego zapoznania sie z nia w domu. Doradca kredytowy zaproponowat
mu umowe kredytu indeksowana do CHF. Powod zdecydowal sie na kredyt, z uwagi na nizsze raty oraz posiadanie



zdolnoéci kredytowej. Nie zostal dokladnie i nalezycie pouczony o ryzyku zwiazanym z kursem walutowym. Nie
analizowano z powodem tre$ci umowy oraz jej postanowienia nie byly negocjowane. Pow6d nie prowadzil dziatalnosci
gospodarczej na nieruchomosci kredytowe;j.

(Zeznania powoda k.394-395; 479)
(...) Bank SA jest nastepca prawnym (...) Banku SA pod tytulem ogélnym (okoliczno$¢ bezsporna).

Koniecznych dla rozstrzygniecia ustalen faktycznych sad dokonal w oparciu o dowdd z przestuchania powoda
w charakterze strony, uznajac jego zeznania za wiarygodne w caloéci oraz na podstawie powolanych powyzej
dowodow, przede wszystkim dokumentow i ich kopii, ktorych wiarygodno$é nie budzila zastrzezen. Na potrzeby
ustalen faktycznych pominieto natomiast, jako niemajace znaczenia, dowody z pozostalych dokumentéw zalaczonych
przez strony, m.in. raporty organéw ( KNF, UOKIK), wewnetrznych aktéw banku, raportow, wywiadow, wydrukow
artykulow ze stron internetowych, prywatnych dokumentéw, gdyz nie dotyczyly okolicznoéci istotnych dla
rozstrzygniecia. Obojetne z punktu widzenia poddanej ocenie prawnej praw i obowigzkéw stron umowy kredytowe;j,
koniecznej do rozstrzygniecia roszczenia o ustalenie, sa opinie podmiotéw trzecich wydawane, co do zagadnien o
charakterze ogblnym, niezwigzanym bezposrednio z poddang analizie prawnej umow3g. Zreszta stanowiska i opinie
prawne powolywane przez strony w charakterze dowodéw moglyby §wiadczyé, co najwyzej o poszukiwaniu przez
strony wsparcia ich argumentacji prawnej, a nie stuzyé celem wykazania konkretnych faktéw, majgcych znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Fakty te winny za$ dotyczy¢ wskazanych powyzej kwestii dotyczacych procesu zawierania
umowy.

Sad natomiast pominal dowdd z zeznan Swiadka P. S.. Zauwazy¢ nalezy, ze $wiadek nie bral udzialu w zawieraniu
umowy z powodem. Fakty na jakie mial on udzieli¢ odpowiedzi w przewazajacej czeéci byly nieistotne takie jak
zasady finansowania przez bank udzielania kredytow oraz spos6b wykonywania umowy (wysoko$¢ kurso6w) nie mialy
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, ktdrej istota jest ustalenie, czy kwestionowana w niniejszym procesie umowa
zawierala postanowienia niedozwolone. Cze$¢ okoliczno$ci miata dotyczy¢ jedynie kwestii ogélnych, m.in. wyjasnianie
réznych pojec i zasad jakie obowigzywaly w banku.

Natomiast dowodd z zeznan na piSmie §wiadka S. C., osoby, przy udziale ktorej zlozono wniosek kredytowy, nie byl
przydatny z uwagi na to, ze twierdzenia pozwanego w zakresie pouczen wystosowanych przez pracownika banku
zostaly wykazane innymi dowodami — oSwiadczeniem kredytobiorcy o wyborze waluty obcej. Nalezy mie¢ rowniez na
wzgledzie okoliczno$¢ poparta zasadami do$wiadczenia zyciowego, ze Swiadek, jako pracownik banku, na przestrzeni
lat obstugiwal setki, jezeli nie tysigce klientow, wobec czego malo prawdopodobne jest, aby pamietal szczegoly
uzgodnien czynionych z powodka, za§ w ocenie Sadu wystarczajace dla oceny tych kwestii jest chociazby odwolanie
sie do dokumentacji, réwniez tej sporzadzonej z udzialem $wiadka (wniosek kredytowy). Swiadek odpowiadajac na
pytania przewaznie wskazywal, ze nie pamieta oraz nie wie. Wobec powyzszego jego zeznania nie wniosly do sprawy
niczego nowego. (zeznania na pi$mie Swiadka k.470-472)

Ponadto, Sad w oparciu o art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. pomingl dowdd z opinii bieglego sadowego, jako nieprzydatny do
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, bowiem przeprowadzone dowody z dokumentéw oraz zeznan stron sa wystarczajace
dla wydania rozstrzygniecia w zakresie zadania powodow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w caloéci.

Twierdzenia powoda odnoénie niewazno$ci umowy kredytu okazaly sie uzasadnione w czesci w jakiej wskazywal on
na niewazno$ci umowy z uwagi na sprzeczno$¢ z prawem tj. art. 353 (1) k.p.c. do tego samego wniosku prowadzi
stwierdzona abuzywno$¢ klauzul indeksacyjnych.



Sad tym samym uwzglednil powddztwo o ustalenie uznajac, ze powdd ma interes prawny w takim ustaleniu na
podstawie art. 189 k.p.c.

Nalezy wskazaé, ze do analizowanej Umowy majg zastosowanie przepisy ustawy Prawo bankowe. Zgodnie za$ z art.
69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (dalej tez jako ,,UPrB”) — w brzmieniu obowigzujacym
w dniu zawarcia spornej Umowy — przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na
czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2
cytowanej ustawy umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okresla¢ w szczegolnosci: strony umowy, kwote
i walute kredytu, cel, na ktoéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$§¢ oprocentowania
kredytu i warunki jego zmiany, sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola
wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposéb postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkéw pienieznych,
wysoko$¢é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji drugiej strony — kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowiazuje sie zwrdci¢ kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami. Uprawnienie kredytobiorcy
polega na tym, ze moze domagac sie od banku wyplaty kredytu a obowigzek polega na tym, ze ma zwrdci¢ wyplacong
mu kwote wraz z odsetkami. Umowa kredytu jest umowa odplatna, gdyz na kredytobiorce naklada obowiazek
zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze rodkow pienieznych
banku. Ponadto jest to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej
podstawowych postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okres§lona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze
okreslone zasady splaty sumy kredytu.

Ponadto wskazaé nalezy, iz sporna Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przed zmiang ustawy Prawo bankowe,
dokonang ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej dodano art. 69
ust. 2 pkt 4a UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna zawiera¢ szczegétowe zasady okreSlenia sposobéw i termindow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczego6lnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo - odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta wprowadzila
takze uregulowanie, zawarte w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo-odsetkowych bezposrednio w tej walucie oraz dokonaé¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

Powyzsze nie stanowi ustawowej definicji kredytu indeksowanego lub denominowanego. Przyjmuje sie jednak, ze
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony w zlotych polskich, ktérego kwota jest
odnoszona do waluty obcej. Kredyt taki jest kredytem zlotowym, z tym, ze na skutek denominacji lub indeksacji,
saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany. Kredytobiorca
moze dokonywac splaty rat kredytu badz w walucie, do ktérej kredyt zostal denominowany lub indeksowany badz w
walucie polskiej, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie. Wyplata kredytu indeksowanego lub denominowanego
do waluty obcej nastepuje w zlotych polskich, zas operacja z waluta obca dokonywana jest jedynie ,na papierze” dla
celow ksiegowych, do faktycznego przekazania wartoSci dewizowych nie dochodzi. Do faktycznego obrotu dewizowego
dochodzi dopiero wowczas, gdy strony uzgodnia, ze splata kredytu przez kredytobiorce nastepowaé bedzie w walucie,
do ktorej kredyt indeksowano lub denominowano.

Majac powyzsze na uwadze dokonaé¢ nalezy rozr6znienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej, a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy to kredyt udzielony w
innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany. W niniejszej sprawie z uwagi na to, iz
srodki finansowe zostaly wyplacone powodowi w walucie polskiej oraz Umowa przewidywala, ze w takiej tez walucie



powdd bedzie splacaé raty kapitalowo - odsetkowe, z cala pewno$cia nalezy moéwic¢ o kredycie indeksowanym, nie zas
kredycie walutowym.

Podkreslié nalezy, iz zastosowany w Umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu, wyrazonej
w PLN, a stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa, mocg ktérej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone w
walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwila wykonania zobowiazania Banku do wyplaty kredytu
(co nastapi¢ mialo w PLN), mialo zosta¢ przeliczone na walute obca - na CHF, Kredytobiorca zobowigzany byl do
dokonania splaty kredytu - przy czym wysoko$¢ rat, uiszczanych w PLN, obliczona miala by¢ wedtug kursu CHF.

Zgodnie z jednolitg linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przed wejéciem w zycie ww. ustawy z dnia 29 lipca
2011 r., tzw. ,ustawy antyspreadowej”, dopuszczalne bylo na zasadzie swobody uméw zaciagniecie zobowigzania
kredytowego w walucie obcej z réwnoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w
walucie krajowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2011 roku, IV CSK 377/10; z dnia 29 kwietnia
2015 roku, V CSK 445/14; z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14; z dnia 27 lutego 2019 roku, II CSK 19/18
oraz z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Argumentem przemawiajacym za dopuszczalno$cia zawierania
umow o kredyt indeksowany przed wejéciem w zycie ww. ustawy nowelizujacej byto wlaénie wprowadzenie do ustawy
Prawo bankowe przepisu dotyczacego kredytéw indeksowanych do waluty innej niz polska. Racjonalny ustawodawca
nie wprowadzilby bowiem do porzadku prawnego umowy, co do ktorej zachodza przestanki do stwierdzenia jej
niewaznoSci.

Umowa kredytu indeksowanego, przewidujacego spread walutowy, mieécila sie zatem w konstrukeji ogdlnej umowy

kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 UPrB).

Wskazaé nalezy, ze przedmiotowa umowa o kredyt przewidywala, ze kwota kredytu wynosi 403.800,00 zL. W § 3 ust.
11 ustalono ze uruchomienie kredytu nastepuje w zlotych polskich przy jednoczesnym przeliczeniu w dniu wyplaty na
walute CHF zgodnie z kursem kupna dewiz obowiazujacym w banku w dniu uruchomienia. Zgodnie za$ z § 12 ust. 7
regulaminu Kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w banku na podstawie
obowiazujacej w banku tabeli kurséw z dnia splaty

Zgodnie, zatem z postanowieniami przedmiotowej Umowy, kredyt byl wyplacony w zlotych polskich oraz indeksowany
kursem innej waluty - CHF, z ktoéra z kolei powigzana byla stopa referencyjna inna niz dla PLN, tj. nie WIBOR, lecz
LIBOR, co z kolei powodowalo, ze wysoko$¢ raty kredytowej w chwili zawierania Umowy byla nizsza niz w przypadku
kredytu zlotowego. Kwota wyplacona powodowi w PLN zgodnie z Umowa w dniu uruchomienia kredytu miala byé
przeliczona na CHF wedtug kursu kupna CHF okresSlonego w Tabeli Kursow. Wysokos¢é rat kapitalowo - odsetkowych
miala za$ by¢ ustalana z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu splaty raty kredytu, zgodnie
z Tabelg Kurséw.

Majac na uwadze tre$¢ powyzszych postanowienn umownych, stwierdzi¢ nalezalo zatem, iz zarzut powoda, ze w
powyzszej Umowie nie okre§lono rzeczywistej kwoty i waluty kredytu, nie jest trafny. W Umowie okre$lono, bowiem
kwote w zlotych polskich, ktéra podlegac bedzie wyplacie kredytobiorcy, za$ jakiej kwocie w CHF bedzie odpowiadac
ta kwota, mialo zostaé¢ ustalone w dniu wykorzystania kredytu. Zauwazy¢ nalezy, iz pow6d byl zainteresowany
otrzymaniem kwoty w zlotych polskich i otrzymali taka kwote, na jaka sie z pozwanym Bankiem umoéwit. Kwota
otrzymanego kredytu byla zatem znana. Okre$lona w umowie kwota zostata faktycznie wyplacona. Natomiast strony
w Umowie ustalily, ze warto$¢ wyplaconej w PLN kwoty (saldo kredytu) zostanie przeliczona do CHF wedlug kursu
kupna walut okreslonego w Tabeli Kurséw.

Samo wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji - z wyzej wskazanych juz
wzgledéw - w ocenie Sadu, nie bylo sprzeczne z treécig art. 69 ust. 1 i 2 UPrB, gdyz nie naruszalo zasady swobody

uméw, wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inna kwestig jest sposob okreélenia przez pozwany Bank mechanizmu

indeksacji poprzez odestanie do kurséw walut, ustalanych w Tabelach kursowych, tworzonych przez Bank, o czym
bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.



Niezasadny okazal sie takze zarzut, ze przedmiotowa Umowa jest niewazna, gdyz razaco narusza zasady wspolzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Stwierdzenie niewazno$ci czynnoSci prawnej z powodu jej sprzeczno$ci z zasadami wspoélzycia spolecznego moze
nastapic¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. W ocenie Sadu, powdd nie wykazal, aby w niniejszej sprawie zachodzil
taki wyjatkowy wypadek, w szczego6lnoSci, aby znajdowal sie on w anormalnej sytuacji w chwili zawierania Umowy,
badz aby z uwagi na cechy osobowe nie byt w stanie zrozumie¢ treSci czynnosci prawnej ani informacji o tym, ze z
zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej zwigzane jest ryzyko walutowe.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sagdu Umowa ta jest niewazna z innej przyczyny, tj. dlatego, ze jej postanowienia
dotyczace indeksacji - w zakresie, w jakim odsylaja do kurséw waluty ustalonych jednostronnie przez Bank w
Tabelach kursowych - sprzeczne sa z natura stosunku zobowiazaniowego. Przy czym - jak juz uprzednio wskazano -
sama indeksacje nalezy uznaé za og6lnie dopuszczalng, jednakze postanowienia tej konkretnej umowy, okreslajace
mechanizm indeksacji naruszaja granice swobody umoéw.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe mogg ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tre$c lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspélzycia spolecznego.

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 22 maja 1991 roku, w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji
inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwosé odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzecznoé¢ ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.

Skoro, zatem za sprzeczne z natura umowy uznano pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoSci dowolnej
zmiany jej warunkow, to tym bardziej uznac nalezy, iz sprzeczne z naturg kazdej umowy jest pozostawienie juz na
etapie zawierania umowy wylacznie jednej ze stron umowy mozliwoéci ustalenia wysokoSci §wiadczenia.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazonym w uzasadnieniu wyroku z 26 sierpnia 2020rr.,
w sprawie VI ACa 801/19 - ktore Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela - zasada swobody umow nie zezwala na
to, aby jedna strona, a zwlaszcza silniejsza ekonomicznie, mogla na etapie realizacji umowy kredytu narzucaé drugiej
stronie wymiar jej zobowiazan, szczeg6lnie w zakresie podstawowych jej obowiazkéw wynikajacych z tej umowy.

Jezeli zatem okreélenie wysokoéci §wiadczenia pozostawione zostanie wylgcznie jednej ze stron umowy, to umowa
taka sprzeczna bedzie z natura zobowiazania.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazaé¢ nalezy, iz w przedmiotowej Umowie o kredyt strony
wprawdzie okreélity wzajemne $wiadczenia (w tym kwote do wyplaty w PLN oraz oprocentowanie, w oparciu, o
ktore ustalona miata by¢ kwota do splaty), jednakze postanowienia klauzul indeksacyjnych, w zwiazku z przyznaniem
wylacznie Bankowi uprawnienia do ustalania kurséw walut w Tabeli Kurséw, dawaly stronie pozwanej mozliwo$é
dowolnej i nieograniczonej zadnymi postanowieniami umownymi zmiany wysokosci §wiadczenia. Wskazaé przy tym
nalezy, ze w zadnym postanowieniu Umowy nie okres$lono zasad, ktérymi pozwany Bank mialby kierowac sie, ustalajac
kursy walut w tworzonej przez siebie Tabeli Kurséw ani tez nie wskazano zadnych granic w tym zakresie. Nie bylo
zatem wiadomo, jakimi kryteriami pozwany Bank kierowat sie, ustalajac wlasne kursy w tworzonej przez siebie Tabeli
Kurs6w. Druga strona umowy (Kredytobiorca) nie miala wiec mozliwo$ci zweryfikowania tego, czy kursy walut zostaly
ustalone przez Bank zgodnie z zasadami, skoro zasady te nie zostaly sformulowane. Kursy te mogly wiec zostaé



ustalone przez Bank dowolnie i bez Zzadnych ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowienn umownych oznaczalo
zatem, iz wylacznie jednej stronie umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreslenia wysokosci kursow
waluty, na podstawie ktoérych ustalone miato by¢ zar6wno saldo kredytu jak i wysoko$¢ rat. Prowadzilo to z kolei do
tego, ze na etapie wykonywania umowy, to wylacznie jedna strona umowy poprzez okreélenie kursu kupna i kursu
sprzedazy walut w Tabeli Kurs6w moglta dokona¢ w sposob nieograniczony i dowolny zmiany wysoko$ci §wiadczenia
drugiej strony (zaré6wno przy uruchomieniu kredytu jak i przy splacie rat kredytu).

Na marginesie doda¢ nalezy, iz okolicznoé¢, czy oraz w jakim zakresie pozwany Bank korzystal z mozliwo$ci dowolnej
modyfikacji stosunku zobowiazaniowego poprzez okreslenie kwoty Swiadczenia, czy tez stosowany przez niego kurs
byt kursem rynkowym, nie ma znaczenia, gdyz istotna jest sama okoliczno$é, iz w przedmiotowej Umowie w ogoble
Bankowi zapewniono taka mozliwo$¢.

Reasumujgc powyzsze - w ocenie Sadu - postanowienia przedmiotowej Umowy dotyczace okreSlenia mechanizmu
indeksacji poprzez przyznanie wylgcznie jednej ze stron umowy mozliwoSci dowolnego i nieograniczonego

modyfikowania wysokoéci §wiadczenia — sa sprzeczne z art. 353" k.c., okrelajacym granice swobody umoéw.

W ocenie Sadu, sprzeczno$c z ustawa postanowien odsylajacych do Tabel Kursowych Banku prowadzi do upadku
calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odeslania nie byloby mozliwe ustalenie wysoko$ci $wiadczen stron
Umowy.

Doda¢ rowniez nalezy, iz sama $wiadomo$¢ stron istnienia w Umowie zapiséw odsylajacych do Tabeli kursow nie
ma znaczenia dla oceny waznosci tej Umowy pod katem zgodno$ci z prawem. Niewazna umowa nie staje sie bowiem
wazna z tego powodu, Ze jej strony mialy Swiadomo$¢ istnienia zapiséw, skutkujacych jej niewazno$cig.

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obej$cie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaSciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczeg6lnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnoéci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. W ocenie Sadu, brak jest za$ takich przepis6w ustawy, ktérymi mozna
by zastapi¢ kwestionowane postanowienia dotyczace mechanizmu indeksacji.

Stosownie za$ do § 3 art. 58 k.c. jezeli niewaznoscig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$é pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba Ze z okolicznos$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoéc
nie zostalaby dokonana.

Majac powyzsze na uwadze, ustali¢ nalezalo, czy przedmiotowa Umowa moze pozosta¢ w mocy co do pozostalych
postanowien umownych, tj. czy z okolicznosSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia Umowa ta i tak
zostalaby przez strony zawarta.

W ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa nie zostalaby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznoscia. Zwrocic
uwage nalezy na to, ze kredyty takie (zlotowe z oprocentowaniem LIBOR) - cho¢ nie zostaly zakazane przez ustawe -
w praktyce nigdy nie byly udzielane przez banki.

Wobec tego, ze sporna Umowa nie zostalaby zawarta bez kwestionowanych postanowienn umownych, dotyczacych
mechanizmu indeksacji, uzna¢ nalezalo ja za niewazna w catoéci.

Z uwagi na rozbieznoéci w doktrynie i orzecznictwie co do zasadnoSci zarzutdéw dotyczacych niewaznoSci uméw o
kredyt indeksowany do waluty obcej z powodu ich sprzeczno$ci z ustawa, w dalszej kolejno$ci rozwazy¢ nalezalo takze
podniesione przez powoda zarzuty dotyczace abuzywno$ci postanowienn umownych.

Przy zalozeniu, ze przedmiotowa Umowa nie bylaby niewazna z wyzej podanych juz wzgledow, stwierdzi¢ nalezaloby,
iz postanowienia tej Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, stanowia klauzule abuzywne i jako takie nie wiaza
powoda. Przy czym - z nizej podanych wzgledéw - abuzywnos$é ta prowadzi w konsekwencji do niewaznoéci calej
Umowy.



W tym miejscu nalezy wskazaé, iz nie mozna uzna¢, aby art. 56 k.c. stanowil podstawe do poszukiwania innych

skutkéw abuzywnos$ci dla umowy, niz te, ktére wynikaja z art. 385" § 2 k.c. Przede wszystkim z tresci tego przepisu
wynika, jakie skutki wywoluje czynno$§¢ prawna, a zatem, jakie sg czynniki ksztaltujace tres¢ czynnoéci prawnej,
dookre$lajace ja i znajdujace zastosowanie w razie stwierdzenia, iz w ustalonym stanie faktycznym umowa nie
zawiera zadnych postanowien (tak Marek Safjan w "Kodeks cywilny. Komentarz” pod red. K. Pietrzykowskiego).
Nie mozna zatem, zdaniem Sadu, dopatrywac sie w tym przepisie podstawy do ustalania sposobu postepowania w
razie braku skuteczno$ci postanowieni umownych. Brak jest rowniez, w ocenie Sadu, takich przepisow o charakterze
dyspozytywnym, ktére moglyby znalezé zastosowanie w niniejszej sprawie i regulowac¢ relacje stron niniejszego
procesu w miejsce niedozwolonych postanowienn dotyczgcych samej indeksacji oraz mechanizmu jej zastosowania.
Przepisem takim nie bedzie art. 358 § 2 k.c., ktéry pozwala na wykonanie zobowigzania wyrazonego w walucie
obcej w pieniadzu polskim, za$ ustalenie warto$ci waluty obcej nastepuje wedlug kursu $redniego oglaszanego przez
NBP z dnia wymagalnoSci roszczenia. Bowiem przepis ten obowigzuje od 24 stycznia 2009 roku, za$ powod zawarl
umowe kredytu wezesniej, w 2008 roku. Brak jest zatem mozliwoSci zastosowania przepisu pozniejszego, bez wyraznej
podstawy prawnej, a takiej nie ma. Nadto stosowanie art. 358 § 2 k.c. jest niemozliwe, skoro przepis ten odnosi sie
do mozliwo$ci ustalenia kursu waluty obcej w przypadku spelienia §wiadczenia w walucie polskiej, natomiast nie
reguluje sytuacji, w ktorej dochodzi do przeliczenia wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na obca.

Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére nie zostaly z nim
indywidualnie uzgodnione, nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to jedynie postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z art. 385" § 2
k.c., zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wigze konsumenta, a strony sg zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie w/w przestanki okre§lone w powolanym przepisie,
pozwalajace uznaé postanowienia laczacej strony Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, za klauzule abuzywne.

Z dowodow zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze powod zawarl przedmiotowa Umowe o kredyt jako
konsument (art. 22" k.c.), za§ pozwany Bank zawarl ja w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej w zakresie

czynnoéci bankowych (art. 43" k.c.).

Nie budzilo rowniez watpliwosci, ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane
z powodem indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na
ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblnosci odnosi sie to do postanowien umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Przy czym nalezy
podkresli¢, ze wzorce sg to klauzule, opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego
przez jedna ze stron w ten sposdb, ze druga strona nie ma wplywu na ich tresé¢. Sa one zwykle opracowywane w
oderwaniu od konkretnego stosunku umownego i w sposob jednolity okreslaja tre$¢ przyszlych umoéw, stad strona
ktoéra wyrazila zgode na stosowanie wzorca nie moze zmieniac jego treéci wedlug swojej woli. Ciezar dowodu, ze
dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art.

385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby pow6d mial jakikolwiek wplyw na
postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powoda kwestionowanych postanowien
poprzez podpisanie przedmiotowej Umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nim indywidulanie uzgodnione
badz, ze mial realny wplyw na ich tresc.

Kolejno wskazaé nalezy, iz sporne postanowienia stanowia gléwny przedmiot umowy (tak m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 r. w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 4 kwietnia 2019 r. w sprawie III CSK 159/15
oraz Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 r. w sprawie D. C-118/17 i w wyroku
z 12 lutego 2014 r. w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 r., w



sprawie VI ACa 801/19). W zwiazku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformulowane zostaly one w spos6b jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowien umownych
nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty w CHF bez odniesienia do
Tabeli Kurséw, tworzonej jednostronnie przez Bank. Przy czym - o czym byla juz mowa wyzej - ani w Umowie, ani w
Regulaminie nie zostaly okre$lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposob kryteria, w oparciu o ktére Bank ustalal
kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriéw co do gérnej granicy kurséw ustalanych jednostronnie przez Bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek
umowny zostatl wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie okolicznoéci sprawy, w
szczegblno$ci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczac sie do aspektow
$ci$le formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ rowniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego
ewentualny stosunek do pozostalych warunkéw umownych.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone przez pozwany Bank byly wystarczajace
do podjecia przez nich $wiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy
powinny by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowigzuje instytucje finansowe do dostarczenia
kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten
oznacza zatem, ze warunek dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w
wyroku w sprawie C-609/16, wydanym w dniu 10 czerwca 2021 roku, Trybunat Sprawiedliwo$ci potwierdzil wyrazane
juz we wezeéniejszych wyrokach stanowisko, ze wymogu przejrzysto$ci warunkéw umownych nie mozna zawezaé¢ do
zrozumialo$ci tych warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr
93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze konsument jest strona slabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze
wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog wyrazania warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem,
a wiec wymog przejrzystosci ustanowiony w tej dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03
marca 2020 roku w sprawie C 125/18).

Wskaza¢ nalezy, za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z 26 sierpnia 2020 r., w sprawie VI ACa 801/19), ze
Swiadomos¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obslugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji ztotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tres§¢ umowy kredytu,
ktora ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookres§lone symulacje, ktére moga by¢ powiazane z jej trescia.

Natomiast z dowod6w zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby strona pozwana sprostala powyzszemu
obowiazkowi. Nie wynika z nich bowiem, aby pozwany Bank przed zawarciem przedmiotowej Umowy, wykonujac
cigzacy na nim obowigzek informacyjny, przedstawil w rzetelny sposéb informacje o tym, ze mogg wystgpié znaczne
wahania kursu waluty indeksacji, co moze mie¢ znaczacy wplyw na wysoko$c¢ raty kredytowej i salda zadluzenia.
Nie przedstawiono w szczegblnoSci powodowi — ktéry nie uzyskiwal dochodéw w walucie indeksacji - symulacji
rat kredytowych przy zalozeniu znacznego wzrostu kursu CHF. Podkre§li¢ nalezy, iz samo odebranie od powoda
o$wiadczenia o tym, ze jest §wiadomy ryzyka kursowego, nie spelnia wymogu udzielenia rzetelnej i jasnej informacji w
powyzszym zakresie. Nie mozna uznaé, ze pow6d w oparciu o przedstawione mu informacje mogt zakladaé, ze istnieje
realne ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskatl od Banku informacje
pozwalajace mu ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla jego zobowiazania radykalny wzrost kursu waluty
indeksacji.

Gdyby powodowi rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to
zalozy¢ mozna, iz nie decydowalby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposob wadliwy w perspektywie
jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy Bank zamierzat wystarczajaco poinformowa¢ kredytobiorce
bedacego osoba fizyczng - konsumenta o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego z kursem waluty
obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéow kredytowych, zdajac sobie sprawe jako profesjonalista,



ze umowa taka moze zostac latwo oceniona jako nieuczciwa (tak - zdaniem Sadu Okregowego trafnie - Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie IV CSK 309/18).

Wobec uznania, ze kwestionowane postanowienia umowne odnosily sie do $wiadczenia gléwnego i nie zostaly

sformutowane w sposéb jednoznaczny, mozliwe bylo przejécie do badania kolejnych przestanek z art. 385" k.c.

W ocenie Sadu, kwestionowane postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowiazki powoda w sposdb sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Przez razace naruszenie intereséw konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiagzkow na jego niekorzy$¢ w okres§lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich klauzul
umownych, ktére godza w rownowage kontraktows stron takiego stosunku (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 22 pazdziernika 2020 r., w sprawie I ACa 709/19). Ocena zachowania w $wietle dobrych obyczajow
nastepuje najczedciej poprzez odwolanie sie do takich wartoSci jak: szacunek wobec partnera, uczciwos¢, zaufanie,
lojalnos¢, rzetelnoéc¢ i fachowo$é. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, nie
pozwalajac na realizacje tych warto$ci, uznawane sa za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewac,
ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedgcg Zrédlem braku rownowagi stron (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 roku w sprawie I CSK 125/15 i z dnia 04 kwietnia 2019 roku w sprawie
I C 159/17).

Sad orzekajacy w niniejszym skladzie w pelni podziela ugruntowany juz w orzecznictwie poglad, iz niejasny i
niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode,
jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra
nie zawiera jednoznacznej treéci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztéw kredytu, jest klauzula niedozwolona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku
z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III C 159/17). Ponadto niewatpliwie dobre obyczaje narusza takze calkowite i
nieograniczone obcigzenie konsumenta ryzykiem zmiany kursu walut (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku
z dnia 04 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa 300/20). Doda¢ przy tym nalezy, iz w niniejszej sprawie w chwili
zamkniecia rozprawy kurs CHF wynosil blisko dwukrotnie wiecej niz w dacie zawarcia Umowy.

Zgodnie natomiast z art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedhug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.

Doda¢ nalezy, iz dla oceny danego postanowienia na podstawie art. 385" k.c. nie ma zadnego znaczenia sposéb
wykonywania umowy przez strony. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podlegalo zatem badaniu i nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia, czy pozwany Bank korzystal z mozliwoSci, wynikajacych ze spornych postanowien
umownych, a wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli Kurséw byly zawyzone w stosunku do kurséw NBP
lub kurséw ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy sama
mozliwo$¢ dzialania w sposob razaco naruszajacy interesy konsumenta. Za razaco sprzeczne z interesem konsumenta
uzna¢ nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania wartoéci $wiadczenia jednostronnie przez Bank,
poniewaz mechanizm ten narusza réwnowage kontraktowa, umozliwiajac przedsiebiorcy wplyw na ksztaltowanie
obowigzkéw umownych konsumenta.

W tym miejscu wskazaé nalezy, iz zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci z 29 kwietnia 2021 r., wydanym w
sprawie C-19/20, sad krajowy jest zobowigzany do stwierdzenia nieuczciwego charakteru warunku umowy zawartej
miedzy przedsiebiorca, a konsumentem, nawet je$li warunek ten zostal zmieniony przez te strony w drodze umowy.
Wyjatkiem od tej reguly jest sytuacja, kiedy konsument wyrazil wolng i Swiadoma zgode na zmiane nieuczciwego



warunku i na rezygnacje z ochrony przed nieuczciwymi postanowieniami umownymi. W niniejszej sprawie powod
nie wyrazil $wiadomej zgody na zmiane nieuczciwego warunku umownego, a wrecz przeciwnie - wnoszac pozew w
niniejszej sprawie domagat sie objecia go ww. ochrong.

Kolejno nalezy zaznaczy¢, ze w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r, w sprawie C-260/18, Trybunal Sprawiedliwosci
wskazal, ze po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niekt6rych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
sad moze przyjac zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkéw z tego
powodu, Ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Natomiast w wyroku z
29 kwietnia 2021 r. w sprawie C-19/20 Trybunat Sprawiedliwo$ci wskazal, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia
nieuczciwego warunku w umowie, zawartej miedzy przedsiebiorca, a konsumentem, podlegaja przepisom prawa
krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad
krajowy zgodnie z obiektywnym podejSciem na podstawie tych przepisow.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie ma mozliwosci zastgpienia abuzywnych postanowien, dotyczacych
mechanizmu indeksacji, odsylajacego do Tabeli Kurséw przepisami o charakterze dyspozytywnym.

Wobec powyzszego, ustali¢ nalezalo, czy w tych konkretnych okolicznoéciach po wyeliminowaniu z Umowy
postanowien uznanych za abuzywne i niezastapieniu ich innymi postanowieniami, Umowa ta moze nadal
obowigzywac.

W pierwszej kolejnoSci powt6rzyé nalezy, iz opisywana wyzej klauzula indeksacyjna stanowi element okreslajacy
gléwne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Wobec tego, stwierdzi¢ nalezy, ze usuniecie postanowienia
okreslajacego glowne Swiadczenia stron, prowadzi do tego, ze pomiedzy stronami brak jest zgody na zawarcie umowy.
To prowadzi za$§ do wniosku, ze na skutek stwierdzenia abuzywno$ci wskazanych postanowienn umownych, umowe
nalezy uznac za niewazna.

Kolejno wskazaé nalezy, ze wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych
indeksacji prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz réznic kurséw walutowych, ale rowniez
posrednio do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja. Usuniecie tych
postanowien z umowy powoduje, Ze umowa ta nie moze nadal obowigzywac¢ bez tych warunkéw z tego powodu, ze
ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu umowy (por. powolany juz wyzej wyrok w
sprawie C-260/18).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji - a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego - umowe nalezaloby uznac za niewazng takze

na podstawie art. 353" k.c., jako sprzeczng z natura zobowigzania. Wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do
waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji doprowadziloby bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku
zobowiazaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktorej istota jest wprowadzenie postanowien dotyczacych
indeksacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

Reasumujgc - niezaleznie od tego, czy przedmiotowa Umowe uznaé za niewazna na skutek sprzecznos$ci postanowien

dotyczacych mechanizmu indeksacji z art. 353" k.c. czy tez uzna¢ ja za niewazng z powodu stwierdzenia abuzywnoéci
tych postanowien (prowadzacych w konsekwencji do niewazno$ci Umowy), rozstrzygniecie co do zadania powoda
byloby identyczne.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze zawarcie aneksu w praktyce nie przekres$la weze$niejszego wywodu. Skuteczne
usuniecie klauzul abuzywnych w drodze czynno$ci prawnej pomiedzy konsumentem a przedsiebiorca wymaga
wyraznego wskazania, ze jej zawarcie ma na celu wyeliminowanie tego rodzaju postanowien zumowy, z podkresleniem



niedozwolonego charakteru tych postanowien. W treSci aneksu brak jest tego rodzaju oSwiadczen. Zatem aneks
nalezy uznaé za bezskuteczny.

W uzasadnieniu uchwaty 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r. w sprawie III CZP 29/17 trafnie wskazano,
powolujac sie na orzecznictwo TSUE (wyrok z 21 lutego 2013 r., C-472/11, pkt 31 i 35), ze warunkiem sanowania
niedozwolonych postanowien umownych wskutek poézniejszego zdarzenia, niezaleznie czy zdarzeniem tym jest
jednostronna czynno$é konsumenta, czy aneks do umowy, jest "$wiadoma, wyrazna i wolna" zgoda konsumenta, ktéra
musi by¢ jednoznacznie, wyraZznie i stanowczo ukierunkowana na sanowanie wadliwego postanowienia, natomiast
wyrazenie zgody na zmiane umowy przez wyeliminowanie niedozwolonego postanowienia (zastgpienie go innym,
uzupekienie itp.) - choéby zmiana ta byla indywidualnie uzgodniona - nie moze by¢ traktowane samo przez sie jako
wyraz woli sanowania wadliwego postanowienia.

Przede wszystkim zwrbci¢ nalezy uwage, iz kontrola incydentalna wzorca umownego obejmuje stan rzeczy
obowiazujacy w momencie zawierania danej umowy, co wynika juz z literalnej tresci art. 385 (2) KC. Podobnie
skutek ,niezwigzania konsumenta” abuzywna klauzula obowigzuje ex tunc, od poczatku trwania stosunku prawnego.
Wskutek uzycia przez przedsiebiorce niedozwolonego postanowienia umownego, konsument uzyskuje ochrone, ktéra
moze by¢ dla niego niezwykle korzystna, a przedsiebiorce dotyka sankcja, ktora niejednokrotnie moze by¢ dla niego
dotkliwa i oznaczaé¢ zwigzanie umowa w ksztalcie, w ktérym nigdy by jej dobrowolnie nie zawarl. Innymi slowy,
uzycie przez przedsiebiorce abuzywnej klauzuli, razaco naruszajacej interesy konsumenta przez zachwianie na jego
niekorzy$¢ rownowagi kontraktowej, niejednokrotnie prowadzi do zachwiania tej rownowagi w przeciwnym kierunku.
Tym niemniej skutki te sa w pelni zgodne z prewencyjnymi celami dyrektywy 93/13, zniechecajac przedsiebiorcéw do
stosowania nieuczciwych postanowien umownych w obrocie konsumenckim, i tym samym realizujac interes publiczny
(tak TSUE w wyroku z 26 marca 2019 r., C-70/171i C-179/17, A. B., pkt 54).

Zasada autonomii woli pozwala konsumentowi na rezygnacje z dobrodziejstw, ktore wiaza sie dla niego z dotykajaca

przedsiebiorce sankcja z art. 385" § 1 ke. Tym niemniej wykluczone jest pozbawienie konsumenta nabytej ochrony
wyrazajacej sie w korzystnym dla niego uksztaltowaniu stosunku prawnego laczacego go z przedsiebiorca wskutek
wyeliminowania klauzul abuzywnych - bez jego wyraznej i $wiadomej zgody, w szczeg6lnosci w ten sposob,
ze pod pozorem zaoferowania mu podpisania ,korzystnego” aneksu, eliminujacego abuzywna klauzule, ktéra w
rzeczywisto$ci zgodnie z art. 385" § 1 ke. nigdy go nie wigzala, przedsigbiorca doprowadzitby do korzystnego dla siebie
skutku — ustanowienia klauzuli juz nie abuzywnej, jednak ksztaltujacej jego prawa i obowiazki korzystniej wzgledem

stanu prawnego wywolanego zastosowaniem sankcji z art. 385" § 1 ke.

Tres$¢ zawartego przez strony aneksu nie wskazuje na §wiadoma, wolng i wyrazng zgode powoda na rezygnacje ze
skutkow zastosowania wobec pozwanego sankcji wynikajacej z dyrektywy 93/13. Tym samym aneksowanie umowy
nie wywarlo zamierzonego przez pozwanego (a nieuSwiadomionego przez powoda) skutku w postaci sanowania
mechanizmu indeksacji. Powyzsza ocena jest tez zgodna z zasada quod ab initio vitiosum est, non potest tractu
temporis convalescere.

Niezaleznie od powyzszego, zwroci¢ nalezy takze uwage, ze aneks tylko cze$ciowo wyeliminowat abuzywne klauzule
indeksacyjne, bowiem, regulujac stosunek prawny ex nunc, w ogole nie odnosil sie do arbitralnie ustalonego przez
bank kursu stosowanego do przeliczenia wyplacanych w zlotych polskich transz kredytu na franki szwajcarskie (I
etap ustalania wysokosci zobowiazania powoda), ograniczajac sie do przeliczenia ww. kwoty zadluzenia (ustalonej
z wykorzystaniem abuzywnego, arbitralnego spreadu banku) na wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych (II etap
ustalania wysoko$ci zobowigzania powoda) i to tylko naleznych po zawarciu aneksu.

Zgodnie z powyzszymi rozwazaniami, umowe kredytu, stanowigcg przedmiot oceny w niniejszej sprawie z powodu
wystepujacych w niej klauzul niedozwolonych, nalezy uznaé za niewazna.

W konsekwencji powyzszego Sad uznal, ze strona powodowa posiada interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoSci
umowy kredytu zawartej pomiedzy powodami, a pozwanym Bankiem, dzialajac na podstawie art. 189 k.p.c. Zawarta



pomiedzy stronami umowa kredytu wygenerowala bowiem dlugoterminowy stosunek prawny, ktory, zgodnie z jego
pierwotna treécia, nie zostal dotychczas wykonany. Ustalenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o (ewentualnej)
mozliwo$ci domagania sie zwrotu juz spelnionych §wiadczen. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 28
pazdziernika 2018 roku (sygn. I ACa 623/17), ,,Orzeczenie stwierdzajace niewazno§¢é umowy niweczy jej skutki ex tunc
izuwagi na zwigzanie zaré6wno stron, jak i innych sagdéw jego treécig z mocy art. 365 § 1 k.p.c., jako swoisty prejudykat,
ma istotne znaczenie dla dalszych czynno$ci stron w zwigzku ze splacaniem kredytu przez powoda.” Rozstrzyga ono
zatem w sposob ostateczny o braku obowiazku spelniania na rzecz banku §wiadczen w przysztoéci, a wiec o nieistnieniu
obowiazku splaty kolejnych rat kredytu. Jedynie zatem ustalajace orzeczenie sadu znosi watpliwoSci stron i zapobiega
dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z zawartej umowy kredytu. Na tym za$ polega interes prawny w
rozumieniu art. 189 k.p.c.

Majac na uwadze powyzsze Sad w pkt II. sentencji wyroku ustalil, ze zawarta pomiedzy powodem a poprzednikiem
prawnym pozwanego Banku umowa kredytu jest w caloSci niewazna, o czym orzekl na podstawie art. 189 k.p.c.

Powyzsze prowadzi do wniosku, ze wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowigzek kondykcji na podstawie art. 410
8§ 112 wzwigzku z art. 405 k.c. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Sad w tym skladzie podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
zawarte w uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18), zgodnie z ktérym przy niewaznej umowie, kazdej
ze stron przystuguje wlasne roszczenie o zwrot nienaleznie zaptaconych kwot (tzw. teoria dwoch kondykeji), a dopoki
strony takich roszczen nie zglosza, to sad nie moze z urzedu ustalaé, ktéra strona per saldo jest wzbogacona (tzw.
teoria salda).

Niewazno$¢ umowy o kredyt zawartej przez strony skutkowala uznaniem za zasadne zgdania powoda o zwrot tego, co
na jej podstawie Swiadczyl, w tym w szczegdlnosci z tytulu splaty rat kapitalowo-odsetkowych. Jak bowiem stanowi
art. 410 § 2 k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujgca do §wiadczenia byla niewazna i
nie stala sie wazna po spelieniu Swiadczenia. Tak wlasnie stalo sie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

Pozwany wyplacil powodowi tytulem umowy kredytu kwote 403.800,00 zt. W okresie od dnia zawarcia umowy do
dnia 21 stycznia 2022r. powod na rzecz banku uiScit kwote 159.015,05 zl oraz 64.489,07 CHF. Kwoty te stanowig
splate rat wynikajacych z umowy kredytu laczacej strony. Pozwany w pozwie z dnia 14.04.2021r.wniost o zasgdzenie
odsetek od kwoty 159.015,05 zt oraz kwoty 63.089,07 CHF od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu. Doreczenie
pozwu pozwanemu nastgpilo w dniu 27.04.2021r., zatem odsetki nalezalo zasadzié¢ od tych kwot od dnia 28.04.2021r.
Natomiast co do kwoty 1.400,00 CHF- kwoty zgloszonej w modyfikacji powodztwa- odsetki nalezalo zasadzi¢ od dnia
nastepnego po doreczeniu (14.02.2022r.) tego pisma, a zatem od dnia 15.02.2022r.

Wskazaé nalezy, ze pozwany w niniejszej sprawie podnio6st zarzut zatrzymania oraz zuzycia wzbogacenia. Sad
nie uwzglednil powyzszych zarzutéw z uwagi na brak umocowania pelnomocnika w dokumencie pelnomocnictwa
do podnoszenia tego rodzaju zarzutdéw, ktére maja charakter materialnoprawny. Wskazaé nalezy, ze takze zakres
umocowania okre§lony w art. 91 k.p.c. nie uprawnia pelnomocnika procesowego z mocy ustawy do zlozenia
materialnoprawnego oSwiadczenia o zatrzymaniu oraz zuzycia wzbogacenia, ani do odbierania takich o§wiadczen.

O kosztach Sad orzekl w punkcie III wyroku na podstawie art. 98 k.p.c. W zwiazku z tym zwrotowi na rzecz powoda
podlegaja: oplata sadowa, koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika bedgcego adwokatem w wysokoSci 10.800
z} oraz 120 zl zastepstwa zazaleniowego (§ 2 pkt 7) w zw. z § 10 ust. 2 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie), a takze uiszczona w zwiazku z tym
oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt. W ocenie Sadu naklad pracy pelnomocnika nie odbiegal
od przecietnego, a charakter sprawy nie odznaczal sie szczegblnym stopniem skomplikowania tak pod wzgledem
prawnym jak i faktycznym. Jednocze$nie na gruncie przedmiotowego postepowania nie mamy odczynienia z zadnym
szczegblnie uzasadnionym przypadkiem, ktéry przemawialby za zasadzeniem od pozwanego kosztow zastepstwa
procesowego w wysokosSci podwojnej stawki minimalnej. Obciazenie strony przegrywajacej sprawe kosztami procesu
w wyzej wysokoSci niz wysoko$é stawki minimalnej jest mozliwe jedynie w wypadkach szczegolnie uzasadnionych.
Stad tez brak bylo jakichkolwiek podstaw w okoliczno$ciach i realiach niniejszej sprawy do zasadzenie od pozwanego



na rzecz powoda zwrotu kosztéw procesu ponad wyzej wskazang wysoko$¢ — zasadzenia oplaty za czynnoSci radcy
prawnego w wysoko$ci dwukrotnosci stawki minimalnej. Z tych wszystkich wzgledéw Sad orzekl jak w sentencji
wyroku.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Agnieszka Kossowska



