Sygn. akt XXVIII C 4143/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2023 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia del. Michal Maj

Protokolant: Julia Kraszewska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 listopada 2023 roku w Warszawie
sprawy z powodztwa I. W. i J. W.

przeciwko (...) S.A. z siedzibqg w G.

o ustalenie i zaplate, ewentualnie o ustalenie

1. ustala, ze umowa kredytu numer (...) z dnia 23 marca 2004 roku jest niewazna,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powodow kwote 754.098,62 zl (siedemset pieédziesiqt cztery tysiqce

dziewieédziesiqt osiem zlotych 62/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie:

a. od kwoty 410.272,59 zl (czterysta dziesieé tysiecy dwiescie siedemdziesiqt dwa zlote 59/100) od dnia

2 marca 2021 roku do dnia zaplaty,

b. od kwoty 344.049,31 zl (trzysta czterdziesci cztery tysiqgce czterdziesci dziewieé zlotych 31/100) od

dnia 25 pazdziernika 2023 roku do dnia zaplaty

3. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

4. zasadza tytulem zwrotu kosztéw procesu od pozwanego na rzecz powodow kwote 11.847 zI (jedenascie tysiecy
osiemset czterdziesci siedem zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie

niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. akt XXVIII C 4143/21

UZASADNIENIE

Strona powodowa (dalej takze jako: kredytobiorca, konsument) w ostatecznie sformulowanym zadaniu (k. 5-6,

321-323) wniosla o:

- ustalenie niewazno$ci umowy kredytu zawartej pomiedzy stronami,

- zasgdzenie od pozwanego kwot 288.874,46 zl, 121.398,13 zl, 210.632,74 zl, 112.742,48 71, 20.674,09 7zl i 16.195,41 z}

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie.
Pozwany wni6st o oddalenie powddztwa.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:



W dniu 24.05.2001 r. powodowie zawali umowe kredytu indeksowanego kursem $rednim NBP w wysokos$ci 39.728
7tz (...) S.A. w W. na zakup samochodu N. (...). Umowa zawierala nastepujgce postanowienia.

Kwota kredytu wyrazona w PLN zostanie okre$lona na podstawie kursu $redniego waluty CHF ogloszonego przez NBP
w dniu wyplaty kredytu i podana w harmonogramie splat sporzadzonym z chwilg uruchomienia kredytu, stanowiacym
integralng cze$¢ niniejszej umowy (§ 1 ust. 1 zdanie drugie).

Wysoko$¢ miesiecznej raty kapitalowo-odsetkowej okreslana jest w CHF, natomiast jej splata dokonywana jest w
zlotych, po uprzednim przeliczeniu wedtug Sredniego kursu NBP ogloszonego w tabeli kurséow NBP na dzien splaty
danej raty (§ 4 ust. 3).

Splata odsetek nastepuje w ratach miesiecznych, wyrazonych w CHF. Platno$¢ dokonywana jest w zlotych po
uprzednim przeliczeniu wedlug Sredniego kursu CHF, ogloszonego w tabeli kurséw NBP na dzien splaty danej raty
(§ 5 ust. 4).

W dniu wplywu $rodkéw do banku przeliczane sg one na walute CHF wedlug kursu $redniego NBP z dnia wplywu
do banku (§ 8 ust. .

Dowdd: umowa — k. 196-198.

W dniu 23.03.2004 r. zostala zawarta umowa kredytu nr (...) na podstawie ktorej (...) S.A.(poprzednik prawny
pozwanego) udzielil stronie powodowej kredytu. Umowa zawierala postanowienia o nastepujgcej tresci.

Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 448.800 zl indeksowanego kursem CHF na warunkach okre$lonych w
umowie (§ 1 ust. 1 zdanie pierwsze).

W dniu wyplaty saldo jest wyrazone w walucie do ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty do ktorej
indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez
(...) S.A., opisanej szczegdlowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug
kursu sprzedazy waluty do ktorej indeksowany jest kredyt, podanego w tabeli kursow kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) S.A., opisanej szczegélowo w § 17 (§ 1 ust. 1 zdanie czwarte).

Kredyt przeznaczony jest na pokrycie kosztdw kupna nieruchomosci (§ 1 ust. 2) stanowiacej lokal mieszkalny nr (...)
w W. przy ul. (...) (§ 3 ust. 1).

Splata kredytu nastepuje w 240 ratach kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 5).

Kazdorazowo wypltacona kwota zlotych polskich zostanie przeliczona na walute do ktérej indeksowany jest kredyt
wedhlug kursu kupna waluty kredytu podanego w Tabeli kursow (...)S.A., ogloszonego przez bank w dniu wykonania
wyplaty przez bank (§ 7 ust. 2).

Oprocentowanie kredytu jest zmienna i ulega zmianie w tym samym dniu kalendarzowym, w jakim nastgpita wyplata
kredytu najblizszego miesigca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu L3 (§ 8 ust. 1).

Rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, bedzie nastepowac z data wplywu $rodkéw do banku,
wedlug kursu sprzedazy waluty kredytu, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) S.A. obowigzujacego w dniu wplywu §rodkéw do banku (§ 10 ust. 8).

Do rozliczania transakcji wyplat i sptat kredytow oraz pozyczek stosowane beda odpowiednio kursy kupna/sprzedazy
(...)S.A. walut zawartych w ofercie Banku (§ 17 ust. 1).

Kursy kupna okresla sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus
marza kupna (§ 17 ust. 2).



Kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw $érednich NBP plus
marza sprzedazy (§ 17 ust. 3).

Do wyliczenia kursow kupna/sprzedazy stosuje sie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich
NBP w ostatnim dniu roboczym, poprzedzajacym ogloszenie kurséw kupna/sprzedazy (...) S.A. przez bank oraz marze
kupna/sprzedazy wyliczone na bazie danych z ostatniego roboczego dnia miesigca poprzedzajacego ogloszenie kursow
kupna/sprzedazy przez (...)SA (§ 17 ust. 4).

Marze kupna/sprzedazy ustalane sg raz na miesigc. Wyliczenie ww. marz polega na obliczeniu réznicy pomiedzy
Srednimi kursami zlotego do danych walut ogloszonymi w tabeli kurséw $rednich NBP w przedostatnim dniu
roboczym miesigca poprzedzajacego okres obowigzywania wyliczonych marz, a §rednig arytmetyczna kurséw kupna/
sprzedazy stosowanych do transakcji detalicznych z pieciu bank6éw na ostatni dzieh roboczy miesiaca poprzedzajacy
okres obowigzywania wyliczonych marz. Ww. banki to: (...) S.A., (...) S.A,, (...)S.A,, (...) S.A.i (...)S.A. (§ 17 ust. 5).

W przypadku gdyby ktorykolwiek z ww. bankéw zaprzestal oglaszania kursow kupna/sprzedazy walut, Zarzad (...)
SA podejmie decyzje o dolaczeniu do listy bankéw referencyjnych innego banku. Zmiana w tym zakresie nie bedzie
wymagala pisemnego aneksu do umowy (§ 17 ust. 6).

Marze kupna i sprzedazy (...)SA ustalane sa z dokladno$cig do czwartego miejsca po przecinku (§ 17 ust. 7).
Dow6d: umowa — k. 32-35.

Zawarcie powyzszej umowy zostalo poprzedzone zlozeniem przez strone powodowa zaakceptowanego przez bank
wniosku o udzielenie kredytu w kwocie 440.000 zl, w walucie CHF. We wniosku wskazano, ze powo6d nie prowadzi
dzialalnoSci gospodarczej, posiada wyksztalcenie wyzsze (rezyser) i jest zatrudniony w (...), powodka nie prowadzi
dzialalnosSci gospodarczej, posiada wyksztalcenie wyzsze (psycholog) i jest zatrudniona jako kierownik dzialu TV w
(...) S.A.

Dowdd: wniosek — k. 177-178.

Kredyt zostal uruchomiony w dniu 4.06.2004 r. kwota 439.999,97 zL. W okresie od dnia 7.07.2004 r. do dnia
4.08.2023 r. bank pobral lgcznie kwote 754.098,62 zl tytulem rat kredytu.

Dowdd: zaswiadczenie — k. 36-38, 188-192, 332-334, potwierdzenia przelewow — k. 335-337.

Powodowie zaciggneli kredyt w celu uzyskania Srodkdéw na zakup lokalu mieszkalnego przeznaczonego na
zaspokojenie swoich potrzeb mieszkaniowych. Nieruchomos$é¢ ta nie byla wynajmowana ani wykorzystywana do
prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej. Powodowie nie negocjowali postanowien umowy kredytu dotyczacych
powiazania z kursem waluty obcej i sposobu przeliczenn kursowych. Przed zawarciem umowy przedstawiciel banku
nie powiedzial powodom, w jaki spos6b jest tworzona tabela kursowa banku, jak jest ustalana wysoko$¢ spreadu
obcigzajacego kredytobiorcow, w jaki dokladnie sposob ryzyko kursowe zwigzane z kredytem przeklada sie na
wysoko$¢ rat i zadluzenia kredytobiorcow, nie przedstawil historycznego wykresu kursu CHF/PLN, nie przedstawil
symulacji obrazujacej wplyw zmian kursu CHF/PLN na wysoko$¢ rat kredytu i zadtuzenie wyliczane w PLN. W czasie
zawierania umowy kredytu powodowie nie mieli dochodéw ani oszczedno$ci w CHF. Powodowie sa malzonkami
w ustroju ustawowej wspolnosci majatkowej. Powodowie zorientowali sie, ze zawarta przez nich umowa zawiera
niedozwolone postanowienia umowne w 2020 r., a od dnia wniesienia pozwu znaja, rozumieja i akceptuja skutki
stwierdzenia niewazno$ci umowy oraz nie zgadzaja sie na utrzymanie w mocy zawartych w umowie niedozwolonych
postanowien umownych.

Dowdd: przeshuchanie powodéw — k. 365-366.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily wymienione dokumenty, ktoérych tre$¢ ani autentyczno$é nie byta
kwestionowana przez strony, oraz zeznania strony powodowej, ktore byly spdjne, logiczne, konsekwentne i pobawione



sprzecznoéci oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalych dowodach. Powyzsze dowody byly wystarczajace dla oceny
stanowisk i zagdan stron, a pozostale dowody nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Dowdd z opinii bieglego zostal pominiety, poniewaz rozpoznanie sprawy nie wymagalo wiadomosci specjalnych (art.
278 § 1 k.p.c.).

Zeznania $wiadkéw byly nieprzydatne dla ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz §wiadkowie
nie znali zadnych okoliczno$ci zawarcia umowy.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jest zasadne.

Na wstepie rozwazan prawnych nalezy zwro6cié uwage, ze umowa kredytu zostala przez strony zawarta przed
przystapieniem Polski do Unii Europejskiej, przy czym nalezy podzieli¢ stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ,Nie oznacza
to, ze kontekst unijny jest calkowicie pozbawiony znaczenia w niniejszej sprawie. Nalezy bowiem uwzglednic, ze
ustawa z dnia 2 marca 2000 r. o ochronie niektérych praw konsumentéw oraz o odpowiedzialnoéci za szkode
wyrzadzong przez produkt niebezpieczny (Dz.U. Nr 22, poz. 271), ktéra wprowadzila do kodeksu cywilnego
obowigzujaca obecnie - z drobnymi po6zZniejszymi zmianami - regulacje dotyczacg wzorcow umoéw i kontroli
niedozwolonych postanowienn umownych (w tym art. 3851 § 1 KC), miata na celu m.in. przedakcesyjna transpozycje
dyrektywy 93/13. W zwigzku z tym, dazac do zapewnienia jednolitoSci wykladni istotnych w niniejszej sprawie
przepiséw kodeksu cywilnego w czasie ich obowigzywania przez akcesja i po akcesji, a takze majac na wzgledzie
zobowiazanie wynikajace z art. 68 Ukladu Europejskiego, ustanawiajacego stowarzyszenie miedzy Rzeczapospolita
Polska, z jednej strony, a Wspo6lnotami Europejskimi i ich Panstwami Czlonkowskimi, z drugiej strony, sporzadzonego
wB. dnia 16 grudnia 1991 r. (Dz.U. z 1994 r. Nr 11, poz. 38) oraz zobowigzanie do prowadzenia negocjacji akcesyjnych w
dobrej wierze, nalezy kierowac sie przy tej wykladni wskazoéwkami wynikajacymi z prawa unijnego oraz orzecznictwa
Trybunalu Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej.”1

Status konsumenta.

Dowody przeprowadzone w sprawie nie budza watpliwosci co do tego, ze umowa kredytu wiaze sie z dzialalnoScia
gospodarcza pozwanego, a zarazem brak jest takiego zwigzku w przypadku kredytobiorcy, a zatem nalezy go uznaé

za konsumenta (art. 22" k.c.).
Indywidualne uzgodnienia.

Ciezar dowodu, ze postanowienia umowy wprowadzajace powigzanie kredytu z kursem CHF i okre$lajace sposob

przeliczen kursowych zostaly indywidualnie uzgodnione, spoczywal na banku (art. 385" § 4 k.c.), ktéry temu ciezarowi
nie sprostal - nie mozna bowiem uznaé ,wyboru waluty” kredytu przez konsumenta za negocjacje, skoro sprowadza
sie to jedynie do zatwierdzenia jednej z kilku mozliwoSci oferowanych przez bank, zas sam sposéb przeliczania kurséw
walut byl ustalany jednostronnie przez bank.

Klauzula ryzyka kursowego.

Klauzula ryzyka kursowego (§ 1 ust. 1 zdanie pierwsze umowy w zakresie wprowadzajacym indeksacje kredytu kursem

CHF) okresla gléwne $wiadczenie umowy kredytu, lecz nie zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny (art. 385"
§ 1 k.c.), poniewaz analiza tre$ci umowy i okolicznoSci jej zawarcia nie pozwala na stwierdzenie, ze kredytobiorca
zostal nalezycie poinformowany o konsekwencjach ryzyka kursowego zwigzanego z umowa. Informacja ta powinna
jednoznacznie wskazywaé na to, ze ryzyko kursowe jest nieograniczone i obejmowac realne przyklady obrazujace
charakter tego ryzyka i jego potencjalne skutki, w tym w szczegblnoSci historyczny wykres kursu CHF/PLN za okres
co najmniej kilkunastu lat i symulacje wplywu wzrostu tego kursu o co najmniej kilkadziesiat procent na wysoko$c
rat kredytu i zadluzenia kredytobiorcy liczone w PLN. Tymczasem informacje udzielone przez pozwany bank tych



wymog6w nie speklnialy. Wobec tego nalezalo uznaé, ze klauzula ryzyka kursowego ksztaltuje prawa i obowiazki

konsumenta sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" § 1 k.c.), skoro pomimo
nieuzyskania stosownych informacji konsument, ktéry nie mial dochodéw ani oszczednosci w CHF, zostal obcigzony
nielimitowanym ryzykiem zmiany kursu tej waluty, przed ktérym nie byl w stanie zabezpieczy¢ sie w Zaden sposob.

Umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej nie moze istnie¢ bez postanowienia przewidujacego jej indeksacje
i wskazujacego walute tej indeksacji. A zatem nie ma w ogdle mozliwoéci, aby ,luka” powstala po tej klauzuli mogla
zostaé uzupeliona przepisem prawa krajowego. W rezultacie umowa kredytu po wylaczeniu z niej klauzuli ryzyka
kursowego nie moze dalej obowiazywac (w rozumieniu art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13/EWG), a zatem jest niewazna
(art. 58 § 1 k.c.).

Klauzule przeliczeniowe.

Klauzule przeliczeniowe (§ 1 ust. 1 zdanie czwarte, § 7 ust. 2, § 10 ust. 8, § 17 ust. 1-6 umowy) nie zostaly sformulowane

w sposob jednoznaczny (art. 385" § 1zd. 2 k.c.), tj. prostym i zrozumialym jezykiem, poniewaz ich treéé nie pozwala na
stwierdzenie, w jaki spos6b pozwany bank ustala kurs CHF dla celu wykonania umowy kredytu, a takze ksztaltuja one

prawa i obowigzki konsumenta sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" § 1 k.c.).

Po pierwsze, klauzule przeliczeniowe dawaly pozwanemu bankowi swobode w sposobie ksztaltowania wysoko$ci
kursu waluty obcej. W rezultacie bank w oparciu o klauzule przeliczeniowe uzyskal rzeczywista mozliwoéc
ksztaltowania wysoko$ci Swiadczen kredytobiorcy (wysokoéé rat kredytu), co jest w oczywisty sposéb sprzeczne
z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta. Powyzsza ocena pozostaje aktualna réwniez po
uwzglednieniu okolicznosci, ze swoboda ksztaltowania kursow walut obcych przez bank nie byla calkowita, lecz
posiadala ograniczenia. Mianowicie zgodnie z § 16 umowy, kursy stosowane przez bank byly kursami srednimi NBP
skorygowanymi o marze pozwanego banku, ktora byly wyliczana jako Srednia arytmetyczna marz stosowanych przez
pie¢ innych bankéw wskazanych z nazwy. Jednak wbrew pozorom powyzsze postanowienie umowne nie pozwalalo na
jednoznaczne ustalenie wysoko$ci marzy pozwanego banku. Mianowicie umowa wskazuje tylko na dzien, z ktoérego
mialy by¢ pobierane marze innych bankoéw, ale nie okresla konkretnej godziny, tymczasem wysokosé kursow walut
kazdego z bankow ulegala zmianom w ciggu dnia, co oznacza, ze pozwany posiadat swobode wyboru, ktéry konkretnie
kurs (z jakiej godziny) wybierze w celu wyliczenia marzy. Co wiecej, umowa nie precyzuje co nalezy rozumieé przez
kursy walut obcych stosowane do ,transakcji detalicznych”, a okoliczno$¢ ta ma istotne znaczenie, poniewaz banki
stosowaly r6zne kursy walut do transakeji gotowkowych, bezgotowkowych, dewizowych, hipotecznych itd., a zatem
rowniez w tym zakresie pozwany posiadal swobode wyboru kursu, ktéry mial zosta¢ zastosowany do wyliczenia marzy.
Podsumowujac, swoboda pozwanego w doborze danych stuzacych do wyliczenia marzy i w konsekwencji wysokosci
kursu waluty obcej byla tak daleko idaca, Ze uzasadniala ocene, ze § 17 ust. 5 umowy ksztaltuje prawa i obowiazki
konsumenta sprzecznie z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgc jego interesy.

Po drugie, postanowienia § 17 umowy stanowily niedozwolone postanowienie umowne réwniez z tej przyczyny, ze w
oparciu o te postanowienia kredytobiorca zostal obcigzony konieczno$cia pokrywania kosztow spreadu, pomimo ze
koszty te nie odpowiadaly zadnej ustudze Swiadczonej przez bank na rzecz klienta. W rzeczywistoéci bowiem bank
nie dokonywal zadnych transakcji walutowych z klientem, to jest nie wymienial waluty polskiej na walute obca ani na
odwro6t. Przeliczenia kursowe mialy wylacznie ksiegowy charakter i stuzyly jedynie do ustalenia wysoko$ci §wiadczen
stron, ktdre byly spelniane wylgcznie w PLN, a nie w walucie obcej. W rezultacie brak bylo uzasadnienia do pobierania
przez bank wynagrodzenia (spreadu) za dokonywanie powyzszych przeliczeni. Tym samym zastrzezenie takiego
wynagrodzenia (w postaci marzy kupna/sprzedazy pozwanego banku) ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta
sprzecznie z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Z powyzszych okoliczno$ci wynika, ze klauzule przeliczeniowe zawarte w umowie z pozwanym bankiem istotnie
roznily sie od tych, ktére zawarto w umowie powodéw z bankiem (...) S.A. z dnia 24.05.2001 r., w ktdrej wszystkie
przeliczenia dokonywane byly wedlug kursu $redniego NBP, a bank nie pobieral zadnego spreadu.



Sad dokonal oceny, czy postanowienia umowne sg niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.), wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy.2 Tym samym dla powyzszej oceny nie mialy zadnego znaczenia okolicznoéci takie jak sposéb wykonywania
umowy, wieloletnie wykonywanie umowy przez kredytobiorce bez zadnych zastrzezen, faktyczny sposob ustalania
wysokosci kurséw waluty obcej przez bank i ich relacja do innych kurséw wystepujacych na rynku, pézniejsze zmiany
regulaminu pozwanego banku, p6Zniejsze zmiany stanu prawnego (w szczegolno$ci wejscie w zycie ustawy z dnia 29
lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw) czy kwestia ewentualnego zawarcia
przez strony aneksu do umowy kredytu upowazniajacego kredytobiorce do splaty rat kredytu bezposrednio w walucie
obcej. Dla oceny abuzywnosci klauzul przeliczeniowych nie mialo znaczenia, ze wybor kredytu powigzanego z kursem
waluty obcej pozwalal kredytobiorcy na skorzystanie z nizszego oprocentowania (LIBOR CHF).

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c., niedozwolone postanowienia umowne nie wigza konsumenta, zatem brak jest podstaw do
modyfikacji tych postanowien lub uznania, ze nie wiaza one konsumenta jedynie w pewnym zakresie ani uzupelnienia
powstalej po tych postanowieniach ,luki” jakakolwiek tre$cia, w tym w szczegblnoSci przepisami prawa krajowego.

Odmienne zapatrywanie byloby sprzeczne z brzmieniem oraz celem przepiséw art. 385" § 1 k.c. Przede wszystkim
za$ uzupelnienie umowy przepisem prawa krajowego nie moze mie¢ miejsca w sytuacji, w ktorej usuniecie z umowy
nieuczciwego warunku prowadzi do jej niewaznosci, ktéra jest akceptowana przez konsumenta, za§ w niniejszej
sprawie kredytobiorca nie zgodzil sie na obowigzywanie umowy z nieuczciwymi warunkami ani na uzupekienie jej
treéci przepisem prawa krajowego, natomiast wyrazil zgode na stwierdzenie niewazno$ci umowy, bedac $wiadomym
wynikajacych z tego konsekwencji. Co wiecej, przepisem krajowym stuzacym uzupehieniu treSci umowy nie mogiby
by¢ art. 358 § 2 k.c. w brzmieniu obowiazujacym od dnia 24.01.2009 r., poniewaz nie obowigzywal on w dacie
zawarcie umowy przez strony, a ponadto ma on zastosowanie tylko ,jezeli przedmiotem zobowigzania jest suma
pieniezna wyrazona w walucie obcej” (art. 358 § 1 k.c.), a zatem nie dotyczy on zobowigzan wynikajacych z umowy
kredytu indeksowanego do walucie obcej, w ktdrej wszystkie zobowigzania (wyplata kredytu przez bank i splata rat
kredytowych przez kredytobiorce) zostaly oznaczone w walucie polskie;j.

Nalezy takze wskazaé, ze sprzeczny z art. 385" § 1 k.c. bylby zabieg okreélany jako ,redukcja utrzymujaca skutecznosé”
polegajacy na przyjeciu, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg tylko fragmenty postanowien zawartych
w § 17 umowy, tj. ,minus marza kupna” (§ 17 ust. 2), ,plus marza sprzedazy” (§ 17 ust. 3), ,skorygowane o marze
(...) Banku S.A.” (§ 17 ust. 5), w efekcie czego postanowienia umowy odsylalyby wylacznie do tabeli kurséw érednich
NBP. Mianowicie wspomniane przepisy nie pozwalaja na uznanie za niedozwolone postanowienie umowne tylko
czeSci postanowienia umownego, przez co jego usuniecie skutkuje zmiang treéci postanowienia umowy. Fragmenty
postanowien umownych okreslajace marze kupna/sprzedazy nie moga stanowi¢ zobowigzann umownych odrebnych
od innych postanowienn umownych. Mianowicie marza dodawana/odejmowana od kursu Sredniego NBP ze swojej
istoty nie posiada samoistnego bytu — stanowi jeden z komponentéw bankowego kursu waluty obcej. Wobec tego
nie jest mozliwe uznanie za niedozwolone postanowienie umowne ,samej marzy”, poniewaz stanowi ona tylko czes$¢
postanowienia umownego, okreslajacego kurs waluty stosowany przez bank. Wobec tego nie jest mozliwe usuniecie z
postanowien zawartych w § 17 umowy tylko odestan do marzy banku i pozostawienie kursu $§redniego NBP, poniewaz
stanowiloby to niedopuszczalng ingerencje w treS¢ umowy. Dlatego tez za niedozwolone postanowienia umowne
uznane zostaly wszystkie klauzule przeliczeniowe w caloSci, a nie tylko ich cze$¢ odnoszaca sie do marzy banku. Z
podanych przyczyn Sad nie podziela stanowiska, ze ,postanowienie umowne dotyczace marzy banku w odniesieniu
do ustalania kursu franka szwajcarskiego ma charakter samodzielny, co pozwala na eliminacje jedynie elementu
odnoszacego sie do modyfikacji §redniego kursu NBP marza banku.”3

Klauzule przeliczeniowe okre$laja $wiadczenia gléwne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c., poniewaz nie tylko samo
powiazanie kredytu z waluta obca, ale rowniez sposéb dokonywania przeliczen kursowych koniecznych do realizacji
takiej umowy okre$laja samg istote umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej. Uznanie tych klauzul za
niedozwolone postanowienia umowne skutkuje niewaznoscia calej umowy kredytug (art. 58 § 1 k.c.), poniewaz skoro
okreslajg one sposob wykonania umowy kredytu, to bez nich nie jest wiadomo, jak ta umowa ma by¢ wykonywana, a
zatem umowa ta po wylaczeniu z niej klauzul przeliczeniowych nie moze dalej obowigzywac.



Bezwzgledna niewaznos$¢ umowy.

Brak jest podstaw do uznania umowy kredytu za bezwzglednie niewazna. Zawieranie umoéw kredytu powigzanych z

walutg obeg (indeksowanych i denominowanych) jest i bylo dopuszczalne w §wietle art. 353" k.c. i art. 69 ustawy Prawo
bankowe w brzmieniu obowigzujacym w dacie zawarcia umowy. TreS§¢ umowy nie naruszala takze zasady nominalizmu
(art. 358 § 1 k.c. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 23.01.2009 r.), skoro kredytu udzielono w walucie polskiej, zas
CHF stanowil jedynie walute indeksacji. Jak wyjasniono wcze$niej, postanowienia umowne obcigzajace kredytobiorce
nieograniczonym ryzykiem kursowym oraz dajace bankowi calkowita swobode w ksztaltowaniu kursu waluty obcej

stanowig niedozwolone postanowienia umowne (art. 385" § 1 k.c.), co wylacza mozliwoéé uznania ich za sprzeczne z
zasadami wspolzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.) lub sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego

do waluty obcej (art. 353" k.c.).5
Interes prawny.

Roszczenie o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy wynikajacego z niewazno$ci umowy
zashuguje na uwzglednienie, poniewaz umowa kredytu jest niewazna, a strona powodowa posiada interes prawny
w rozumieniu art. 189 k.p.c. Mianowicie okres kredytu wskazany w umowie jeszcze nie uplynal, za$§ bank stoi na
stanowisku, ze umowa jest wazna, domaga sie od kredytobiorcy zaplaty kolejnych rat kredytu i nie wyraza zgody
na wykreSlenie z ksiegi wieczystej hipoteki zabezpieczajgcej roszczenia banku wynikajace z umowy. Wobec tego
powddztwo kredytobiorcy o zaplate nie konczyloby definitywnie sporu stron dotyczacego oceny, czy umowa jest
wazna.6

Swiadczenie nienalezne.

Niewazno$§¢ umowy kredytu ex tunc oznacza, ze wszystkie Swiadczenia spelnione na jej podstawie stanowia
$wiadczenia nienalezne (condictio sine causa) podlegajace zwrotowi na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.
Natomiast fakt, ze bankowi przystuguje wobec kredytobiorcy analogiczne roszczenie sam z siebie nie moze uzasadniaé
oddalenia powddztwa kredytobiorcy o zaplate na podstawie art. 411 pkt 2 lub 4 k.c.7 Nie zachodza takze przestanki
do zastosowania art. 409 k.c. lub art. 5 k.c.

Strona powodowa uiscila wobec pozwanego lacznie kwote 754.098,62 z} tytulem splaty rat kredytu w okresie objetym
zadaniem pozwu, a zatem nalezno$¢ w tej wysoko$ci nalezato zasadzi¢ na rzecz strony powodowej od pozwanego.

Sposob zasqgdzenia swiadczenia.

Nalezno$¢ zasgdzono na rzecz powodéw bedacych matzonkami do ich majatku wspoélnego. Jak stusznie wskazuje
sie w literaturze, ,Poprawng formula jest wiec tutaj ,,zasadzenie Swiadczenia na rzecz powodéw”; bez zastosowania
konstrukeji zasadzenia solidarnego, ale tez bez rozdzielania $wiadczenia na cze$ci przypadajace kazdemu z
malzonkéw. Jest za$§ oczywistoScia, ze zasadzone na rzecz obojga malzonkéw $wiadczenie wejdzie, po jego
wyegzekwowaniu, do majatku wspolnego malzonkéw; stanowigcego przedmiot wspolnosci lacznej.”8

Przedawnienie.

Roszczenie o zwrot $wiadczenia nienaleznego przedawnia po uplywie wynikajgcego z art. 118 k.c. terminu 6 lat na
koniec roku kalendarzowego (10 lat co do roszczenia o zwrot §wiadczen spelnionych przed dniem 9.07.2018 r., zgodnie
z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy - kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw).
Termin przedawnienia roszczenia konsumenta o zwrot $§wiadczen spelnionych na podstawie umowy kredytu, ktéra
jest niewazna badz zawiera niedozwolone postanowienia umowne rozpoczyna bieg z dniem, w ktéorym konsument
dowiedziat sie (Iub przy zachowaniu nalezytej staranno$ci powinien byt sie dowiedzie¢) o tym, ze umowa jest niewazna
lub ze zawiera niedozwolone postanowienia umowne.9, a z przeprowadzonych dowodéw wynika, Ze mialo to miejsce
najwczesniej w 2020 r. Wobec tego w tym roku rozpoczal sie bieg terminu przedawnienia (art. 120 § 1 k.c.) roszczenia



kredytobiorcy o zaplate, ktory nie uplynal jeszcze w dniu zlozZenia pozwu, kiedy to doszlo do przerwania biegu tego
terminu (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.). Tym samym roszczenie strony powodowej nie jest przedawnione.

Odsetki.

Roszczenie o zwrot §wiadczenia nienaleznego stanowi roszczenie bezterminowe, a zatem staje sie wymagalne po
wezwaniu do zaplaty (art. 455 k.c.). Wezwanie to nastgpilo z chwila doreczenia pozwanemu odpisu pozwu, ktory
zawieral precyzyjnie sformulowane zadanie, a w treéci uzasadnienia pozwu wyraznie powolano sie na niewaznos$é
umowy wynikajaca z zawarcia w niej niedozwolonych postanowienn umownych. Tre$é pozwu nie pozostawiala zatem
jakichkolwiek watpliwo$ci co do tego, ze kredytobiorca nie zgadza sie na utrzymanie w mocy niedozwolonych
postanowien umownych, jest Swiadomy wszystkich konsekwencji zwigzanych z niewazno$cia umowy i akceptuje
je. Takze w toku przestuchania strona powodowa potwierdzila, ze juz w dacie wniesienia pozwu znala, rozumiala i
akceptowala wszystkie skutki niewazno$ci tej umowy. Pozew zostal doreczony pozwanemu w dniu 15.02.2021 r. (k.
72), co oznacza, ze pozwany powinien byl spelni¢ §wiadczenie dochodzone pozwem w terminie 14 dni od tej daty,
a zatem popadl w opdznienie z dniem 20.03.2021 r. i od tej daty na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zostaly od niego
zasadzone odsetki ustawowe za op6znienie od kwoty 410.272,59 zl, ktorej strona powodowa domagala sie w pozwie.
Natomiast p6zniej zadanie pozwu zostalo rozszerzone o dalsza kwote 344.049,31 zt (w zakresie zadania, ktore zostalo
uwzglednione) w pi$émie procesowym z dnia 4.08.2023 r., ktore zostalo doreczone pozwanemu w dniu 9.10.2023 r., co
oznacza, ze pozwany powinien byl spelnié to Swiadczenie w terminie 14 dni od tej daty, a zatem popadl w op6Znienie
z dniem 25.10.2023 r. i od tej daty na podstawie art. 481 § 11 2 k.c. zostaly od niego zasadzone odsetki ustawowe za
opdznienie.

Koszty procesu.

Stosownie do wyniku postepowania, pozwany zostal na podstawie art. 100 k.p.c. obcigzony calymi kosztami procesu
obejmujacymi kwoty:

- 1.000 z} tytulem réwnowartos$ci oplaty od pozwu,
- 30 zl tytulem réwnowartoSci oplaty od rozszerzenia powodztwa,
- 17 zt tytulem réwnowartoéci oplaty skarbowej od pelnomocnictwa,

- 10.800 7zt tytulem kosztéow zastepstwa prawnego w stawce wynikajacej z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych.
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