Sygn. XXVIII C 11761/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2022 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska

Protokolant: Sekr. Sad. Katarzyna Witak- Pamieta

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2022 r. w Warszawie
sprawy z powbdztwa

R.S.

przeciwko

(...) Spolka Akcyjna z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu
11 wrze$nia 2008r. pomiedzy R. S. a (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. jest niewazna.

2. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda R. S. kwote 111 444, 87 ( sto jedenaScie
tysiecy czterysta czterdzieSci cztery 87/100) zl oraz 27 801, 30 ( dwadzieécia siedem tysiecy osiemset jeden 30/100)
CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Zznienie od dnia 17 maja 2022r. do dnia zaplaty.

3. W pozostalym zakresie oddala powodztwo.

4. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powoda R. S. kwote 11 817 (jedenascie tysiecy
osiemset siedemnascie) z} tytulem kosztéw procesu.

Sygn. akt: XXVIII C 11761/21

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 7 czerwca 2022 r.

Pozwem z dnia 30 sierpnia 2021 r. (data prezentaty k. 3) powod R. S. wniost o ustalenie niewazno$ci umowy nr (...)
o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawartej miedzy powodem a (...) Bankiem
Spolka Akeyjna z siedziba w W. (poprzednikiem prawnym pozwanego) w dniu 11 wrze$nia 2008 r. oraz o zasgdzenie
od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w W. na jego rzecz kwoty 111.444,87 zt oraz 27.801,30 CHF wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 21 sierpnia 2021 r. do dnia zaplaty.



W ramach zadania ewentualnego, w przypadku stwierdzenia braku podstaw do uwzglednienia zadania o ustalenie
niewazno$ci umowy, powod wniést o ustalenie, Ze postanowienia umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. sg bezskuteczne wzgledem powoda w zakresie:

a. § 7 ust. 1 umowy o treéci: ,,(...) udziela kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na
cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej kredytem, w kwocie okreslonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna
waluty CHF wg tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w CHF jest okreslona na podstawie kursu
kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu”;

b. § 11 ust. 4 umowy o tresci: ,,Raty kapitalowo — odsetkowe splacone sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A., obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50”;

c. § 13 ust. 6 umowy o treéci: ,Wczesniejsza splata caloéci kredytu lub raty kapitalowo — odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF, z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. obowigzujgcym na dzien i godzine splaty”;

d. § 16 ust. 3 umowy o tresci: ,,Z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powodztwa
o zaplate wierzytelno$ci Banku z tytulu umowy kredytowej, (...) dokonuje przeliczenia wierzytelnos$ci na ztote po kursie
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub wytoczenia
powbdztwa”.

Ponadto powdd wniost rowniez o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa wraz z
odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Uzasadniajgc zqdanie pozwu powo6d wskazal, iz sporna umowa jest w istocie umowa o kredyt w PLN, za$
klauzule waloryzacyjne sg bezwzglednie niewazne ze skutkiem ex tunc, co w konsekwencji prowadzi do niewaznoSci
umowy kredytowej w caloéci. Nadto, podkreslil, iz umowa zawiera w swojej tre$ci postanowienia o charakterze
abuzywnym, ktore sa bezskuteczne wzgledem powoda jako konsumenta. Wskazal, ze zadana pozwem kwota stanowi
roszczenie obliczone, jako sume wszystkich wplat uiszczonych przez kredytobiorce na rzecz splaty rat kredytu i
kosztow okolokredytowych do dnia 20 lipca 2021 r. Wskazal rowniez, ze Bank pobral sktadki ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego na podstawie postanowien umowy stanowigcych zapisy abuzywne. Odnoszac sie do kwestii interesu
prawnego powoda w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy kredytu powod podkreslil, ze rozstrzygniecie podjete
w niniejszej sprawie w sposob definitywny przesadzi o sytuacji prawnej powoda, gdyz przede wszystkim usunie
watpliwo$¢ co do obowigzku $wiadczenia na rzecz pozwanego. Zaznaczyl, iz nie istnieje inny instrument dochodzenia
uniewaznienia umowy niz powodztwo o ustalenie, bowiem nawet zasadzenie jedynie kwoty stanowigcej bezpodstawne
wzbogacenie lub §wiadczenie nienalezne nie zapewnialoby w pelni ochrony praw powoda.

W dalszej czeSci uzasadnienia pozwu powod wskazal na abuzywno$¢ zapisow umownych, a mianowicie postanowien
o waloryzacji kredytu oraz ubezpieczeniu niskiego wkladu wlasnego. Postanowienia umowne, w tym odnoszace
sie do waloryzacji, nie byly negocjowane indywidualnie, ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, w tym
kredytobiorcy, w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Zaznaczyl, iz skutkiem
abuzywno$ci postanowien umownych odnoszacych sie do waloryzacji kredytu do CHF jest wyeliminowanie z umowy
calego mechanizmu indeksacji przy jednoczesnym braku mozliwoéci uzupekienia luki powstalej w umowie po
wyeliminowaniu zapiséw abuzywnych poprzez zastosowanie kursu Sredniego NBP albo pozaumownych kursow
rynkowych poprzez na przyklad odwolanie do zwyczaju. Podkresdlil, Ze nie istnieja przepisy dyspozytywne pozwalajace
przywroci¢ ekwiwalentno$¢ Swiadczen umownych. Podkreélil jednoczes$nie, ze jako powod oczekuje stwierdzenia
niewaznoS$ci umowy kredytu, za$ jego interes jako konsumenta wyznaczony jest ww. stanowiskiem procesowym.

Kolejno, powdd zarzucil spornej umowie naruszenie art. 353" k.c. poprzez uksztalttowanie jej treéci w ten sposéb, ze
jedna z jej stron posiada uprawnienie do ksztaltowania wedlug wlasnej woli zakresu obowiazkéw, ktore obciazaja



druga ze stron umowy. Powod ocenit takie uksztaltowanie umowy, jako szczeg6lnie naganne wobec jej sporzadzania
przez strone silniejszg — przedsiebiorce w stosunku do konsumenta, i wskazal na jednoczesng sprzeczno$¢ umowy z
zasadami wspolzycia spolecznego. Powod zarzucil umowie takze naruszenie art. 69 ustawy Prawo bankowe w zwigzku
z art. 58 k.c. Podkreslil przy tym, iz uruchomienie kredytu nastepowalo w PLN wedlug nizszego kursu, natomiast
splata kredytu ustalana byla w oparciu o wyzszy kurs sprzedazy, a co za tym idzie kredytobiorca zaciagajac i splacajac
kredyt nawet tego samego dnia i przy niezmienionym kursie waluty zobowiazany byl do splaty wyzszej kwoty anizeli
pozyczyt. Nastepnie, powdd wskazal na niewazno$¢ umowy kredytu z uwagi na jej sprzeczno$é z zasadami wspolzycia
spolecznego oraz z powodu razacej nieekwiwalentno$ci §wiadczen stron. Zaznaczyl, iz pozwany oddal do dyspozycji
powodowi jedynie kwote w PLN, za$ zamieszczenie klauzuli waloryzacyjnej w umowie kredytowej wypacza nature
instytucji kredytu, a przez to powoduje niewazno$¢ umowy, jako sprzecznej z celem kredytu i przepisami prawa
bankowego. Zdaniem powoda pozwany nie dochowal takze nalezytej staranno$ci w wykonaniu swojego obowigzku
informacyjnego wobec powoda — wynikajacego z tresci art. 355 k.c.

Powod podnidst, iz zawarta pomiedzy stronami umowa kredytu jest niewazna takze z uwagi na stosowanie przez
pozwanego nieuczciwych praktyk rynkowych, polegajacych na wprowadzeniu powoda w blad co do tre$ci umowy oraz
co do sposobu wykonania umowy, a takze co do ryzyka wigzacego sie z umowa.

(pozew k. 3-82)

W odpowiedzi na pozew pismem procesowym z dnia 19 pazdziernika 2021 r. (data nadania przesylki poleconej
k. 445) pozwany (...) Spbétka Akcyjna z siedzibg w W. wnioést o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie
od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych, wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Pozwany zakwestionowal roszczenia powoda zaré6wno co do zasady, jak i co do wysokoSci. Podnidst zarzut
nieudowodnienia roszczenia powoda tak co do zasady, jak i co do wysokoSci, wobec braku zgloszenia dowodéw
na okoliczno$¢é wystapienia przestanek abuzywnos$ci spornych postanowien umownych. Zaprzeczyt prawidlowosci
wyliczen ztozonych przez powoda, zaro6wno od strony matematycznej, warto$ci przyjetych w wyliczeniach, jak i zalozen
do ich sporzadzenia. Podniost zarzut braku interesu prawnego po stronie powoda w zadaniu ustalenia niewazno$ci
umowy i bezskutecznoS$ci postanowienn umownych.

Stanowczo zaprzeczyl, ze kwestionowane przez powoda postanowienia stanowily klauzule abuzywne. Podniosl, ze
powdd przy podpisaniu umowy mial $wiadomo$é ryzyka kursowego i na nie sie godzil, w tym w szczegblnosci z
mozliwo$cig wzrostu raty kapitalowo — odsetkowej oraz calego zadluzenia. Rzeczywistg przyczyna powodztwa nie
sa rzekome wady prawne umowy, a obiektywny i niezalezny od pozwanego wzrost kursu franka szwajcarskiego.
Powod wiedzial, ze umowa wiaze sie z ryzykiem kursowym i sie na nie §wiadomie godzil. Pozwany podkreslil, ze
niedopuszczalne jest zadanie przez powoda zwrdcenia mu §rodkéw uiszczonych na rzecz banku tytutem splaty dlugu,
gdyz jego zdaniem finalnym skutkiem rozliczerr miedzy powodem a pozwanym powinno by¢ osiagniecie stanu, w
ktérym zadna ze stron nie zostanie w ich wyniku bezpodstawnie przysporzona. Zaprzeczyl jakoby bank jednostronnie
ksztaltowal wysoko$é zobowigzania powoda, co zaklocaloby réwnowage pomiedzy stronami umowy i zwiekszalo
zobowiazanie kredytobiorcy, a takze ze bank poprzez zawarta umowe przyznal sobie uprawnienie dowolnego
ksztaltowania sytuacji prawnej lub ekonomicznej powoda. Jego zdaniem bank nie naruszyt obowiazku informacyjnego
wzgledem powoda oraz zaprzeczyl, aby calo$¢ ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy byla przerzucona na
kredytobiorce. Wskazal na brak naruszenia dobrych obyczajow i brak razacego naruszenia interesu konsumenta.

Pozwany podniost w szczegdlnoSci, ze zaprzecza, aby:
- umowa kredytu zawarta pomiedzy stronami jest niewazna;

- klauzule waloryzacyjne zawarte w powyzszej umowie byly bezwzglednie niewazne ze skutkiem ex tunc i aby
prowadzilo to do niewazno$ci umowy kredytowej w calo$ci;



- postanowienia dotyczace waloryzacji byly bezskuteczne wobec powoda;

- Bank bez podstawy prawnej pobratl od powoda raty kredytowe w wysokoSci wiekszej niz nalezne i aby powod
byl zobowiazany jedynie do zaplaty kwoty kredytu w kwocie kapitalu faktycznie wyplaconego w walucie PLN
powiekszonego o odsetki umowne, a nie wg warto$ci wynikajgcej z zastosowanych w umowie klauzul abuzywnych;

- powdd nie mial zadnego wplywu na tre$¢ umowy oraz by nie mogl on negocjowaé warunkéw umowy;

- powdd jedynie w zdawkowy sposob zostat poinformowany, w jaki spos6b/wedle jakiego mechanizmu przeliczane
beda raty oraz aby nie zostal poinformowany w jaki sposob ksztaltowane beda tabele kursowe.

Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia, w zakresie kwoty zadanej przez powoda tytulem zwrotu §wiadczen
uiszczonych, w okresie od dnia zawarcia umowy do dnia 26 sierpnia 2011 r. ze wzgledu na uplyw 10-letniego
terminu przedawnienia. Z ostroznoéci procesowej pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszczenia z tytutlu
rzekomego stosowania przez pozwanego nieuczciwych praktyk rynkowych ze wzgledu na uplyw 10-letniego terminu
przedawnienia.

(odpowiedZ na pozew k. 94-445)

Do czasu zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly powyzsze stanowiska w sprawie, podnoszac dodatkowe
szczegOlowe argumenty, ktére beda przedmiotem oceny.

(protokél rozprawy z dnia 17 maja 2022 r. k. 471-473v.)
SAD OKREGOWY USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY

W dniu 18 sierpnia 2008 r. — R. S. zlozyl — wypeliony na druku Banku - wniosek do (...) Banku Spoétki Akeyjnej z
siedzibg w W. (poprzednika prawnego pozwanego) o udzielenie kredytu w kwocie 240.000,00 z}. Jako walute kredytu
ustalono walute franka szwajcarskiego (CHF), a okres kredytowania na 360 miesiecy. Powod zaznaczyl, iz splata
kredytu ma nastgpi¢ w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych. Proponowany termin splaty ustalono na ostatni
dzien kazdego miesigca. Celem kredytu mial by¢ zakup lokalu mieszkalnego na rynku wtérnym. R. S. legitymuje
sie wyksztalceniem wyzszym. Od 05 wrze$nia 2005 r. R. S. byl zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas
nieokreslony w (...) S.A. z siedziba w O. na stanowisku elektromechanika (ul. (...), (...)-(...) O.). W dacie zlozenia
wniosku i zaciggania zobowigzania powod nie prowadzil dzialalnoéci gospodarczej. We wniosku o udzielenie kredytu
zlozone zostalo ponadto oswiadczenie o przystgpieniu do ubezpieczenia na zycie oraz niezdolno$ci do pracy, od ognia
iinnych zdarzen losowych nieruchomosci, ubezpieczenia splaty kredytu do momentu ustanowienia hipoteki, a takze
ubezpieczenia niskiego wkltadu wlasnego. Tres¢ wniosku byla spdjna z tre§cia umowy.

(dowdd: wniosek kredytowy nr (...) k. 173-177, zad§wiadczenia o zatrudnieniu k. 171, zeznania powoda z dnia 17 maja
2022 r., 00:06:21 nagrania k. 471v.-473)

W toku procesu ubiegania sie o kredyt indeksowany do CHF, wraz z wnioskiem, powdd otrzymal oswiadczenie dla
kredytow i pozyczek hipotecznych. W treSci powyzszego druku wskazano m.in. ze powdéd dokonal wyboru oferty
kredytu w walucie obcej majac pelng §wiadomo$c¢ ryzyka zwiazanego z tym produktem, a w szczeg6lnoSci tego, ze
niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu oraz wzrost calego zadluzenia.
Nadto, w ww. o$wiadczeniu zawarto informacje o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej
polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna
rata splaty kredytu oraz warto$¢ calego zaciagnietego zobowigzania. Wskazano réwniez na koszty obstugi kredytu
w wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwosci wzrostu raty
kapitalowo-odsetkowe;.

(dowdd: oswiadczenie dla kredytéw i pozyczek hipotecznych z dnia 18 sierpnia 2008 r. k. 168)



W konsekwencji zlozonego wniosku, w dniu 06 wrze$nia 2008 r. zostala wydana wobec powoda decyzja kredytowa
uwzgledniajaca wniosek. Kwota kredytu zostala okreslona na 240.000,00 z (§ 1 ust. 2 decyzji). Jako waluta
waloryzacji zostal podany frank szwajcarski (§ 1 ust. 3 decyzji). Prowizja za udzielenie kredytu zostala ustalona
jako 0% kwoty kredytu (§ 1 ust. 7 decyzji). Natomiast prowizja tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S.A.
zostala ustalona jako 0,20% kwoty kredytu, tj. 480,00 zt (§ 1 ust. 7A decyzji). Skladka miesieczna tytulem generalnej
umowy ubezpieczenia nieruchomos$ci od ognia i innych zdarzen losowych zostala ustalona na 0,0066% wartosci
nieruchomoéci, sume ubezpieczenia ustalono na kwote 240.000,00 zt (§ 1 ust. 7B decyzji). Sktadka jednorazowa
tytulem ubezpieczenia na zycie i od niezdolno$ci do pracy zarobkowej ustalono jako 1,50% kwoty kredytu, tj. 3.600,00
z} (§ 1 ust. 7C decyzji). Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, natomiast splata kredytu miala nastepowac w
rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, wymagalnych ostatniego dnia kazdego miesigca (§ 1 ust. 4-6 decyzji).

(dowdd: decyzja kredytowa nr (...) k. 179-180)

W konsekwencji pozytywnej decyzji kredytowej podjetej w stosunku do kredytobiorcy, w dniu 11 wrze$nia 2008 r.
pomiedzy R. S. a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank Spo6ltka Akcyjna z siedziba w W. — zawarta zostala
umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu na rynku wtornym lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w O. przy ul.
(...) oraz refinansowanie poniesionych nakladéw. Kwota kredytu wynosita 240.000,00 z} (§ 1 ust. 2 umowy). Kredyt
byl indeksowany do waluty obcej CHF (§ 1 ust. 3 umowy). Okres kredytowania mial wynie$¢ 360 miesiecy, tj. od dnia
11 wrze$nia 2008 r. do dnia 30 wrzeénia 2038 r., za$ splata miala by¢ dokonywana przez powoda w rownych ratach
kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 4 i 5 umowy). Jako termin splaty kredytu wskazano ostatni dzien kazdego miesigca
(§ 1 ust. 6 umowy). Od udzielonego kredytu nie zostala pobrana prowizja przygotowawcza (§ 1 ust. 7 umowy).

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 05 wrzeénia 2008 r. wedtug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedziba w W. wynosila 113.319,79 CHF. Wyjasniono, iz niniejsza kwota
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu, mogla by¢ rézna od podanej w niniejszym punkcie (§ 1 ust. 3a umowy).

W § 3 umowy, jako prawne zabezpieczenie kredytu, wskazano hipoteke kaucyjna do kwoty 360.000,00 zl ustanowionag
na kredytowanej nieruchomosci, dla ktérej Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial Ksiagg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta KW o nr (...); przelew na rzecz Banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych
nieruchomo$ci; ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A.; przelew na rzecz Banku praw z umowy
ubezpieczenia na zycie zawartej przez kredytobiorce na kwote nie nizsza niz 240.000,00 zl; ubezpieczenie splaty
kredytu w (...) S.A. jako prawne zabezpieczenie splaty kredytu na okres przejSciowy do czasu przedlozenia w Banku
odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomosci potwierdzajacego prawomocny wpis hipoteki, o ktérej mowa w § 3 ust. 1
umowy, ustanowionej na rzecz (...).

W § 4 ust. 4 umowy wskazano, iz potwierdza sie przystapienie kredytobiorcy do grupowego ubezpieczenia: na zycie
i od niezdolnoéci do pracy zarobkowej — nr generalnej umowy ubezpieczenia(...) TU na (...) S.A.; nieruchomoéci
dla kredytobiorcow (...) Banku S.A. — nr polisy generalnej (...) — w (...) S.A., na warunkach okre$lonych
w o$wiadczeniach o przystapieniu do umowy ubezpieczenia zawartych we wniosku kredytowym oraz ogdlnych
warunkach ubezpieczenia.

Zgodnie z treécig § 6 ust. 1 i 2 splata kredytu nastepuje na podstawie nieodwolalnego przez czas trwania umowy
zlecenia dokonywania przelewu z rachunku eKonto nr (...), a otwarcie i prowadzenie tego rachunku w okresie
obowigzywania umowy kredytu jest nieodplatne.

Wyplata kredytu przez pozwanego miala by¢ przelana w kwocie 235.000,00 zl na rachunek wskazany w akcie
notarialnym; w kwocie 5.000,00 zt na rachunek kredytobiorcy tytutem refinansowania poniesionych nakladéw (§ 5
ust. 1 umowy).



Stosownie do § 7 ust. 1 umowy (...) udzielil kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na
cel okre$lony w § 1 ust. 1 w kwocie okreélonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w CHF byla okre§lona na podstawie kursu kupnu waluty CHF z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Uruchomienie kredytu nastepowalo po podpisaniu umowy, uiszczeniu przez kredytobiorce wplaty z tytulu prowizji
okre$lonej w § 9 umowy, ustanowieniu prawnych zabezpieczen splaty kredytu okreSlonych w umowie, zlozeniu
pisemnego o$wiadczenia o poddaniu sie egzekucji przez ewentualnych poreczycieli oraz po spelieniu warunkéw
okreslonych w § 4 ust. 2 umowy (§ 8 ust. 1 umowy).

Oprocentowanie kredytu zgodnie z trescia § 10 ust. 1 umowy bylo ustalone wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora
w dniu wydania decyzji kredytowej ustalona byla w § 1 ust. 8 umowy. Wysoko$é¢ zmiennej stopy procentowej w dniu
wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 28 sierpnia 2008 r. powiekszona
o stala w calym okresie kredytowania marze (...) w wysokos$ci 1,00 % (§ 10 ust. 2 umowy). (...) co miesiac dokonywat
zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu, w przypadku zmiany stawki bazowej LIBOR 3M o co najmniej 0,10 p.p.
(8§ 10 ust. 3 umowy).

Zmiany wysoko$ci oprocentowania kredytu (...) dokonywal najpdzniej piagtego dnia roboczego miesigca,
nastepujacego po miesiacu, w ktérym dokonana zostala zmiana stawki bazowej (§ 10 ust. 4 umowy). Informacja na
temat obowiazujacego oprocentowania kredytu podawana miata byé¢é do wiadomo$ci na stronach internetowych (...).
O wysokoSci rat kapitalowo-odsetkowych po zmianie oprocentowania kredytobiorca mégl zosta¢ powiadomiony za
posrednictwem (...), w sieci Internet oraz poczty elektronicznej e-mail (§ 10 ust. 5 umowy)

W przypadku zmiany stép procentowych w (...), zmiana oprocentowania dla uruchomionego kredytu miata nastgpi¢ w
dniu splaty najblizszej raty wynikajacej zharmonogramu splat, ktérej ptatnosé wypada po dniu, od ktérego obowiazuje
zmienione oprocentowanie w (...). Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z postanowieniami
ww. zapisOw nie stanowi zmiany umowy (§ 10 ust. 6 i 8 umowy).

Kredytobiorca zobowiazat sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych
okre$lonych w § 1 ust. 5 umowy, w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat (§ 11 ust. 1 umowy).
Harmonogram splat kredytu stanowil zalacznik nr 1 i integralng cze$¢ umowy, doreczany kredytobiorcy listem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu, sporzadzany w CHF (§ 11 ust. 2 umowy). Raty kapitalowo-
odsetkowe platne byly w dniu okre$lonym w § 1 ust. 6, z tym, zZe pierwsza rata kapitalowo-odsetkowa platna byla,
po co najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie pézniej jednak niz po 61 dniach od daty uruchomienia
kredytu (§ 11 ust. 3 umowy).

Zgodnie z zapisem § 11 ust. 4 umowy raty kapitalowo-odsetkowe splacane byly w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedlug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku Spo6lki Akcyjnej, obowiazujacego na dzien splaty z godziny

14:50.

Zgodnie z § 13 ust. 6 umowy, wczeSniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty, miata powodowac przeliczanie kwoty splaty po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) Banku Spo6tki Akcyjnej, obowigzujacym w dniu i godzinie splaty.

Zgodnie z zapisem § 12 ust. 1 umowy powdd zlecit i upowaznit (...) do pobierania $rodkéw pienieznych na
splate kapitalu i odsetek z tytulu udzielonego kredytu oraz upowaznil (...) do pobierania $rodkéw pienieznych na
finansowanie skladek, o ktorych mowa w § 1 ust. 7B i 7C z rachunku eKonto okres§lonego w § 6 umowy. Niniejsze
zlecenie oraz upowaznienie bylo nieodwolalne i wygasalo po calkowitym rozliczeniu kredytu. Natomiast zgodnie z
zapisem § 12 ust. 2 umowy, kredytobiorca zobowigzany byl zapewni¢ na rachunku eKonto, okre§lonym w § 6 umowy,
w terminach zawartych w harmonogramie splat, Srodki odpowiadajace wysokoSci wymagalnej raty kapitalu i odsetek.



Z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/ od dnia wytoczenia powddztwa o zaplate wierzytelnoéci
(...) z tytulu umowy, (...) dokonywal przeliczenia wierzytelnosci na zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) Banku Spolki Akeyjnej z dnia wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego lub wytoczenia powddztwa. Od
dnia zlozenia w sadzie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystawionemu przez (...) bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu/od dnia wytoczenia powo6dztwa o zaplate wierzytelnoéci (...) z tytulu umowy, (...) uzyskiwal prawo do
pobierania odsetek ustawowych od calej kwoty zadluzenia tj. obejmujacej kapital, odsetki, prowizje, oplaty oraz inne
nalezno$ci nalezne (...) (§ 16 ust. 3 i 4 umowy).

Kredytobiorca oSwiadezyl, ze zostal zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, w tym zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni je zaakceptowal. Poza tym o$wiadczyl, ze z kredytem
tym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec
walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu. O$wiadczenie dotyczylo tez kryteriow zmiany stop
procentowych (§ 29 ust. 11 2 umowy).

Integralna czeScia umowy stanowil Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w
ramach (...)”. Kredytobiorca o$wiadczyl, ze zapoznal sie z tym dokumentem i uznaje jego wigzacy charakter (§ 26
umowy).

(dowdd: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF k. 45-49)

Warunki udzielania i splaty kredytow i pozyczek hipotecznych w banku okreslal Regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...).

Zgodnie z regulaminem (...) udzielal kredytéw i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut:
USD/EUR/CHF lub innych walut obcych wskazanych przez (...), wedlug tabeli kursowej (...). Kredyt waloryzowany
udzielany byl w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce walute obca (§ 1
ust. 2 1 4 rozdziatu ITI Regulaminu).

W mysl regulaminu wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem
przyjetej waluty okreSlana jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej
przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty obcej, okreslonym w tabeli kursowej (...) na dzien splaty. Wysokoéc
rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej
modyfikacji w zalezno$ci od kursu sprzedazy waluty obcej, wedtug tabeli kursowej (...) na dzien splaty (§ 24 ust.
2 i 3 Rozdzialu VII Regulaminu). Kredytobiorcy przystlugiwalo prawo dokonania wczesniejszej splaty czeSci lub
caloéci kredytu za posrednictwem operatora (...), poprzez zlozenie dyspozycji splaty za po$rednictwem Internetu
lub pisemnie. Wczeéniejsza splata calo$ci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego, a takze
splata przekraczajaca wysokos$é raty kredytu waloryzowanego przeliczana jest po kursie sprzedazy danej waluty obcej,
oglaszanym na dzien splaty (§ 27 ust. 11 2 Rozdzialu VII Regulaminu).

(dowdd: Regulamin, k. 50-54v.)

W wykonaniu powyzszej umowy kredytu Bank wyplacit kapital na podstawie zlozonej przez kredytobiorce dyspozycji
uruchomienia kredytu przyjetej w dniu 12 wrzesnia 2008 r. na kwote 240.000,00 zl, przelewajac kwote 235.000,00
zl na rachunek osoby trzeciej — (...) Przedsiebiorstwo Budowlane (...) — prowadzony w (...) S.A. oraz kwote 5.000,00
zl na rachunek kredytobiorcy R. S. prowadzony w (...) S.A. W dyspozycji uruchomienia kredytu kredytobiorca wpisal
date proponowanej wyplaty na dzien 15 wrze$nia 2008 r.

(dowod: dyspozycja uruchomienia kredytu hipotecznego k. 192)

W dniu 20 pazdziernika 2014 r. strony podpisaly aneks do powyzszej umowy kredytu, zgodnie z ktérym splata
udzielonego kredytobiorcy kredytu nastepowata w walucie obcej CHF, do ktorej kredyt jest indeksowany — z rachunku
bankowego powoda prowadzonego w tej walucie.



(dowdd: aneks do umowy k. 55-56)

Uruchomienie kredytu nastgpito jednorazowo w dniu 16 wrze$nia 2008 r. Bank na podstawie powyzszej umowy
wyplacil taczng kwote kredytu w wysoko$ci 240.000,01 zl, co stanowilo podstawe do przeliczenia jej na kwote
zadluzenia w wysokoSci 114.937,03 CHF wedtug kursu kupna waluty wynoszacego 1 CHF=2,0881 PLN.

W zwigzku z wykonywaniem spornej umowy pozwany Bank w okresie od dnia 16 wrze$nia 2008 r. do dnia 22 lipca
2021 1. pobrat od powoda kwoty 111.444,87 zt oraz 27.801,30, na ktore skladaja sie: kwoty 92.369,83 zl oraz 277.801,30
CHF tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych, kwota 12.343,35 z} tytulem skladek ubezpieczenia na Zycie, kwota
3.784,52 zl tytulem skladek ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego, kwota 2.467,17 zl tytulem skladek ubezpieczenia
nieruchomoéci, kwota 480,00 z} tytutem prowizji za ubezpieczenie splaty kredytu.

(dowdd: zaswiadczenia Banku z dnia 23 lipca 2021 1. k. 57-61, z dnia 21 lipca 2021 1. k. 62-67)

W dniu 11 sierpnia 2021 1. roku powo6d — dzialajac za posrednictwem pelnomocnika — skierowal do Banku wezwanie do
zaplaty na jego rzecz kwot 111.444,87 zl oraz 277.801,30 CHF tytulem nienaleznych Swiadczen otrzymanych przez Bank
w zwiazku z niewaznoScig zawartej przez strony umowy kredytu. Powod oznaczyl termin na spelienie §wiadczenia
do 20 sierpnia 2021 r. Pismo zostalo odebrane przez pozwanego w dniu 16 sierpnia 2021r.

(dowdd: wezwanie do zaplaty k. 79-80, potwierdzenie nadania i doreczenia, w tym wydruk elektronicznego Sledzenia
przesylek Poczty Polskiej k. 81-82)

Umowa zostala zawarta w celu sfinansowania zakupu lokalu mieszkalnego. Przez 5 lat pow6d mieszkal w kredytowanej
nieruchomoéci. Od listopada 2013 r. stanowi ona przedmiotu najmu. Zawarcie umowy poprzedzaly dwa spotkania
powoda z pracownikiem Banku, podczas ktérych poinformowano powoda o braku zdolnoSci kredytowej w polskich
zlotych oraz o atrakcyjnosci, korzystnosci i bezpieczenstwie produktu w walucie CHF. Rola franka szwajcarskiego
w umowie zostala powodowi zaprezentowana w ten sposob, ze bedzie gwarantem niskiej i stabilnej raty. Powdd nie
zostal poinformowany rzetelnie o ryzyku kursowym i indeksacji, nie zostal poinformowany, ze biorac kredyt w walucie
obcej bedzie ponosié ryzyko kursowe. Powod nie mial §wiadomosci, ze wzrost kursu CHF wplynie na saldo zadluzenia
w stopniu przekraczajacym warto$é nieruchomosci. Nadto, kwestia spreadu nie byla omawiana. Nie przedstawiono
mu takze zabezpieczenia na wypadek zmiany kursu CHF w przyszlosci. Powodowi zaprezentowano wykresy kursu
CHF za okres 2 lata wstecz, jednakze nie przedstawiono wykresow historycznych kursu CHF, ktore pokazywaltyby,
ze w rzeczywistosci kurs tej waluty nie jest stabilny, lecz w krotkich okresach czasu podlega duzym wahaniom, a w
dluzszym okresie konsekwentnie umacnia sie wzgledem innych walut, w tym PLN. Nie przedstawiono takze symulacji
poréwnawczej, pokazujacej ksztaltowanie sie wysokoSci salda zadluzenia w przypadku odpowiednio kredytu w PLN
oraz CHF w sytuacji znaczacej zmiany kursu, co przedstawiatoby skale ryzyka zwigzang z kredytem indeksowanym. Na
chwile zaciagniecia kredytu powod nie wiedzial czym sa tabele kursowe stosowane przez bank i w jaki sposo6b ustalane
sa przez bank kursy walut obcych publikowane w tabelach. Umowa miala charakter standardowy, zawarta zostata
na wzorcu umownym tozsamym dla wszystkich. Powod nie mial mozliwoSci negocjowania jakichkolwiek elementéw
umowy. W 2021 r. powdd dowiedzial sie o istnieniu klauzul niedozwolonych w umowie.

Powod, na podstawie pouczenia przekazanego na rozprawie w dniu 17 maja 2022 r. dotyczacego skutkéw ustalenia
niewazno$ci umowy o$wiadczyl, ze jest w pelni §wiadomy skutkéw ustalenia niewaznoéci, ewentualnych roszczen
banku zwigzanych z korzystaniem z kapitalu, nie wyraza zgody na dalsze istnienie umowy, uznajac ze ustalenie
niewaznoS$ci umowy jest dla niego bardziej korzystne.

(dowdd: zeznania powoda z dnia 17 maja 2022 r., 00:06:21 nagrania k. 471v.-473)

Od daty zawarcia umowy kurs CHF znacznie wzrésl (na date zamkniecia rozprawy kurs wynosil 4,4542 PLN), co
spowodowalo wzrost rat i salda zadluzenia.

(okolicznoéci znane z urzedu)



W rejestrze klauzul niedozwolonych prowadzonym przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pod nr 5743 wpisana jest klauzula dotyczaca pozwanego banku w oparciu o wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw XVII AmC 1531/09 w brzmieniu: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na
dzien splaty z godziny 14:50”.

(okoliczno$¢ bezsporna)
Pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. jest nastepcg prawnym (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedziba w W..
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody. Wiekszos¢ okoliczno$ci
sprawy niniejszej wynikala z niekwestionowanych dokumentéw prywatnych, ktére nie budzily zastrzezen co do
ich wiarygodnosci, nie byly kwestionowane przez strony oraz mialy kluczowe znaczenie dla sprawy ze wzgledu na
podstawe prawna rozstrzygniecia sporu. W szczegolnoéci tre$¢ umowy, oSwiadczenia oraz wysokoSci dokonanych
wplat wynikala z za§wiadczen wystawionych przez pozwany bank. Sad nie znalazl takze podstaw, aby z urzedu powzigé
watpliwosci odnoénie ich wiarygodnoéci i mocy dowodowe;j.

Sad uznatl za wiarygodne przestuchanie powoda w charakterze strony, uznajac te zeznania za wiarygodne w caloSci,
spojne, rzeczowe i nie pozostajace w sprzecznosci ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Sad potraktowal je jako
istotne przy ustalaniu statusu konsumenckiego. Przestuchanie stron jest wprawdzie dowodem jedynie positkowym,
jednak czesto bardzo przydatnym dla odtworzenia istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci. W niniejszej sprawie
powdd zrelacjonowal przebieg zdarzen zwiazanych z zawarciem umowy kredytu, akcentujac przede wszystkim, ze
umowa w zakresie klauzul przeliczeniowych nie byla z nim negocjowana, ze nie byl §wiadomy wzrostu kapitatu
kredytu. Z zeznah powoda wynika jednoznacznie, ze przed zawarciem umowy kredytu powdd zostal zapewniony, ze
umowa kredytu waloryzowanego kursem CHF jest produktem w pelni bezpiecznym dla niego bezpiecznym, albowiem
zapewniano go o stabilno$ci, atrakcyjnoéci i wysokiej korzystno$ci waluty CHF, w okresie powziecia przez powoda
kredytu.

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktérym przeciwnik nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c. Sad pominal znaczna cze$é wnioskéw dowodowych zgloszonych na okolicznosci
nieistotne dla sprawy. Sad pominat wniosek o dopuszezenie dowodu z opinii bieglego sagdowego z zakresu bankowos$ci
i finanséw zgloszony w pkt 14 odpowiedzi na pozew. Dowod ten okazal sie nieprzydatny z przyczyn prawnych
wskazanych ponizej: wobec stwierdzenia niewaznoSci umowy nie bylo potrzeby wyliczania r6éznicy pomiedzy
poniesionym przez powoda kosztem kredytu a kwotg wyplacanego kredytu w PLN czy tez przeliczenia wysoko$ci
$wiadczen wedlug np. innych kurséw czy stop procentowych. Nadto nalezy wskazaé, ze wyliczanie wysokoSci rat jakie
kredytobiorca sptacalby wedlug kursu NBP, a jakie splacal rzeczywisécie wedlug kursu ustalonego przez Bank nie ma w
sprawie znaczenia nawet przy ich zbiezno$ci. W sprawie bowiem kluczowym jest sama mozliwo$¢ ksztaltowania kursu
przez bank bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie. W dalszej czeSci uzasadnienia zostala za$ przedstawiona
argumentacja, dla ktérej w ocenie Sadu, nie jest dopuszczalne zastapienie niedozwolonych postanowien przepisem
dyspozytywnym i na podstawie art. 358 § 2 k.c. zastgpienia kurséw CHF okre$lonych w tabelach kursowych kursami
$rednimi NBP.

Sad nie poczynil ustalen faktycznych w oparciu o pozostale, niewymienione a przedlozone przez pozwanego
dokumenty, pisemne analizy ekonomiczne, opinie prawne, ekspertyzy, publikacje, czy stanowiska ro6znych
podmiotéw, ktére mogly stanowié¢ jedynie dowod na to, ze okreslone w nich poglady zostaly wyrazone przez ich
autorow. Nie mogly one jednak stanowi¢ podstawy ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, nie odnosily sie
do konkretnej umowy, nie mialy znaczenia dla oceny wazno$ci umowy, nie mialy znaczenia w punktu widzenia



prawidlowosci zastosowanych regulacji umownych z prawem i incydentalng kontrola orzeczenia. Dokumenty te
mogly stanowi¢ jedynie wzmocnienie argumentacji prawnej strony, ktora sie na nie powolala. Okolicznosci dotyczace
zmian w regulaminie i mozliwo$ci splaty kredytéw walutowych bezposrednio w walucie waloryzacji sa Sagdowi znane
aczkolwiek nie mialy one wplywu na ksztalt pierwotnej umowy. Oceny i opinie innych oséb nie stanowia dowodu na
okoliczno$ci bedace przedmiotem rozstrzygniec.

SAD OKREGOWY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w zakresie zadan gléwnych niemalze w calo$ci — co do ustalenia niewaznosci
umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawartej w dniu 11 wrze$nia
2008 r., zadania zaplaty co do kwoty gtownej, tj. 111.444,87 zt oraz 27.801,30 CHF oraz zadania odsetkowego za okres
od dnia 17 maja 2022 r. do dnia zaplaty.

W pierwszej kolejnoSci Sad uznal, ze powod posiada niewatpliwie interes prawny w $wietle treéci art. 189 k.p.c.
w ustaleniu niewazno$ci wigzacej i niewykonanej nadal umowy opisanej powyzej. Zgodnie z treSciag art. 189 k.p.c.
powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym
interes prawny. Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. jest kategoria obiektywna. Jest to obiektywna (czyli
rzeczywiscie istniejgca), a nie tylko hipotetyczna (czyli majaca za podstawe subiektywne odczucie strony) potrzeba
prawna uzyskania wyroku odpowiedniej tresci, wystepujaca woéwczas, gdy powstala sytuacja rzeczywistego naruszenia
albo zagrozenia naruszenia okres$lonej sfery prawnej. Praktycznie rzecz biorac, interes prawny wystepuje wtedy,
gdy sam skutek, jaki wywola uprawomocnienie sie wyroku ustalajgcego, zapewni powodowi ochrone jego prawnie
chronionych intereséw, czyli definitywnie zakonczy spor istniejacy lub prewencyjnie zapobiegnie powstaniu takiego
sporu w przyszlosci, a jednoczeénie interes ten nie podlega ochronie w drodze innego $rodka (vide: wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 11 lipca 2019 r., V CSK 23/18, LEX nr 2712226; z dnia 24 maja 2017 r., III CSK 155/16, LEX
nr 2329437; z dnia 04 pazdziernika 2001 r., I CKN 425/00, LEX nr 52719; z dnia 08 maja 2000 r., V CKN 29/00,
LEX nr 52427; z dnia 09 lutego 2012 r., III CSK 181/11, OSNC 2012/7-8, poz. 101; z dnia 14 marca 2012 r., II CSK
252/11, OSNC 2012/10, poz. 120; z dnia 19 wrzeénia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 05 kwietnia 2007 r., III AUa 1518/05, OSA 2008/9, poz. 30; postanowienie Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 28 wrze$nia 2012 r., I ACz 1611/12, LEX nr 1220598). W sytuacji zatem gdy istnieje niepewnos§é
co do stanu prawnego, oceny wazno$ci zawartej umowy, ktora nie zostala dotychczas wykonana, istnieje konieczno$é
wydania osobnego rozstrzygniecia co do wazno$ci trwajacej i wykonywanej wcigz umowy. Wniesienie powodztwa o
zaplate, w ktorym jedynie przestankowo Sad ustalalby wazno$§é umowy, na podstawie ktorej pow6d domaga sie zaplaty
okre$lonej kwoty na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. nie zabezpieczaloby jego intereséw na przysztosc.
Rozstrzygniecie przestankowego ustalenia niewaznosci umowy nie powodowaloby jednoznacznego usuniecia stanu
niepewnoSci na przyszlo§é. Jak zauwazyl Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 marca 2002 r. (sygn. akt II CKN
919/99, Lex nr 54376), powodztwo ustalajace spelnia realnie swa funkcje wowcezas ,,gdy oczekiwane rozstrzygniecie
wywola takie skutki miedzy stronami, w nastepstwie ktérych ich sytuacja prawna zostanie okres$lona jednoznacznie
i tym samym wyeliminowane zostanie, wynikajace z blednego przekonania co do (nie-) przystugiwania powodowi
okre§lonych uprawnien, ryzyko naruszenia w przyszlosci jego praw”. JeSli do naruszenia doszlo, interes prawny
zachodzi z reguly tylko wtedy, gdy zainteresowany nie ma innej mozliwoSci obrony, a strona przeciwna kwestionuje
istnienie lub nieistnienie jego prawa lub stosunku prawnego (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1997 1.,
II CKN 201/97, M.Prawn. 1998/2/3, czy wyrok z dnia 29 marca 2001 r., I PKN 333/00, Prok. i Pr. 2002/2/4, z dnia
8 stycznia 2002 r., I CKN 723/99, Lex nr 53132, z dnia 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, Lex nr 78333). Tak
tez wypowiedzial sie Sad Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 11 lutego 2012 I ACa 646/20 Lex 316510 oraz Sad
Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 09 czerwca 2021r. V ACa 127/21 Lex3209709, stwierdzajac, ze ,,samo istnienie
mozliwo$ci wytoczenia powodztwa o $wiadczenie nie w kazdej sytuacji Swiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego
w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi woéwczas jedynie gdy wyrok zasadzajacy $wiadczenie zapewni
pelng (adekwatna do sytuacji prawnej powoda) ochrone prawna jego uzasadnionych intereséw. W przypadku gdy
sporem o $wiadczenie nie beda mogly (ze swej natury) by¢ objete wszystkie uprawnienia istotne z perspektywy ochrony
sfery prawnej powoda (wyrok nie bedzie wyczerpywal wszystkich plaszczyzn istniejacego sporu objetego stosunkiem



prawnym, ktérego dotyczy zadanie ustalenia), przyjac¢ nalezy, ze powdd ma interes prawny w rozumieniu art. 189
k.p.c. Teza ta bedzie aktualna zwlaszcza w tych sytuacjach, w ktorych zadaniem ustalenia objete jest twierdzenie o
nieistnieniu stosunku prawnego. W przypadku zwlaszcza gdy konsekwencje ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
nie ograniczaja sie do aktualizacji obowigzku Swiadczenia przez pozwanego, lecz dotycza takze innych aspektow sfery
prawnej powoda (np. wplywaja na okre$lenie tresci praw i obowigzkéw powoda jako dluznika pozwanego), sama
mozliwo§¢ wytoczenia powbddztwa o $wiadczenie moze nie wyczerpywac interesu prawnego w zadaniu ustalenia.
Bedzie tak zwlaszcza gdy to pozwany roéci sobie wedlug tresci stosunku prawnego objetego powodztwem z art. 189
k.p.c. okreslone prawo do $wiadczenia ze strony powoda (np. zada zwrotu udzielonego kredytu w wysokos$ci obliczonej
zgodnie z treScia kwestionowanej umowy). W takich sytuacjach nie sposéb odmoéwié¢ dhluznikowi (dazacemu do
wykazania, ze nie jest on zobowiazany do §wiadczenia - a zwlaszcza ze kredytodawca nie ma prawa oblicza¢ wysokoSci
poszczegdlnych rat przy wykorzystaniu klauzul umownych dotyczacych przeliczania wartoSci Swiadczenia) interesu
prawnego w dochodzeniu zadania ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, w $wietle ktorego jest on dtuznikiem
pozwanego”.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z treScia art. 365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory
je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach
w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Moc wiazgca dotyczy tylko orzeczenia sadu, nie za$ jego uzasadnienia
(vide: m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2011 r., III CSK 94/10, LEX nr 738402; z dnia 15 stycznia
2015 1., IV CSK 181/14, LEX nr 1628952; z dnia 25 czerwca 2014 r., IV CSK 610/13, LEX nr 1537274; z dnia 18
lipca 2019 r., I CSK 323/18, LEX nr 2727512 — w odniesieniu do mocy wigzgcej wyroku sagdu polubownego; z dnia
26 kwietnia 2019 r., V CSK 80/18, LEX nr 2650726, a takze wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika
2012 1., V CSK 485/11, LEX nr 1243099; z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 6/14; z dnia 16 maja 2013 r., IV
CSK 624/12, LEX nr 1353259; z 07 grudnia 2017 r., V CSK 197/17, LEX nr 2434726, w ktérym wskazano, ze stan
zwiazania orzeczeniem sadu ogranicza sie do sentencji orzeczenia i nie obejmuje motywow rozstrzygniecia; dlatego
przyjmuje sie, ze sad nie jest zwiazany ustaleniami i ocena dowodéw dokonanymi w innej sprawie; podkresla sie
tylko, ze dokonujac samodzielnych ustalen, nie moze ignorowac stanowiska zajetego w innej sprawie, w ktoérej stan
faktyczny byl konstruowany na podstawie tego samego zdarzenia, lecz biorac je pod uwage, obowiazany jest dokonac
wlasnych, wszechstronnych ustaleni i samodzielnych ocen, ktére w rezultacie moga doprowadzi¢ do odmiennych
konkluzji). Wobec powyzszego w razie wniesienia przez powoda jedynie powodztwa o zasadzenie, bez zgdania
jednoczesnego ustalenia niewaznoSci spornej umowy, nie zrealizowaloby jego interesu prawnego bowiem w dalszym
ciggu nie zostalaby w sposdb wigzacy i ostateczny rozstrzygnieta kwestia wazno$ci umowy na przyszlo$é. Dopiero
wydanie osobnego rozstrzygniecia i ustalenie w orzeczeniu na mocy art. 189 k.p.c. wazno$ci umowy doprowadzi do
usuniecia trwale i na przyszto$§¢ niepewnosSci prawnej co do waznosci i zwigzania stron umowa. Wyrok ustalajacy
niewazno$¢ umowy bedzie stanowil podstawe do wykre$lenia hipoteki z ksiegi wieczystej nieruchomosci obcigzone;j
tym ograniczonym prawem rzeczowym - istnienie hipoteki jako prawo akcesoryjne uzaleznione jest od istnienia same;j
wierzytelnoéci (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2007r., sygn. akt IT CSK 347/07, z dnia 15 stycznia
2015rT., sygn. akt V CSK 394/11).

Jak wynika z umowy z dnia 11 wrze$nia 2008 r. nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF przedmiotem zabezpieczenia umowy jest hipoteka kaucyjna do kwoty 360.000,00 zl ustanowiona na
kredytowanej nieruchomoéci, tj. lokalu mieszkalnym nr (...) polozonym przy ul. (...) w O., dla ktérej Sad Rejonowy w
Olsztynie, Wydzial Ksigg Wieczystych, prowadzi ksiege wieczysta KW o nr (...).

Wobec powyzszego rozstrzygniecie dotyczace oceny waznoS$ci tejze umowy w sposéb trwaly i ostateczny usunie
stan niepewno$ci prawnej co do powyzszej umowy, pozwany nie bedzie mial podstaw do tego, by w przyszlosci
domagac sie od powoda §wiadczen wynikajacych z umowy, nadto powdd uzyska prawo do wykreslenia z ksiegi
wieczystej hipoteki zabezpieczajacej nieruchomosci jako prawa akcesoryjnego. Wytoczenie powddztwa jedynie o
$wiadczenie nie zabezpieczyloby wobec tego interesu prawnego powoda dostatecznie, nadto w przyszloéci musialby
liczy¢ sie z konieczno$cia dalszego wplacania rat, albowiem stan niepewnoéci prawnej nie bedzie w sposob ostateczny
usuniety. Powodztwo o zaplate dotyczy nalezno$ci za okres przeszly, nie daje bowiem pewnos$ci co do rat jeszcze



niewymagalnych. Pozwany w razie braku ustalenia niewaznoéci umowy moglby domaga¢ sie od powoda dalszych
rat, co implikowaloby konieczno$é dalszych rozliczeni z bankiem. Celem natomiast niniejszego postepowania jest
ostateczne rozstrzygniecie sporu wynikajgcego z umowy takze i przede wszystkim na przyszlo$¢. Wobec powyzszego
Sad uznal, ze powdd ma niewatpliwie interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci powolanej powyzej umowy.

W ocenie Sadu do wniosku o niewazno$ci umowy prowadzi przede wszystkim analiza jej postanowien pod katem
abuzywno$ci. Stanowisko Sadu wyrazone w sprawie niniejszej zostalo potwierdzone przez Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyrokach z dnia 23 lipca 2020 r. w sprawach VI ACa 912/18 oraz VI ACa 768/18, jak rowniez jest
przedmiotem pytania prawnego w sprawie VI ACa 1006/19 (sygnatura SN III CZP 13/21).

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wyroku nie ma potrzeby i nie ma obowigzku wyrazania szczeg6lowego
stanowiska do wszystkich pogladow prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 r. w sprawie II UKN 282/98,

Legalis 44600). Dopuszczalne — a w éwietle brzmienia art. 327" § 2 k.p.c. wrecz konieczne - jest rozprawienie sie
z poszczegdlnymi zarzutami niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w kwestii faktow
lub prawa nie pozostawiajace przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktore — przy uwzglednieniu
koncepcji sadu — staja sie wowczas bezprzedmiotowe (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie VI ACa 1651/15, Legalis 1733044).

W ocenie Sadu rozwazane tu postanowienia sa sprzeczne z art. 353" k.c., a tym samym niewazne na podstawie art.
58 §1k.c.

Dyspozycja art. 353 Y kee. przewiduje z kolei, ze strony zawierajace umowe moga ulozyé stosunek prawny wedlug
swego uznania, byleby jego tresé lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwos$ci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom
wspolzycia spolecznego. Jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 09 maja 2014 r. (sygn. akt
I ACa 86/14, opubl. Sip Legalis) zasada swobody umoéw jest pochodng konstytucyjnej zasady wolno$ci gospodarczej
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 pazdziernika 2006 r., II CSK 117/2006). W orzecznictwie przyjeto, ze zasada
swobody umow oznacza, iz podmioty zawierajace umowe maja pelna swobode co do tego, czy chca zawiazaé¢ miedzy
soba stosunek obligacyjny, a wiec, czy zobowigzanie umowne w ogble powstanie, maja swobode wyboru kontrahenta,
moga uksztaltowac tre$¢ umowy wedtug swego uznania, a tym samym powolaé¢ do zycia taki stosunek zobowigzaniowy,
jaki odpowiada ich interesom, a ponadto, ze prawnie skuteczne jest samo porozumienie stron, niewymagajace w
zasadzie szczegoblnej formy, chyba, ze wymog taki wynika z umowy (uchwala pelnego sktadu Sadu Najwyzszego z dnia
28 kwietnia 1995 r., III CZP 166/94, OSNC 1995, nr 10, poz. 135).

Pojecie natury stosunku zobowigzaniowego mozna rozumie¢ w znaczeniu szerszym i wezszym. Zgodnie z pierwszym
ujeciem natura stosunku prawnego bedzie nakaz uwzgledniania podstawowych cech zobowigzaniowych stosunku
prawnego. Natomiast wezsze rozumienie wlaSciwoéci stosunku prawnego okresla sie jako nakaz respektowania
przez strony stosunku zobowigzaniowego tych elementow tego stosunku, ktérych pominiecie lub ewentualna zmiana
prowadzilaby do znieksztalcenia modelowej wiezi prawnej zwigzanej z konkretnym typem stosunku.

Nalezy podzieli¢ stanowisko, ze korzystajac ze swobody uméw, podmioty nie moga uksztalttowaé stosunku prawnego
w ten sposob, iz nie odpowiadalby on podstawowym cechom charakterystycznym dla obowigzujacego w polskim
systemie prawnym modelu stosunku obligacyjnego lub tez modelu okreS§lonego rodzaju zobowigzania. Cecha
charakterystyczna, dystynktywna stosunkéw cywilnoprawnych, zobowiazaniowych, a zatem ich natura jest przede
wszystkim rowno$¢ stron takiego stosunku prawnego, w odrdznieniu od stosunkéw administracyjnoprawnych,
opartych na elemencie wladztwa i podporzadkowania. A zatem wszelkie regulacje, ktére gwarantuja jednej ze stron
prawo do jednostronne decydowania o §wiadczeniu drugiej strony, czyniac w ten sposdb jedna ze strona wladng do
narzucania swojej woli drugiej ze stron, dowolno$ci w kreowaniu wysokosci jej §wiadczen, jest sprzeczne z podstawowa
cecha stosunkoéw cywilnoprawnych, to jest z réwnoscia stron.



Stanowisko takie zostalo wyrazone w orzecznictwie juz w pierwszych latach obowigzywania art. 353" k.c. Przywolaé
nalezy uchwale sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 r., sygn. III CZP 15/91, w ktérej stwierdza sie,
ze ,,za sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwosci
dowolnej zmiany jej warunkéow”. Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13,
zostalo wskazane, ze ,,nie zasluguje na aprobate poglad uznajacy dopuszczalno$é przyznania wylacznie jednej stronie
stosunku zobowigzaniowego mozliwo$ci zmiany warunkéw umowy”. Wyrok ten dotyczyt dowolno$ci ustalania przez
jedna ze stron umowy cennika stanowigcego podstawe ustalenia wysokoéci odplatnosci za §wiadczenia drugiej strony.
Sytuacja jest wiec analogiczna do bedgcego przedmiotem sporu w niniejszej sprawie przypadku ustalania przez
bank tabeli kurséw, stanowiacej podstawe ustalenia wysoko$ci §wiadczenia na rzecz przedsiebiorcy ze strony jego
kontrahenta (konsumenta). Réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 pazdziernika 2017 r., sygn.
VI ACa 726/16, sad ten wskazal, ze ,,umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywaé na zakres wlasnego
zobowigzania, nie mieSci sie w granicach swobody uméw, zaprzeczajgc istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w

rozumieniu art. 353" k.c.”. Przywolaé¢ takze nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony w wyroku z
dnia 23 pazdziernika 2019 r. w sprawie V ACa 567/18, w ktorym Sad Apelacyjny zwrocil uwage, ze za sprzeczne z
istota stosunkdéw umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy uznac zapisy umowy kredytowej,
w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego okreslenia
kursu tej waluty, ktoéra zostala okre$lona jako wlasciwa dla oznaczenia wysoko$ci rat obcigzajacych kredytodawece.
Zamieszczenie w takiej umowie takiej klauzuli nie moze zostaé¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody

umoéw z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gléwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze zostaé¢ okreslone przez druga
strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej
sprzeczno$ci z normg zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu
na sposob jej wykonywania przez strone upowazniong do tego, aby z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej
obowigzywania. Sad Apelacyjny wyjasnil, ze natura stosunku obligacyjnego, wyznaczajgca granice swobody uméw,
chronionej art. 353" k.c., odniesiona do kredytow udzielanych przez banki, wyklucza tez akceptacje takiej sytuacji, w
ktorej skonkretyzowanie zobowigzania kredytobiorcy wobec banku z tytulu splaty kredytu, czyli w zakresie wysokoSci
rat kapitalowo — odsetkowych, zostaloby pozostawione w umowie jednej z jej stron, a zwlaszcza bankowi z racji
jego statusu i silniejszej zwykle pozycji w stosunkach tego rodzaju z tego oczywistego powodu, ze to klienci bankéow
zabiegaja o przyznanie konkretnego kredytu na zasadach oferowanych zazwyczaj przez bank bez szerszej szansy na
indywidualne uzgodnienie jego warunkoéow, a nie odwrotnie.

Wreszcie odwolaé nalezy sie do tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéra wyklucza, w stosunku do uméw
zawieranych przez banki, mozliwo$¢ jednostronnego, swobodnego i nieskrepowanego ksztaltowania wysokoéci
zmiennego oprocentowania. Przywotaé tu nalezy uchwale skltadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 1992
r., sygn. III CZP 141/91 oraz uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., sygn. III CZP 50/92, w ktdérych
stwierdza sie m.in., Ze ,,0koliczno$ci, od zaistnienia ktoérych ma by¢ uzalezniona w regulaminie bankowym zmiana
wysokos$ci oprocentowania wkladéw i kredytéw, powinny by¢ skonkretyzowane w taki sposob, aby w przyszloSci
mogla by¢ dokonana nalezyta ocena, czy rzeczywiscie one wystapily i czy w zwigzku z tym zmiana oprocentowania
jest obiektywnie usprawiedliwiona”. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. III

CZP 93/17 ,,wyrazona w art. 353" k.c. i odnoszaca si¢ do ksztaltowania wigzi prawnej skutecznej miedzy stronami
zasada swobody umoéw, gwarantowana konstytucyjnie w zakresie, w jakim stanowi przejaw i stuzy realizacji wolno$ci
czlowieka (art. 31 Konstytucji), wolnosci dzialalnosci gospodarczej (art. 20 i 22 Konstytucji) lub innych, szczegétowych
wolnoSci i praw nie ma charakteru absolutnego. Wynika to z tego, ze takze umowa, ktdrej bezposrednie skutki
prawne maja ksztaltowaé wylacznie polozenie prawne jej stron, moze godzi¢ w interes publiczny lub prywatny w
stopniu, ktory wyklucza jej respektowanie i zabezpieczanie przymusem panstwowym. Ochrony tej moga wymagac
roéwniez interesy jednej ze stron umowy, poniewaz - wbrew pierwotnym, liberalnym zalozeniom lezacym u podstaw

zasady swobody umoéw - sam mechanizm umowy nie zawsze zapewnia ich nalezyte poszanowanie. Wskazujac w art.



353" k.c. granice swobody uméw, ustawodawca odwolal sie do trzech ogdlnych kryteriow: ustawy, zasad wspolzycia
spolecznego i wlasciwosSci (natury) stosunku. Kierujac sie dotychczasowym dorobkiem orzecznictwa i doktryny
oraz aksjomatycznym zalozeniem o racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy je postrzegaé¢ jako spojny system, majacy
zapobiegaé zawieraniu i wywodzeniu skutkdw prawnych z umoéw, ktorych treéc lub cel w niedopuszczalny sposob godzi
wnadrzedny interes publiczny lub prywatny.” W powolanej uchwale Sad Najwyzszy wyjaénil, ze kryterium wlasciwos$ci
(natury) stosunku prawnego nie odsyla - jak zasady wspolzycia spolecznego - poza system prawa stanowionego
(np. do prawa natury, norm moralnych regulujacych stosunki miedzyludzkie, podstawowych zasad etycznego i
uczciwego postepowania), lecz nakazuje respektowaé pewne wigzace zalozenia ustawowe dotyczace ksztaltu (wzorca,
cech charakterystycznych) stosunku obligacyjnego, ktére moga dotyczy¢ nie tylko stosunku zobowigzaniowego w
ogoblnosci, ale takze pewnej kategorii zobowigzanh albo okreSlonego typu stosunku obligacyjnego. Sad Okregowy
w peli podziela powyzej przywolane poglady judykatury i orzecznictwa, znajduja bowiem w calej rozciggloSci
zastosowanie do niniejszej sprawy.

W analizowanej umowie w § 1 ust. 2 i 3 ww. umowy kredytu wynikalo, ze bank udzielit powodowi kredytu w
kwocie 240.000,00 z} indeksowanego do CHF. W § 1 ust. 3a umowy wpisano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie
waloryzacji okres§lona zostanie wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. Zgodnie z § 7 ust. 1
umowy (...) udzielit powodowi na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1,
w kwocie okres$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty w CHF wg tabeli kursowej w (...) Banku
S.A. Nadto kwota kredytu wyrazona w CHF byla okreSlona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej
(...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu. Z kolei raty kapitalowo-odsetkowe splacane beda w zlotych
po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien
splaty z godziny 14.50 (8§ 11 ust. 4 umowy).

Od decyzji, ustalen pozwanego zalezala zatem wysokoéé zadluzenia wobec pozwanego, czyli warto§¢ wyplaconego
kapitalu, saldo poczatkowe, w konsekwencji wysokoé¢ rat kapitalowo-odsetkowych, a takze i wysoko§¢ kazdej kolejnej
wplaty uiszczonej przez powoda. W rzeczywisto$ci Bank jednostronnie, na skutek ustalonych przez siebie kursow
decydowal o kursie sprzedazy waluty w dniu zapadalno$ci raty, a przez to kazdorazowo decydowal o wysokos$ci
Swiadczenia powoda oraz wysokoSci salda zadluzenia od momentu jego wyplaty. Brak bylo w umowie, czy w
regulaminach jakichkolwiek miarodajnych, obiektywnych kryteriow na podstawie ktérych powdd moglby ustalic
sposob, w jaki kurs zostal ustalony, brak bylo takze mechanizmoéw na podstawie ktorych moglby skontrolowaé sposob
ustalania wysoko$ci rat.

Taka konstrukcja umowy, w ktorej §wiadczenie jednej ze stron pozostaje calkowicie zalezne od decyzji drugiej ze stron
jest sprzeczne z natura stosunku zobowiazaniowego, jest jawnym zaprzeczeniem zasady rowno$ci stron, czyniac jedng
ze strong calkowicie zalezna od woli i nieweryfikowalnej decyzji drugiej strony, co oczywiscie narusza dyspozycje
art. 353" k.c. Wobec powyzszego umowa taka jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. jako sprzeczna z ustawa.
Jak trafnie wskazatl Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26 sierpnia 2020r. w sprawie VI ACa 801/19,
sporzadzenie umowy zgodnie z przepisem art. 69 ustawy Prawo bankowe wymaga zastosowania takiego mechanizmu
na etapie okreslania kursu CHF na potrzeby ustalania kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji
kredytodawcy, w tym postuzenie sie kursami innych instytucji finansowych (np. §rednim kursem NBP), nawet z
dopuszczalnym w umowie poziomem odstepstwa, tak aby kredytobiorca z gory mogt ustalié poziom, do ktérego ponosi
ryzyko zwiazane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujacym z géry znane warunki ustalania
rat kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysokoé¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca
musi takie zapisy zaakceptowac, mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegolnych
rat. Postanowienia umowy pozwalajace na jednostronne ustalenie kurséw walut w oparciu o blizej nieokreslone
parametry, ksztaltuja jednostronnie wysoko$¢ swiadczenn. W konsekwencji Sad Apelacyjny w Warszawie uznal, ze

powyzsze musialo skutkowaé uznaniem calej umowy za niewazng na podstawie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c.

Whnioski dowodowe, proby wyjasnienia przez strone pozwana, ze kursy stosowane w trakcie trwania umowy byly
kursami NBP lub tzw. rynkowymi, wyjasnienia sposobu tworzenia tabel byly dla oceny waznosci zapiséw umownych,



a to bylto przedmiotem badan Sadu, nieistotne, nie wynikalo z umowy, czyli z konsensusu stron. Wnioski pozwanego
dotyczyly sposobu wykonywania umowy, kosztéw ponoszonych w zwigzku z finansowaniem udzielanych kredytow
indeksowanych do CHF, a nie samej tre$ci umowy i okoliczno$ci jej zawarcia, co byto przedmiotem badan Sadu. Nawet
w sytuacji, gdyby kurs ten byl kursem rynkowym istnialaby podstawa do przyjecia, ze klauzule kursowe sa abuzywne
albowiem potencjalnie dawaly bankowi mozliwo$¢ dowolnego, niczym nieograniczonego ksztaltowania owego kursu
i jednostronnego decydowania o wysoko$ci rat splat obciazajacych powoda, a tym samym kreowania zobowigzania
drugiej ze stron. Juz zatem na tej podstawie umowa nr (...) z dnia 11 wrze$nia 2008 r. winna zosta¢ uznana za niewazng

na podstawie art. 58 § 1 k.c., albowiem pozostawala w sprzecznosci z trescia art. 353" k.c.

SPRZECZNOSC Z TRESCIA ART. 385" K.C.

Niezaleznie od argumentacji wskazanej powyzej, to wskaza¢ nalezy, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla
0s6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta dnia 11 wrze$nia 2008 r. zawiera klauzule abuzywne, co
ostatecznie takze prowadzilo do uznania, ze po ich wyeliminowaniu, umowa okazala sie niewazna.

Przepisy art. 385(Y-385(3) k.c. stanowig implementacje postanowien dyrektywy 93/13/EWG. Dyrektywa ta — jak
wielokrotnie podkreslal to w swoim orzecznictwie (...) opiera sie na zalozeniu, ze konsument ma nie tylko slabsza
pozycje w stosunku do przedsiebiorcy, ale rowniez dysponuje mniejsza wiedza. Bedac na stabszej pozycji, konsumenci
bardzo czesto wyrazaja zgode na postanowienia umowne formulowane przez przedsiebiorcow, ktore sa dla nich
niekorzystne (zob. m. in. wyrok TSUE z dnia 10 wrze$nia 2014 1., C-34/13, K. v. S. (...) a.s., ECLI:EU:C:2014: (...), pkt
48; wyrok TSUE z dnia 27 lutego 2014 r., C-470/12, P.' s.r.0. v. M. V., ECLI:EU:C:2013:844, pkt 49).

Zgodnie z art. 385" k.c. przedmiotem oceny pod katem abuzywnoéci nie jest cala umowa, lecz konkretne
postanowienie, co oczywiScie nie wyklucza uznania za niedozwolone wielu postanowien ksztaltujacych tresé danej
umowy. Chodzi przy tym o postanowienie, ktére ksztaltuje prawa lub obowigzki konsumenta, a wiec postanowienie
zawierajace tre$¢ normatywna.

Ustawodawca wymienia nastepujace trzy przestanki pozytywne uznania danego postanowienia za niedozwolone w

rozumieniu 385" k.c.:

1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami,

2) ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami,
3) razaco naruszaja jego interesy.

Wszystkie te przestanki musza wystapié lacznie, rzecza Sadu zatem bylo zbadanie kazdej z poszczegélnych przestanek
opisanych powyzej przy badaniu umowy. Istotnym jest przy tym, ze oceny czy postanowienie umowne jest

niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Kontrola abuzywnoéci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, tj. gdy
postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okresla

glowne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Przepis art. 385> k.c. wprawdzie stanowi
wprost, ze oceny zgodnoSci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznosSci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa

obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny, jednakze art. 3857 k.c. powinien by¢ wykladany rozszerzajaco
i stosowany roéwniez do oceny, czy postanowienie razaco narusza interesy konsumenta.

INDYWIDUALNE UZGODNIENIE

W celu ustalenia, czy konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowa¢ jako ,nieuzgodnione indywidualnie”,

nalezy zbadaé, czy konsument mial na tre$¢ danego postanowienia ,rzeczywisty wplyw” (art. 385( Vg 3 zd. 1 k.c.).



W szczegolnoscei ustawodawca zwraca uwage na niebezpieczenstwo ,nieuzgodnionego indywidualnie” charakteru
postanowienia umowy przejetego z wzorca umownego. Kontroli podlegaja zatem nieuzgodnione indywidualnie:
postanowienia umowne przejete z wzorca umownego badz tez nie (w przypadku umowy zawartej bez uzycia wzorca
umownego chodzi o te, ktére nie byly przez strony negocjowane) oraz postanowienia wzorcow umownych. Nie
wystarczy oczywiscie wykazac, ze druga strona umowy dowiedziala sie o treéci klauzuli w odpowiednim czasie.
Dowod zaistnienia okoliczno$ci indywidualnego uzgodnienia tresci postanowienia umowy lub wzorca umownego
nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie miedzy stronami negocjacji, lecz wspdlnego
ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli (osiagniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyré6wnanych negocjacji”.
Dla skutecznego wykazania okoliczno$ci, ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem nie bedzie wystarczajgce
opatrzenie klauzuli adnotacja, ze konsument wyraza zgode (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 06
marca 2013 r. VI ACa 1241/12. W doktrynie wskazuje sie, ze wykluczy¢ nalezy ,rzeczywisty wplyw” na tre$é
postanowienia, gdy konsument mial jedynie prawo wyboru sposrod kilku alternatywnie zaproponowanych przez
przedsiebiorce postanowien. Podkre§la sie, ze postanowienie umowne zostalo ,uzgodnione indywidualnie”, jezeli
konsument dysponowal nieograniczona przez przedsiebiorce swoboda ustalania jego treSci. Chodzi zatem raczej
o sytuacje, gdy dane postanowienie umowne zostalo sformulowane przez konsumenta i na jego zadanie wlaczone
do umowy albo konsument mial na jego tre$¢ realny wplyw w czasie prowadzonych miedzy stronami negocjacji i
zdawal sobie z tego faktu sprawe. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 2019 r., I CSK 462/18, Legalis
stwierdzono, ze dla zrealizowania przestanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowiefi umownych nie
wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o treéci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzily w
tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspdlnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w
wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia
umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie. Takiego
charakteru nie bedzie mialo niepodjecie przez przedsiebiorce negocjacji w odniesieniu do zakwestionowanego przez
konsumenta abuzywnego postanowienia umowy, a w to miejsce zgloszenie zadania zawarcia umowy w ksztalcie
odpowiadajgcym wzorcowi pod rygorem odstgpienia od umowy z winy konsumenta. W literaturze wskazuje sie, ze
konsument nie ma rzeczywistego wplywu na tre$¢ danego postanowienia, jeli przedsiebiorca przedstawil mu kilka
wariantéw brzmienia danej klauzuli umownej, sposréd ktorych konsument mialby wybraé jedng (zob. M. Bednarek,

w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 763). Nalezy uzna¢ za indywidualnie negocjowane w rozumieniu art. 385( Y ke
tylko takie postanowienia, ktore zostaly zaproponowane przez konsumenta albo byly przedmiotem rzeczywistych
negocjacji, choéby nie doprowadzily one do zmiany postanowienia zaproponowanego przez przedsiebiorce. Za
takim rozwiazaniem przemawia wzglad na zapewnienie skuteczno$ci ochrony intereséw konsumenta, a takze
wzgledy pragmatyczne, ktére przemawiaja przeciwko dopuszczeniu mozliwos$ci kazdorazowego wiklania konsumenta
i angazowania sadu w trudny dowodowo spor co do tego, czy konsument mogt wywrze¢ wplyw na niekorzystne
dla niego postanowienie, gdyby dolozyt nalezytej starannosci. Warto przy tym wspomnieé, ze o braku nalezytej
staranno$ci moze $wiadczy¢ juz samo zawarcie umowy z niekorzystnym postanowieniem, zwlaszcza, gdy konsument
mial mozliwo§¢ zawarcia umowy na korzystniejszych warunkach z innymi przedsiebiorcami. Tymczasem z tresci

385 Y k.c. wzaden sposéb nie wynika, by byla to okolicznoéé o decydujacym znaczeniu. Okolicznoéé ta oraz mozliwo§é

wywarcia wplywu na oceniane postanowienie moze mieé¢ znaczenie jedynie w ramach stosowania art. 385( Dke.

Roéwniez sama okolicznoéé¢, ze przedsiebiorca informowal konsumenta w sposob szczegolny o tresci i znaczeniu
postanowienia, nie jest wystarczajaca dla przyjecia, ze bylo ono indywidualnie negocjowane. Przedmiotem oceny pod
katem indywidualnych negocjacji sa poszczegdlne postanowienia i okoliczno$é, ze jedno z nich bylo przedmiotem
negocjacji, nie przesadza, ze rowniez inne nalezy uznaé za indywidualnie negocjowane. Potwierdza to jednoznacznie
art. 3 ust. 2 akapit 2 dyrektywy 93/13/EWG, w mys$l ktorego fakt, ze niektére aspekty warunku lub jeden szczegolny
warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej czesci umowy,
jezeli ogblna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej (Komentarz do kodeksu cywilnego pod red. J. Gudowskiego, tom III Zobowigzania, System Informacji
Prawnej LEX). Ciezar dowodu okolicznoéci, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie (obojetne, czy chodzi

tu o postanowienie ,,przejete” z wzorca, czy nie), spoczywa — z mocy przepisu art. 385( Vg 4 k.c. — na tym, kto na te



okoliczno$é sie powoluje (przy czym nie wystarczy wykazanie, ze toczyly sie negocjacje co do tresci umowy czy nawet
danej klauzuli, jezeli ostatecznie nie ulegla ona zmianie w stosunku do przedstawionej przez proponenta propozycji,
chyba ze przedsiebiorca wykaze, ze klauzula zostala przyjeta w wyniku ,,rzetelnych i wyréwnanych negocjacji” (tak
M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; zob. tez M. Lemkowski, Materialna ochrona; E. Rutkowska, Niedozwolone
klauzule umowne w bankowym obrocie konsumenckim, Pr.Bank. 2002, Nr 7-8). Z reguly bedzie to przedsiebiorca,
bo w jego interesie jest wykazanie, ze postanowienie zostato uzgodnione indywidualnie, zatem nie podlega dyspozycji

art. 385 § 1 k.c. (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2014 r., I ACz 1424/13, http://
orzeczenia.lodz.sa.gov.pl; z dnia 05 marca 2014 r., 1 ACa 1189/13, Legalis).

W realiach niniejszej sprawy, jak wynika z przestuchania powoda nie mial oni najmniejszego wplywu na tresé
poszczegdlnych postanowien umownych, sposéb ustalania tabel kursowych stosowanych przez Bank. Powo6d nie
mial wiec mozliwoSci wspoldecydowania o jakimkolwiek zapisie umownym. Jak zeznal powdd, z udzielonych mu
informacji wynika, ze umowa miala charakter standardowy, zawarta zostala na wzorcu umownym jednakowym
dla wszystkich. Z zeznan powoda wynika, Ze nie zostal poinformowany w sposob rzetelny o ryzyku kursowym.
Pozwany, a to na nim spoczywal ciezar wykazania, ze zapisy umowne zawarte w umowie z dnia 11 wrze$nia
2008 r. byly indywidualnie uzgadniane z powodem, w szczegolnosci by miat wplyw na zapisy umowne dotyczace
indeksacji. Nie byly przedstawione zadne dowody w celu wykazania, ze w ogdle powodowi przedstawiono mozliwosci
negocjowania, podania wlasnych propozycji dotyczacych zapisébw umownych. Nie ma przy tym zadnego znaczenia czy
powdd mial mozliwo$é zawarcia umowy kredytu zlotowego. Sam fakt, ze konsument mégl zdecydowaé sie na wybor
innego produktu bankowego jest irrelewantne w kontekscie przestanek indywidualnego negocjowania poszczeg6lnych
zapisdw umownych i ustalenia okolicznosci niezbednych dla rozstrzygniecia sporu. Mozliwo$¢ wyboru kwoty kredytu
nie oznacza, ze kredytobiorca ma mozliwo$¢ wplywu na mechanizm ustalania jej wartoSci. Sama zgoda konsumenta,
ktory w relacji z przedsiebiorca nie ma narzedzi wymuszenia zmiany tre$ci umowy nie stanowi o negocjowaniu, czy
tez indywidualnym uzgadnianiu warunkéw umownych. Wobec powyzszego bez watpienia zostala spelniona pierwsza

z przeslanek wskazanych w art. 385" § 1 k.c., a mianowicie brak indywidualnego uzgodnienia warunkéw umownych.

KONSUMENT

Zgodnie z treScig art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynnoéci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoScia gospodarcza lub zawodows. Brak bezposredniego zwiazku
czynno$ci prawnych konsumenta z dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa jest najistotniejszym i najbardziej
charakterystycznym elementem pojecia konsumenta. Z reguly ma ona zmierza¢ do zaspokajania potrzeb wlasnych,
osobistych podmiotu, jego rodziny, domownikoéw, takze przyjaciél lub znajomych (prezenty), ma zapewniac
funkcjonowanie gospodarstwa domowego. Jednakze formula negatywna o braku zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza
lub zawodowa zachowuje swa warto$¢, poniewaz jest odpowiednio ogoblna, a co wazniejsze — nadaje pojeciu
konsumenta ceche funkcjonalnej przeciwstawno$ci wobec pojecia przedsiebiorcy. Tylko po$redni zwiazek pomiedzy
czynno$cia prawng a dzialalno$cia gospodarcza osoby fizycznej nie pozbawia jej przymiotu konsumenta (tak tez J.
Ciszewski, P. Nazaruk ,,Komentarz do kodeksu cywilnego”, System Informacji Prawnej Legalis).

W dacie zlozenia wniosku i zaciggania zobowigzania R. S. byl zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas
nieokres$lony w (...) S.A. z siedziba w O. na stanowisku elektromechanika (ul. (...), (...)-(...) O.). Powod nie prowadzit
dzialalnoSci gospodarczej. Nie mialo natomiast w §wietle utrwalonego orzecznictwa znaczenia, na jakim stanowisku
powdd byl zatrudniony. Z przeshuchania powoda wynika, ze nie mial on wiedzy i Swiadomo#$ci w zakresie indeksowania
i mechanizmoéw zastosowanych w przedmiotowej umowie oraz prawdziwego ryzyka jakie niesie za soba umowa w
walucie CHF, , a umowa zostala zawarta w celach mieszkaniowych, tj. sfinansowania kredytowanej nieruchomoéci.

Bank jest profesjonalista, ktéry ustala kryteria obslugi swoich klientéw ze wzgledu na ich forme i status, w
konsekwencji faktycznie decyduje juz na etapie wniosku, jak zaklasyfikuje ubiegajacego sie o kredyt: czy jako
konsumenta czy przedsiebiorce. I w tym wypadku nie ulega watpliwosci, ze Bank zakwalifikowal powoda jako



konsumenta. Wobec powyzszego ponad wszelka watpliwo$¢ powdd korzysta ze statusu konsumenta w $wietle treSci

art. 22" k.c.
NARUSZENIE DOBRYCH OBYCZAJOW ORAZ RAZ'ACE NARUSZENIE INTRESOW

W pi$miennictwie oraz judykaturze dominuje poglad, ze klauzula dobrych obyczajow, do ktorych odsyla
coraz czedciej ustawodawca, dokonujgc zmian w przepisach prawnych, podobnie jak klauzula zasad wspolzycia
spolecznego, nakazuje dokonaé oceny w Swietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe,
powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegélne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyktad w obrocie
profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem. W stosunkach z konsumentami szczegdlne
znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w §wietle dobrych obyczajow, ktore odwoluja sie do takich wartoéci jak:
szacunek wobec partnera, uczciwo$c¢, szczero$c, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé i fachowo$é. Im powinny odpowiadac
zachowania stron stosunku, takze w fazie przedumowne;j. Postanowienia umow, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tak
w szczegoOlnoSci kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia réwnorzednosci
stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy partnerami umowy. Wlasnie
brak réwnowagi kontraktowe]j jest najczesSciej wskazywanym przejawem naruszenia dobrych obyczajow droga
zastosowania okre§lonych klauzul umownych (por. M. Bednarek (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 67;

W. Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 385", nb 10; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, P.

Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 385", nb 9). W wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Pr. Bank. 2006, nr
3, s. 8) SN stwierdzil, ze ,,dzialanie wbrew dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego
wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w réwnowage kontraktowa

tego stosunku. Dla uznania klauzuli za niedozwolong, zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., poza ksztaltowaniem
praw i obowiazkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, musi ona razqco naruszaé jego
interesy. Przyjmuje sie, ze postanowienia umowy razaco naruszajq interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco
odbiega od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkoéw stron. W wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Pr.
Bank. 2006, nr 3, s. 8) SN stwierdzil, ze ,razace naruszenie interes6w konsumenta” oznacza nieusprawiedliwionq
dysproporcje praw i obowigzkow na jego niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym.

W ocenie Sagdu w niniejszej umowie klauzule niedozwolone znajduja sie w tredci § 1 ust. 3a, § 7 ust. 1, § 11 ust. 4 umowy,
wspolnie tworzac klauzule indeksacyjna, na ktora skladaja sie zar6wno zapisy dotyczace spreadu oraz klauzula tabeli
kursowej banku.

W spornej umowie w § 1 ust. 3a wpisano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 05
wrze$nia 2008 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku wynosi 113.319,79 CHF. Natomiast w
§ 11 ust. 4 umowy wpisano, ze raty kapitalowo-odsetkowe splacane sg w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego w na dzien splaty z godziny 14.50.
Zapis analogiczny z ww. zapisem zostal wpisany do rejestru klauzul abuzywnych na podstawie postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia sygn. akt XVII AMC 1531/09 z dnia
27 grudnia 2010 r. i wpisany pod numerem 5743 do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Prezesa

Urzedu Konkurencji i Konsumentéw. Zgodnie z treScia art. 479( 43) k.p.c. wyrok prawomocny ma skutek wobec os6b
trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, o ktéorym mowa

w art. 479( 45) § o k.p.c. Faktem jest, ze powyzszy przepis zostal uchylony z dniem 17 kwietnia 2016 r. ustawa z
dnia 05 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych ustaw (DZ. U.
poz. 1634). Niemniej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r. III CZP 17/15 OSNC 2016/4 poz.
40 stwierdzono, ze prawomocno$é¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolony
wylgcza powbddztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej treSci normatywnej, stosowanego przez
przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktorej wydano wyrok (art. 366 i 365 k.p.c.). Prawomocno$¢ materialna
wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolony, takze po wpisaniu postanowienia do rejestru



nie wylgcza powbdztwa o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez
przedsiebiorce nie bedacego pozwanym w sprawie, w ktdrej ten wyrok wydano. Takie samo stanowisko zajal takze Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 29 stycznia 2020 r. w sprawie I ACa 67/19 LEX nr 2817620. Tak tez orzekt
TSUE w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. C-119/15 Biuro (...) sp. z 0.0. sp. k. w D. przeciwko Prezesowi Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, EU:C:2016:987. Oznacza to, ze wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ma
moc wigzaca co do tozsamosci klauzuli stosowanej przez tego przedsiebiorce, ktory byl strong postepowania przed tym
sadem, ale nie wobec innego przedsiebiorcy, chociazby stosowal klauzule o takim samym brzmieniu. W uzasadnieniu
powolanego orzeczenia Sadu Najwyzszego wskazano co prawda, ze nalezy ustali¢ jednakze, czy objety orzeczeniem
warunek umowny w konkretnych warunkach podlegal indywidualnym negocjacjom, jednakze co zostalo wskazane
powyzej, w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal, by przedmiotowy warunek stanowit przedmiot indywidualnych
negocjacji. W ocenie Sadu niewatpliwym jest w tym wypadku fakt zwigzania tutejszego Sadu istniejacym juz i
wpisanym do rejestru klauzul niedozwolonych wyrokiem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Skutkuje
to przyjeciem, bez konieczno$ci prowadzenia postepowania dowodowego, a nastepnie na tej podstawie ustalen i
rozwazan czy zapis zamieszczony w § 11 ust. 4 umowy stanowi niedozwolone postanowienie umowne, albowiem
fakt ten wynika z przytoczonego powyzej wyroku z dnia 27 grudnia 2010 r. Natomiast oprocz przytoczonego zapisu
umownego, ktéry w ocenie Sadu okazal sie klauzulg niedozwolona Sad uznal, Ze w zastosowanym przez pozwanego
wzorcu zostaly zawarte takze i inne postanowienia niedozwolone.

W przedmiotowej umowie, Sad réwniez uznal, ze abuzywne sa zapisy umowne dotyczace r6znicowania rodzajow
kurséw stosowanych do przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF przy uruchomieniu kredytu, jak i przeliczen wysokoS$ci
wymaganej splaty z CHF na PLN, w trakcie juz wykonywanej umowy (tzw. klauzule spreadowe). Powyzsze klauzule
Sad uznal za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a ponadto naruszajace interesy konsumenta, czyli powoda. Zapis § 1
ust. 3a umowy w polaczeniu z przytoczonym wyzej zapisem § 11 ust. 4 umowy statuuje tzw. klauzule spreadowg, ktora
Sad uznat za abuzywna, bowiem sprzeczna z dobrymi obyczajami, a ponadto naruszajaca razaco interesy konsumenta.

Zapisy powyzsze wprowadzaja rozroznienie kurséw stosowanych do ustalenia salda zadluzenia w chwili wyplaty
oraz kursu sprzedazy przy splacie naleznoSci. Wprowadzenie takiego rozr6znienia w umowie nie znajduje zadnego
uzasadnienia, bowiem przedmiotem umowy nie byla dzialalno$¢ kantorowa, a postanowily wprowadzi¢ mechanizm
majacy zabezpieczy¢ bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stép procentowych
(LIBOR3M) wlasciwych do waluty obcej. W rezultacie wysoko$¢ wyrazonego w PLN zobowigzania konsumenta,
czyli $wiadczenia ktére ma spelié¢ na rzecz Banku jest wyzsza anizeli wysoko§¢ udzielonego i wykorzystanego
kapitalu kredytu. Obrazowo rzecz ujmujac, gdyby kurs walut nie ulegl zmianie (zaréwno kurs kupna jak i kurs
sprzedazy w Tabeli Kursowej stosowanej przez Bank), a konsument, czyli pow6d mial mozliwo$¢ splacenia w
nieodleglym czasie po wyplaceniu kredytu calego kapitalu, bylby on wyzszy anizeli kapital rzeczywiécie udostepniony
i wykorzystany. Powyzszy mechanizm wprowadzil w sposob niejasny, nietransparentny dodatkowy koszt, dochéd
kredytodawcy, o czym konsument nie zostal poinformowany, ani pouczony w momencie zawarcia umowy. Jednostki
redakcyjne umowy wprowadzajace ten mechanizm znajduja sie w réznych czeSciach umowy, co dodatkowo
utrudnia rozkodowanie normy dla przecietnego konsumenta. Powoduje to, ze wzorzec umowny jest w tym zakresie
nietransparentny, a Bank zaniechal wytlhumaczenia, obja$nienia powyzszego mechanizmu przy przedstawieniu oferty
kredytu. W ten sposob naruszyt zasade dobrych obyczajow, wykorzystujac niewiedze, niedoS§wiadczenie powoda,
wprowadzajac w blad co do rzeczywistych kosztow umowy. Prezentowanie bowiem kredytu indeksowanego jako
kredytu taiszego, bowiem w rzeczywistosci nizej oprocentowanego, a zatem o nizszej wysoko$ci miesiecznej raty bylo
nieuczciwe, bowiem nie prezentowalo koniecznoSci poniesienia przez kredytobiorce dodatkowego kosztu w postaci
spreadu walutowego. Sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz sptaconego w

zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w §wietle w art. 385" k.c. (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2021 r LEX nr 3192194 I NSNc 15/21).

Warto w tym momencie zaznaczy¢, ze spread to bowiem dodatkowy, nie wystepujacy w kredytach i pozyczkach
zlotowych parametr kredytu waloryzowanego oferowanego przez Bank, ktory zwieksza koszty obstugi kredytu.
Parametr ten wplywa na warto$¢ Swiadczenia zwrotnego kredytobiorcy (najpierw poprzez ustalenie salda kredytu



w CHF z zastosowaniem nizszego kursu kupna CHF, zwiekszenie podstawy do oprocentowania umownego, a
nastepnie przy splacie kredytu przez zastosowanie wyzszego kursu sprzedazy). Stosowanie spreadu walutowego
stanowi dodatkowy doch6d Banku, zwiekszajacy koszty splaty kredytu z zastosowaniem kursu z tabeli kursowej
Banku. Jezeli kredytobiorca nie znal w dacie zawierania umowy, jaki dodatkowy koszt (w postaci de facto dodatkowej
marzy) poniesie w toku wieloletniej splaty kredytu, to nie mozna moéwié o jednoznacznosci klauzuli spreadu
walutowego. Kredytobiorca w ramach kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, musi zna¢ w ocenie Sadu nie
tylko wysokoéci pobieranej marzy ale takze metodologie ustalania kursu bazowego, do ktorego doliczany jest spread
walutowy. Zmiana sposobu ustalania kursu bazowego takze moze wplywa¢ na finalny kurs publikowany w tabeli
kursowej Banku. Dlatego kredytobiorca (o ile bank nie zdecydowat sie na stosowanie kursu publikowanego przez
niezalezny podmiot trzeci) musi mie¢ zagwarantowana mozliwo$¢ kontroli zaré6wno kwoty bazowej ustalanej przez
bank (uniemozliwiajagc manipulacje kursami poprzez np. zmiane metodologii ustalania kwoty bazowej), jak i znaé
granice spreadu walutowego doliczanego do kwoty bazowej (wyrazanego przez banki w punktach procentowych).
Formulujgc powyzsze wymagania z klauzuli spreadu walutowego nalezy mieé¢ na wzgledzie, ze od 01 maja 2004 r.
(dnia wej$cia Polski do UE), Dyrektywa nr 93/13, w oparciu o wykladnie ktorej wypracowano obowiazki informacyjne
w ramach stosunkéw prawnych przedsiebiorcow z konsumentami, stala sie czescig polskiego porzadku prawnego.
Pozwany jako przedsiebiorca winien konstruowac wzorce umowne, ktérymi postugiwal sie przy stosunkach prawnych
zawieranych z konsumentami, nie tylko z uwzglednieniem polskich aktéw normatywnych, ale takze wzorcow
europejskich wynikajacych z Dyrektywy nr 93/13. Konstrukcja wzorca umownego w dacie zawierania umowy winna

odpowiada¢ nie tylko art. 385 Y i nast. k.c., ale takze jednolitym standardom europejskim. Bez takich informacji

klient, zachecany do wyboru takiej oferty nizszym oprocentowaniem (wynikajacym z zastosowania nizszej stopy
referencyjnej dla waluty obcej), wyzsza zdolnoScia kredytowa, nie jest w stanie ocenié¢ i poréwnaé oferty kredytu
zlotowego (w ktérym ryzyko walutowe nie wystepuje) oraz kredytu indeksowanego czy denominowanego. Skoro
w umowach kredytu koszty jego obslugi zawsze sg $ci$le oznaczone wysoko$cig marzy za udzielenie kredytu,
oprocentowania skladajacego sie zazwyczaj ze stalej marzy oraz stopy referencyjnej, ktérej zasady zmiany okresla
umowa kredytu, to dla poréwnania kredytu zlotowego oraz kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, powinny
by¢ jasno okreSlone zasady ustalania kwoty bazowej waluty obcej oraz wysoko$¢ naliczanego przez bank spreadu
walutowego. Sa to bowiem parametry wplywajace na koszty obstugi kredytu, a tym samym atrakcyjno$c danej oferty.
Zaniechanie obowigzku informacyjnego w tym zakresie w ocenie Sadu stanowilo naruszenie dobrych obyczajow
poprzez wykorzystanie niewiedzy, nie§Swiadomo$ci, wprowadzenie takze w blad z uwagi na zaniechanie przedstawienia
wlasciwych kosztow kredytu. Na skutek dzialan Banku, powdd nie mogl wlasciwie oszacowaé oplacalnosci oferty,
kosztow jakie wynikajg z obstugi umowy, co niewatpliwie naruszalo interes ekonomiczny konsumenta. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia 2020r. VI ACa 801/19 LEGALIS, powolujac
sie na orzecznictwo TSUE, warunki umowne musza by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem oraz opisywac
mechanizm tych warunkéw, tak aby konsument mégl uzmystowic sobie ryzyko ekonomiczne zwigzane z zawarciem
umowy, a informacje przekazane na etapie zawierania umowy powinny odnosié¢ sie do warunkéw umownych w
taki sposob, aby byly jasne i zrozumiale, by konsument zrozumial konsekwencje ekonomiczne umowy, ktéra ma
zosta¢ zawarta w nastepstwie udzielonych informacji handlowych, w tym zakresie symulacji splaty kredytu. Dopiero
wzajemna harmonizacja zakresu udzielonej informacji handlowej i zgodno$¢ z tre$ciag umowy, ktéra ma zostac zawarta
czyni udzielone informacje zgodnymi z dobrymi obyczajami. Konieczne jest ustalenie, czy konsument moégt zrozumiec
sposob, w jaki nalezy ustali¢ kwote kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz majacy zastosowanie kurs wymiany,
jak rowniez wyplywajace konsekwencje ekonomiczne.

Jak wynika z przestluchania powoda, nie zostalo powodowi wytlumaczone na czym polega mechanizm indeksacji
kredytu, nie zostal poinformowany nalezycie o ryzyku kursowym, nie mial on §wiadomosci jaka jest rozpietosé
spreadu. Powod zostal zapewniony, iz jest to produkt bezpieczny, a waluta jest stabilna. Jak zwrocil uwage Sad
Apelacyjny w Warszawie w przywolanym orzeczeniu z dnia 26 sierpnia 2020 r. (sygn. akt VI ACa 801/19) zakres
udzielanej informacji musi by¢ dostosowany do oferowanego produktu. Jak stusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w
orzeczeniu z dnia 29 paZzdziernika 2019r. (sygn.. akt IV CSK 309/18) odebranie od kredytobiorcy o$wiadczenia o
bardzo ogdlnej tresci, nie spelnia obowigzku informacyjnego.



Okoliczno$é podpisania przez powoda o$wiadczenia kredytobiorcy o zapoznaniu sie kredytobiorcy z warunkami
udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, nie zmienia oceny Sadu. Powyzsze o§wiadczenie
zostalo wplecione w calg tre$¢ spornej umowy (§ 29 umowy), uprzednio przygotowanej przez pozwanego, a
zatem stanowilo cze$é calego pakietu postanowien umownych, na ktére powod nie miatl wplywu. Taka zgoda jako
blankietowa i nazbyt ogblna nie przesadza o rzeczywiScie zrealizowanym przez pozwanego obowiazku informacyjnym.
Nie wynika z niego w jaki stopniu rzeczywiscie powod zostal poinformowany o ryzyku wynikajacym z umowy. Powod
sam przeciez nie wiedzial jaki mialby by¢ zakres informacji udzielonych przy podpisaniu umowy, o czym mial by¢
poinformowany. Podkreslenia wymaga, ze to na pozwanym ciazyl obowiazek informacyjny, powinnosé¢ udzielenia
wyjaénien dostoswanych do produktu oferowanego konsumentowi. Nie mozna zaaprobowaé takiego stanowiska,
ze zakres informacji zalezny jest od tego, o co pyta konsument. Zakres ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy,
specyfika umowy znana jest profesjonaliécie, czyli bankowi, ktéry oferujac calkowicie przez siebie przygotowana
umowe winien takze wyjasni¢ konsumentowi, jako stronie slabszej pozbawionej informacji, jaka posiada bank
specyfike oferowanego produktu. Pozwany, mimo twierdzen o zrealizowaniu obowigzku informacyjnego, nie zlozyl
zadnego wniosku dowodowego, z ktérego wynikaloby ze zrealizowany zostat obowiazek informacyjny przy zawieraniu
tej konkretnej umowy z powodem. Niewatpliwie takze klauzula spreadowa w sposdb razacy narusza réwnowage
kontraktowa stron, pozostawiajac sytuacje powoda w razacej, gorszej pozycji. Po pierwsze z uwagi na to, o czym byla
juz mowa powyzej, wysoko$¢ wyptaconego kapitalu kredytu juz na wstepie byla nizsza anizeli wysoko$é¢ §wiadczenia
powoda, albowiem kurs splaty, czyli kurs miesiecznych rat kapitalowo-odsetkowych byl wyzszy niz kurs sprzedazy.
Nie bylo zadnej bariery w ustalaniu dowolnie wysokiego kursu sprzedazy, to jest wielko$¢ spreadu nie byla umownie
ustalona, co powodowalo, ze kurs sprzedazy mogl by¢é dowolnie podwyzszany, Bank mial mozliwo$é w ten sposéb
zawyzenia wielkoSci dochodow pochodzacych z realizacji umoéw kredytéw indeksowanych/denominowanych w celu
ewentualnej redukcji strat banku. Wielko$¢ splaty za kazdym razem byla bowiem ustalana przez Bank. Powod nigdy
nie mial pewnoéci, w jakiej wysokoSci bedzie musial spelnié¢ §wiadczenie, co powodowalo dotkliwe dla niego skutki
finansowe. Wobec powyzszego w ocenie Sadu z pewno$cig wpleciona w umowe klauzula spreadowa jest klauzula
abuzywna, co takze potwierdza bogate i jednolite orzecznictwo w tym zakresie.

W orzeczeniu C-186/16 TSUE przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy — odpowiadajgcej art. 38508 1zd. 2 kec.
Wymoég wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych
instytucje finansowe musza zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce do podjecia przez nich $wiadomych
irozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument mogl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoéci wzrostu lub
spadku warto$ci waluty obcej, w ktérej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne —
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy
TSUE potwierdzit w orzeczeniu C-51/17 (pkt 71-77).

Naruszenie dobrych obyczajow w przypadku klauzuli spreadowej polegalo na tym, ze powdd w dniu zawarcia umowy
nie wiedzial o rozpietosci spreadu, znaczeniu jego dla interesbw powoda, a takze skutkach jakie wigza sie z jego
istnieniem. Zaniechano obowigzkowi wyjasnienia sposobu wyliczen i ustalania tabel kursowych banku. Nie zostal
pouczony o tym, ze granice spreadu sa niemozliwe do ustalenia, nie ma zadnych ,widelek”, w ktorych réznica miedzy
kursem kupna a sprzedazy moze sie ksztaltowaé. Razace naruszenie interes6w natomiast polega na tym, ze w kwota
udostepnionego, wykorzystanego kredytu nie byla na skutek klauzuli spreadowej rownowazna z kwotg §wiadczenia
powoda, bowiem juz od poczatku suma jaka miat splaci¢ byla ksztalttowana wyzszym kursem waluty, anizeli suma
podlegajaca wyplacie, co nie mialo zadnego uzasadnienia. Ponadto nawet, wskaza¢ nalezy, ze do ustalenia kursu
waluty pozwany postugiwal sie wlasna tabelg kursowa, dowolnie ksztaltowang. Powod nie byl poinformowany ani
0 jej zasadach tworzenia, ani nie mial mozliwo$ci weryfikacji prawidlowosci kursé6w. To za$ naruszalo jego interes
gospodarczy, bowiem byl zalezny od decyzji pozwanego i mdgl na skutek tego zaplaci¢ pozwanemu ustalong przez
niego kwote, ktéra nie mogla by¢ zweryfikowana ani przed zaplatg raty ani po dniu jej zapadalnoéci. Naruszato to takze
interes niematerialny powoda, jak pewnos$¢ relacji, poczucie bezpieczenstwa. Nie powielajac wywodu dotyczacego



istnienia tabeli kursowej, bowiem ocene tego zapisu Sad Okregowy zaprezentowal przy omawianiu niewaznoéci
umowy w $wietle tresci art. 58 k.c. wskazaé nalezy, jezeli nie uznac zapiso6w dotyczacych tabel kursowych, za zapisy
przynoszace niewazno$¢ umowy, to byly one co najmniej abuzywne. Po pierwsze naruszenie dobrych obyczajow przy
ich wprowadzeniu polegalo na tym, ze powdd nie byt uswiadomiony, ze bank moze dowolnie w spos6b nieograniczony
ustala¢ wartoséci walut przyjetych w tabelach, ani tez jakie parametry sa przyjmowane do tworzenia, nie mial
mozliwo$ci kontroli i sprawdzenia jak tabela powstaje. Razace naruszenie intereséw konsumenta natomiast polegato
na wprowadzeniu dysproporcji uprawnien, co zostalo szeroko oméwione w czeSci wstepnej wywodu.

Odno$nie natomiast kolejnej z klauzuli, czyli klauzuli ryzyka walutowego, wskazaé nalezy, ze problematyke kredytu
w walucie obcej TSUE rozwazal w wyroku C-186/16 (pkt 50), gdzie stwierdzil, iz kredytobiorca musi zostaé¢ jasno
poinformowany, ze podpisujgc umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazadé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciggnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorcg nie uzyskuje dochodow w tej
walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne
informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowiazan finansowych warunek
umowny, zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciggniety.
Orzeczenie to zapadlo przy udzielaniu odpowiedzi na pytanie prejudycjalne dotyczace zastosowania Dyrektywy 93/13
dotyczacej klauzul abuzywnych, jednak przytoczona teza — cho¢ nader ogbélna — moze stanowié¢ punkt wyjscia dla
rozwazan rowniez w sprawie niniejszej.

W odniesieniu do kwestii sSwiadomosci konsumentéw na tle uméw kredytowych obarczonych ryzykiem walutowym
wypowiadal sie ponadto Sad Najwyzszy. W wyroku z dnia 27 lutego 2019 (sygn. akt II CSK 19/18) Sad
Najwyzszy stwierdzil, ze z ,zawartego w umowie kredytowej o§wiadczenia kredytobiorcow, ze sa $wiadomi ryzyka
walutowego nie mozna wyciaga¢ daleko idacych wnioskéw. Z jednej strony chodzi o ryzyko rynkowe wynikajace z
prawdopodobienstwa zmiany kursu wymiany lub stopy procentowej, a z drugiej, w tej sprawie prawnie irrelewantne,
ryzyko kredytowe prawdopodobienstwa niesplacenia kredytu. Rzeczywisto$¢ pokazala, ze okre$lenie nawet w
przyblizeniu skali ryzyka walutowego zwiazanego z kredytami walutowymi, w szczego6lnoSci, jesli chodzi o skale
zmiany kursu CHF okazalo sie zludne i daleko nietrafione”. W wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (IV
CSK 309/18) Sad Najwyzszy skonstatowal, ze ,w konteksécie oceny transparentnosci, nie ma wiekszego znaczenia
odebranie od pozwanego kredytobiorcy o§wiadczenia, o bardzo ogolnej tresci, ze ,w zwigzku z zaciagnieciem kredytu
walutowego, kredytobiorca o$§wiadcza, Ze jest mu znane oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty,
w ktdrej zaciagnal zobowiazanie kredytowe i jest Swiadomy ponoszenia przez siebie tego ryzyka”. Po pierwsze,
gdyby rzeczywiscie zostalo nalezcie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny
kredytobiorca nie zdecydowalby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w perspektywie
jego splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okolicznoS$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego. Po drugie, gdyby
kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowac kredytobiorce bedgcego osoba fizyczna (konsumentem)
o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole
zawierania takich uméw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostaé tatwo
oceniona jako nieuczciwa.”

Powod nie byl, co wynika z jego przestuchania, poinformowany nalezycie o ryzyku, jakie wigze sie z zawieraniem
umowy powigzanej z waluta innego kraju oraz o tym, ze kurs CHF wobec PLN moze wzrosna¢ w sposob nie dajacy
sie przewidzie¢. Byl natomiast zapewniony o stabilnoSci, atrakcyjnosci i korzystnosci waluty. Nie zostal powodowi
objas$niony mechanizm wplywu zmian kursowych na wysoko$¢ raty jak i saldo zadluzenia, nie byl pouczony o tym,
ze w razie zmiany kursu waluty, rata moze na tyle wzrosnaé, ze nie bedzie mogl jej splaca¢, a saldo zadluzenia
mimo regularnej splaty bedzie znacznie przekraczalo warto$é kredytowanej nieruchomosci. Pozwany nie wykazal, aby
powodowi zostaly przedstawione jakiekolwiek symulacje obrazujace zalezno$¢ miedzy wzrostem kursu, a wzrostem
zadluzenia i rat. W konicu, nie zostal poinformowany o tym, ze kurs waluty, wowczas stabilny moze ulec drastycznej
zmianie, bowiem ksztaltuje go szereg czynnikow, ktérych wystapienie jest trudne dla przewidzenia, w szczegoélnosci



sytuacja gospodarcza i polityczna na $§wiecie, inflacja, spadek warto$ci waluty polskiej. Tym samym powo6d powinien
by¢ pouczony, ze w zamian za nizsza stope procentowa, a zatem za nizsza rate w momencie zaciagniecia kredytu
podejmuje ryzyko niemal nieograniczonego wzrostu salda i wysokoS$ci raty. Niedostateczna informacja o ryzyku
kursowym praktycznie uniemozliwiala podjecie racjonalnej decyzji zwigzanej z zawarciem kwestionowanego podtypu
umowy kredytu bankowego. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze gdyby powod wiedzial o faktycznym ryzyku nie
podpisalby przedmiotowej umowy.

Klauzula indeksacyjna zawierajaca niejednoznacznie okre§lony warunek ryzyka walutowego narusza rownowage
kontraktowa stron stosunku prawnego juz w fazie informacyjnej, co stanowi o naruszeniu przez te klauzule dobrych
obyczajow. Zdaniem Sadu, klauzula ta skutkuje rowniez asymetrycznym rozkladem ryzyka z zawarciem umowy —
w szczeg6lnoéci ryzyka kursowego. Oceniana w sprawie niniejszej umowa przenosi ryzyko kursowe na konsumenta
nie tylko moca poszczegdlnych postanowien (zwlaszcza zawartych w o§wiadczeniach o zapoznaniu z ryzykiem), ale
samg konstrukcja. Niezaleznie od aktualnego kursu, Bank jest w stanie uzyskaé Swiadczenie zastrzezone dla siebie
w umowie, tymczasem ciezar spelienia tego Swiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie, bank po wyplacie
kredytu zamyka w swoich bilansach pozycje walutowa, co powodowalo uwolnienie sie od ryzyka kursowego. Caloéc
ryzyka kursowego zostala przerzucona na powoda, o czym nie byl poinformowany. Powdd nie wiedzial jaka bedzie
wysoko$¢ salda zadluzenia juz w momencie wyplaty kapitalu, na ten parametr mial wplyw jedynie pozwany poprzez
ustalenie tabel kursowych. To stanowi nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw konsumenta na jego
niekorzy$¢, a zatem stanowi o naruszeniu jego interesow.

Na ocene abuzywnoS$ci ww. klauzul indeksacyjnych/waloryzacyjnych nie wplywa uchwalona po zawarciu umowy tzw.
ustawa antyspreadowa. Artykul 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktora weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r., stanowi, ze ,,w przypadku
kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktére nie zostaly calkowicie splacone - do tej czeéci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki”. W omawianym akcie prawnym ustawodawca wskazal, jedynie ze w odniesieniu do niesplaconej czesci
kredytu bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy (art. 4 ustawy), zgodnie ze znowelizowanym brzmieniem
przepiséw art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b Prawa bankowego. Nie moze jednak budzi¢ watpliwosci, ze wprowadzajac
omawiane unormowanie nie zdecydowano sie na dokonanie zmiany z mocy prawa wszelkich uméw indeksowanych
lub denominowanych waluta obca (tak jak np. w prawie wegierskim — zob. wyrok TSUE w sprawie (...)), lecz
pozostawiono to do uzgodnien stron.

Z treSci powolanego aktu prawnego nie mozna wyinterpretowa¢, ze zamiarem ustawodawcy bylo dokonanie oceny
waznoSci takich czynno$ci prawnych lub poszczegblnych klauzul umownych, nie taki byt cel tej nowelizacji.
Celem bylo wyeliminowanie niedozwolonej z punktu widzenia unormowan prawa wspélnotowego i krajowego,
praktyki bankoéw, polegajacej na wprowadzeniu do uméw kredytowych klauzul abuzywnych, z ktérymi wigzala
sie mozliwo$¢ zarabiania na tzw. spreadzie walutowym. Siegniecie do uzasadnienia projektu ustawy wskazuje
wlasnie na taki zamiar ustawodawcy, dokonujacego omawianej nowelizacji (vide: Sejm RP VI kadencji, druk
nr 4413 — dostepny pod adresem internetowym: http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/ WWW wszystkie/4413?
OpenDocument). Trzeba réwniez zaakcentowac, ze stosowanie przepisow o niedozwolonych postanowieniach
umownych, w tym podejmowanie $rodkéw majacych na celu zapobieganie stosowaniu nieuczciwych warunkach
w umowach zawieranych z konsumentami, odbywa sie nie tylko w interesie konsumentéw, ale tez podmiotow
gospodarczych konkurujacych na rynku. Wynika to wprost z tresci art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéra przewiduje
ze zarébwno w interesie konsumentéw, jak i konkurentéw panstwa czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne
Srodki majace na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami. Przepisy nie tylko zatem chronig konsumentéw, ale maja na celu
zapobiezeniu naruszeniu zasad konkurencji. Odbywa sie to poprzez zapobiezenia mozliwosci stosowania przez
przedsiebiorcéw postanowien, ktore pozornie korzystne dla konsumenta, stuza zwiekszeniu sprzedazy towaréw i



ushug, naruszajac interesy tych podmiotow, ktdre nie stosujac nieuczciwych postanowien nie sa w stanie zaoferowaé
podobnych warunkéw.

USTALENIE CZY POSTANOWIENIE DOTYCZACE INDEKSACJI STANOWI GEOWNE SWIADCZENIE
STRON

Badajgc czy sporne postanowienia umowne okres$laja glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
nalezy mie¢ na uwadze, ze rozumienie tego pojecia pozostaje sporne w doktrynie. Zgodnie z jednym z prezentowanych
pogladow, przez glowne $wiadczenia stron nalezy rozumie¢ postanowienia o charakterze konstytutywnym dla
danego typu czynno$ci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace essentialia negotii umowy,
postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza by¢ one przedmiotem uzgodnien
stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do zawarcia umowy (vide: Sad Najwyzszy w wyroku z 08 czerwca
2004 r. w sprawie I CK 635/03). Zgodnie z drugim z pogladéw — termin ten nalezy rozumie¢ niezaleznie od pojecia
przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Termin mialby dotyczy¢ klauzul regulujacych Swiadczenia typowe dla
danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okresla¢ jako
przedmiotowo istotne (vide: M.Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogoélna,
2013, 5.756.)

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 08 listopada 2012 roku (sygn. akt I CSK 49/12, Legalis 606381) wyrazony
zostal poglad, zgodnie z ktérym: ,Zasieg pojecia gtéwnych Swiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyl sie w art.

385" § 1 k.c. moze budzi¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane
Swiadczenia nalezg do essentialia negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu
z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy.”

Orzecznictwo TSUE nie wigze pojecia gltdbwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 z pojeciem
essentialia negotii. W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K. C-26/13 TSUE wskazuje, ze przepis ten ma
ustalié¢ jedynie zakres kontroli tresci warunkéw umownych, ktore nie byly przedmiotem indywidualnych negocjacji
(pkt 46 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). W wyroku TSUE z dnia 30 kwietnia 2014r. C-26/13 Trybunal
stwierdzil, ze zwazywszy na derogacyjny charakter art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 i zwigzang z nim konieczno$c
dokonywania zawezajacej wykladni tego przepisu, za warunki umowy, ktére mieszcza sie w pojeciu ,okreslenia
gléwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazac te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia
w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu charakteryzuja te umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja
charakter positkowy wzgledem warunkéw definiujacych sama istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete
pojeciem ,,okreélenia glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu owego artykuhu.

Wobec powyzszych argumentéw zdaniem Sadu klauzule indeksacyjna (w tym same postanowienia dotyczace
przeliczania kwoty kredytu ze zlotéwek na walute obca) nalezy uznaé za okreslajaca podstawowe $wiadczenia w
ramach zawartej umowy, charakteryzujace ta umowe jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt indeksowany
do waluty obcej. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreélenia sposobu zmiany
wysokoSci §wiadczenia kredytobiorcy w przysztoéci, ale wprost §wiadczenie to okreélaja podobnie jak i klauzula ryzyka.
Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitalu podlegajacego
splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysokos$ci odsetek, ktore zobowigzany jest zaplacic
kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.
Jednakze zapisy umowne zostaly wprowadzone w sposéb nietransparentny, niezrozumialy, a przez to w konsekwencji

niejednoznaczny. Wobec powyzszego zapisy te podlegaly badaniu z punktu widzenia art. 385" k.c.

Wypada wreszcie wskazaé na konieczno$¢ uwzglednienia celu zawieranej umowy, wprowadzenia do niej okre$lonych
postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego obciazenia kredytobiorcy wigzacego sie ze splata rat
kredytowych. Osiagnieto to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu — w sprawie niniejszej poprzez zastosowanie
mechanizmu indeksacji obejmujacego przeliczenie kredytu i zastosowanie nizszej stawki referencyjnej dla danej



waluty obcej. Zatem to postanowienia regulujace indeksacje kredytu przesadzaja o spelnieniu przez ostateczne
uksztaltowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie strony spornego stosunku prawnego.

Zdaniem Sadu pdzniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem kredytow
denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi potwierdzenie wyksztalcenia sie w obrocie
okres$lonego podtypu umowy. Skoro wiec obecnie postanowienia dotyczace indeksacji stanowia essentialia negotii
umowy kredytu indeksacyjnego, to przed data uregulowania tej instytucji nalezy traktowa¢ je jako konstytutywne
dla tego podtypu umowy kredytu bankowego, a wiec okreélajace gldbwne Swiadczenia stron. Z pewno$cia dotyczy
to postanowien wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie
nakazujacych ustalenie wysoko$ci $§wiadczenia kredytobiorcy w walucie obcej — zaré6wno jako splaty kapitatu, jak i
zaplaty odsetek.

KONSEKWENCJE UZNANIA KLAUZUL NIEDOZWOLNYCH W UMOWIE

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono skutkow
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu (np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r., 11
CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci UE z dnia 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, (...) Bank (...)., (...) (...) K. Z.. przeciwko T. I. i E. K.),
chyba ze konsument nastepczo udzieli ,,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i w ten sposob
jednostronnie przywroéci mu skuteczno$éc (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16 i przywolane
tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego (7) z dnia
20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2, uchwata SN z dnia 06 maja 2021.r III CZP 6/21).

Sankcja bezskuteczno$ci stanowi wyraz dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Sad miatl na
uwadze, ze taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznoSci calej umowy
kredytowej (np. wyrok SN z dna 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132). Stwierdzenie niewaznoSci
umowy, ktorej nieuczciwy charakter zostal stwierdzony nie moze stanowi¢ sankcji przewidzianej w Dyrektywie 93/13
(por. pkt 86 wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20), to jednak jezeli sad krajowy uzna, iz zgodnie
z odpowiednimi przepisami obowigzujacego go prawa krajowego, utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w
niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie
stwierdzeniu jej niewaznoéci (pkt 85 w/w wyroku C-19/20). Co do waznosci, mozliwosci dalszego trwania umowy
bez przedmiotowych klauzul odnosit sie takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18.
Sad Najwyzszy wskazal w przytoczonym wyroku, ze kluczowe znaczenie dla kwestii oceny skutkow abuzywno$ci
postanowien konstruujacych mechanizm indeksacji kredytu ma to, czy bez postanowien konstruujacych umowa taka
moze by¢ utrzymywana w mocy. Takze wskazaé nalezy, ze z orzeczenn TSUE (wyroku z dnia 14 marca 2019 r. C-118/17,
5 czerwca 2019r. C-38/17) wynika, ze w razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie
umowy z prawnego punktu widzenia nie wydaje sie by¢ mozliwe, co dotyczy to takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy. Zdaniem TSUE jest tak zwlaszcza w sytuacji gdy uznanie za abuzywne (czy jak
wskazane jest orzecznictwie TSUE uniewaznienie) klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz roéznic kurséw walutowych, lecz réwniez posrednio do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty. Sad podziela takze zapatrywania wyrazone w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 04 kwietnia 2019r. III CSK 159/17 OSP 2019z.12poz, 115 i z dnia 9 maja 2019r. I CSK 242/18, w
ktorych Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zastrzezone w umowie kredytowej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
okre$laja glowne $wiadczenie kredytobiorcy. W ten sam sposob takze nalezy ocenié zastrzezenie umowne, czy tez jego
fragment, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonania przeliczenn. Wobec powyzszego na skutek
wyeliminowania gléwnych Swiadczen stron, umowa nie ma mozliwos$ci dalszego trwania, bowiem brak jest elementow
charakterystycznych dla danej umowy.



Zwro6ci¢ jednak uwage nalezy na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021 r. III CZP 6/21, w ktdrej Sad
wskazal, ze konsument moze wyrazi¢ swa zgode na niedozwolone postanowienie zaréwno w toku sporu przed
sadem, jak i pozasadowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy, gdy zostal wyczerpujaco
poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé za soba definitywna nieskutecznoé¢ (niewaznosé)
tego postanowienia. Nalezycie poinformowany konsument moze tez podjac¢ decyzje przeciwna (odmowié zgody), co
spowoduje trwalg bezskuteczno$¢ (niewazno$c) niedozwolonego postanowienia. Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje
takze przyjaé, ze swa zgode konsument powinien wyrazi¢ w rozsagdnym czasie od udzielenia mu nalezytej informacji.
Jezeli tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne). Jezeli umowa kredytu
nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cia zawieszong, wigzaé stron, dzieli ona los klauzuli,
tzn. jest rowniez dotknieta bezskutecznoScia zawieszona, wzgledy logiczne bowiem nie pozwalaja przyjac, by skutki
wywierala - cho¢by czasowo i czeSciowo - umowa, ktora bez klauzuli abuzywnej nie moze obowigzywaé, albo by
byla niewazna umowa, ktéra moze stac sie jeszcze skuteczna wskutek potwierdzenia klauzuli (por. tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). W konsekwencji potwierdzenie takiej klauzuli sprawia nie tylko,
ze wywiera ona skutki ex tunc, ale powoduje, iz z moca wsteczna staje sie skuteczna cala umowa. W sytuacji, w ktorej
klauzula abuzywna stala sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) - wskutek odmowy potwierdzenia albo uplywu
rozsadnego czasu do jej potwierdzenia - o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regut
weszla w jej miejsce regulacja zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskutecznoé¢ (niewaznosé)
umowy naraza konsumenta na szczego6lnie niekorzystne konsekwencje — czemu konsument moze wigzaco zaprzeczy¢
(sprzeciwiajac sie zarazem utrzymaniu umowy) — a w razie odpowiedzi pozytywnej — czy regulacja zastepcza istnieje
(sad jest wladny ja okreslié).

A zatem reasumujqc jezeli konsument stoi na stanowisku, ze nie wyraza dalszej woli trwania
umowy, nie potwierdzi bezskutecznych klauzul, to ani druga strona ani sad z urzedu nie moga
doprowadzié¢ do zastgpienia nieuczciwych postanowien przepisem dyspozytywnym, o ile w ogéle
takowe istniejq. Mozliwos¢ zastgpienia niedozwolonych postanowien innymi regulacjami stanowi
wyjatek i moze by¢ zastosowany jedynie w celu ochrony konsumenta i jedynie w razie gdy na to
wyrazi wole. Sad zas z urzedu nie ma mozliwosci utrzymaé umowe.

Powod zostal na rozprawie w dniu 17 maja 2022 r. pouczony o skutkach stwierdzenia niewazno$ci umowy oraz
mozliwo$ci nastepczego udzielenia zgody na istnienie klauzul abuzywnych i uznal, Ze orzeczenie o niewazno$ci umowy
jest dla niego korzystniejsze, Swiadomy skutkéw prawnych i ewentualnych przyszlych roszczen banku, nie wyrazil
zgody na sanowanie niezgodnych z prawem postanowien umownych (protokét rozprawy z dnia 17 maja 2022 r. k.
471-473v.). Wobec powyzszego brak tez bylo podstaw do poszukiwania przez Sad regulacji zastepczej. W ocenie Sadu
w obecnym stanie prawnym takowa regulacja, ktéra moglaby mieé¢ zastosowanie nie istnieje.

Niewatpliwie nie mozna zastgpi¢ bezskutecznych postanowien norma art. 358 § 2 k.c. przewidujgcym, ze warto$é
waluty obcej okreéla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci
roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnoS§¢é prawna zastrzega inaczej. Przepis ten nie mogl
znalez¢ zastosowania, poniewaz juz od jej zawarcia byla bezwzglednie niewazna i wejScie w zycie przepisu nie
moglo tego sanowaé. Ponadto, uwzglednienie tego przepisu dyspozytywnego moglo nastapi¢, w Swietle wskazanej
interpretacji przyjetej przez Trybunal Sprawiedliwo$ci, wowczas gdy takie dzialanie bedzie z korzyScia dla konsumenta
przywracajac zachwiang rownosc¢ stron. Wola konsumenta przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak
zastapienie nieuczciwego postanowienia i utrzymaniem w mocy umowy (wyrok TSUE z dnia 03 pazdziernika 2019r.
C-260/18, wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019r. IV CSK 308/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r. II CS
483/18). Niemozliwe jest takze utrzymanie umowy poprzez pozostawienie powyzszej umowy jako umowy kredytu
udzielonego w PLN z zastosowaniem stawki LIBOR 3. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrze$nia
2019 r. CSK 152/19 taki mechanizm odrywajacy stawke referencyjng od waluty wypacza sens umowy kredytowej i
stawka LIBOR nie przystaje do oprocentowania kredytéw zlotowych. Spowodowaloby to nieuzasadnione, nier6wne
traktowanie tych konsumentow, ktorzy zaciagneli kredyty w PLN. Nadto jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 r. I ACa 709/19 Legalis nr 2529391 nie jest mozliwe tzw. przewalutowanie, czyli



przeksztalcenie umowy w umowe kredytu zlotowego, taki kredyt nie bylby indeksowany do waluty obcej, podczas gdy
stopa procentowa pozostawalaby oparta na nizszej stopie waluty obcej, co powoduje dysonans w brzemieniu umowy.
W koncu podkresli¢ nalezy, ze obecnie przy przyjeciu ujemnych wartoSci stawki LIBOR doszloby do udzielenia tzw.
kredytu darmowego.

Powyzsze rozwazania czynione byly jedynie na marginesie, bowiem wobec braku zgody powoda na sanowanie
wadliwych zapiséw umownych, Sad nie mial podstaw do poszukiwan tzw. rozwigzan zastepczych.

W ocenie Sadu dalsze trwanie umowy, po wyeliminowaniu z niej uznanych za abuzywne zapisé6w § 1 ust. 3a, § 7
ust. 1, § 11 ust. 4 umowy i po wyeliminowaniu ryzyka kursowego jest niemozliwe. Odpadna bowiem w ten spos6b
postanowienia regulujace gléwne §wiadczenia stron, czyli postanowienia ktore okreslaja podstawowe obowiazki stron.
Powodd nie wyrazil zgody na dalsze trwanie umowy, pouczony o skutkach stwierdzenia niewaznoSci umowy, co
skutkowalo uznaniem umowy z dnia 11 wrze$nia 2008 r. za trwale bezskuteczng (niewazna).

ZWROT NIENALEZNEGO SWIADCZENIA

Majac na uwadze powyzsze ustalenia dotyczace niewazno$ci przedmiotowej umowy za zasadne okazalo sie
zatem zadanie powoda zasadzenia od pozwanego kwot stanowigcych sume rat kapitatowo — odsetkowych i optat
okolokredytowych, uiszczonych na podstawie tej umowy.

Podstawe prawna zadania powoda w niniejszej sprawie stanowily przepisy art. 405 k.c.iart. 410 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z treScig art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speil, nie byl w ogble zobowigzany
lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnosé prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byta niewazna i
nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$é
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. W uchwale z dnia 16 lutego 2021r. w sprawie III CZP 11/20 Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie,
ktéra w wykonaniu umowy kredytu dotknietej niewaznoScia, splacala kredyt, przystuguje zwrot splaconych $rodkéw
pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego niezaleznie od tego czy i w jaki zakresie jest dluznikiem banku z tytulu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Poglad ten Sad Okregowy w pelni podziela.

Pozwany w odpowiedzi na pozew podnibst zarzut przedawnienia roszczenia, ktéry w ocenie Sadu okazat sie nietrafny.
Po pierwsze wskazaé nalezy, ze w wyroku TSUE z dnia 22 kwietnia 2021 r. w sprawie C-485/19 stwierdzono,
ze zasada skutecznoSci prawa UE stoi na przeszkodzie regulacjom krajowym, zwigzanym z rozpoczeciem biegu
terminu przedawnienia z chwila nienaleznego uiszczenia $rodkéw przez konsumenta. Trybunat wyraznie podkreslil,
ze: ,Zasade skutecznoSci nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi ona na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu
przewidujacemu, ze wytoczone przez konsumenta powoddztwo o zwrot kwot nienaleznie wyplaconych na podstawie
nieuczciwych warunkéw umownych w rozumieniu dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie
nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich lub warunkéw sprzecznych z wymogami dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia 2008 r. w sprawie umoéow o kredyt konsumencki oraz
uchylajacej dyrektywe Rady 87/102/EWG podlega 3-letniemu terminowi przedawnienia rozpoczynajacemu bieg w
dniu, w ktérym nastapilo bezpodstawne wzbogacenie”. Kierujac sie dotychczasowym orzecznictwem TSUE, nalezy
uznaé, ze bieg terminu przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim dowiedzial
sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy
bowiem uznaé, ze dopiero wowczas mogt wezwaé przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podjaé
czynno$c¢, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c. (vide: uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 6 maja 2021r., sygn.. akt III
CZP 6/21). Majac na uwadze powyzsze bieg terminu przedawnienia roszczenia strony powodowej wobec pozwanego
rozpoczal sie w momencie, kiedy strona powodowa powziela wiadomosé, prze$wiadczenie, ze sporna umowa jest
niewazna. Jak wynika z przestuchania wiedze takowa powdd powzigl w 2021 r. Zgodnie z treScig art. 118 k.c. jezeli
przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi 6 lat, a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej 3 lata. Jednakze w $wietle tresci art. 5 ust. 3 ustawy



z dnia 18 kwietnia 2018r. (DZ. U. poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem
wejScia w zycie ustawy i nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sg okre$lone w art. 118 k.c. stosuje sie
przepisy w brzemieniu dotychczasowym. A zatem do roszczen powoda nadal bedzie miat zastosowanie 10-letni termin
przedawnienia. Pozwany nie wykazal, by pow6d mial §wiadomo$¢, ze zapisy umowne sa abuzywne przed okresem,
na ktoéry sie powoltywal. Wobec powyzszego skoro bieg terminu przedawnienia plynie od 2021 r. do dnia wniesienia
pozwu termin wskazany powyzej nie uplynat.

W ocenie niniejszego Sadu, na uwzglednienie zastlugiwalo rowniez roszczenie w zakresie zwrotu pobranych przez
pozwanego skladek z tytulu tzw. ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego. Ubezpieczenie to nie bylo skierowane
celem zapewnienia ochrony strony powodowej czy mieniu do niej nalezacemu. Stanowilo ono ochrone, ktéra zapewnit
sobie Bank, a ktorej to kosztami bezposrednio obcigzyt strone powodowg, co nie moze by¢ uznawane w kategoriach
jakichkolwiek korzys$ci dla konsumenta. Pobrane od powoda sktadki w oparciu o to postanowienie, musza by¢ zatem
uznane jako nienalezne. Skoro umowa z dnia 11 wrze$nia 2008 r. w caloSci zostala uznana za niewazna, to takze
wszystkie jej zapisy skutkujace uiszczaniem jakichkolwiek naleznosci na rzecz pozwanego musialy by¢ uznane za
$wiadczenia nienalezne. Jak wynika z zaswiadczenia z dnia 21 lipca 2021 r. powod uiécit na rzecz pozwanego kwote
3.784,52 zt tytulem skladek ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego.

Wskaza¢ nalezy, ze w podobnej sprawie na podstawie wyroku Sadu Okregowego w Warszawie - Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w wyroku z dnia 24 sierpnia 2012 r., XVII AmC 2600/11 oraz wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 20 listopada 2013 r. VI ACa 1521/12, w dniu 12 czerwca 2015 roku Prezes Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw wpisat do rejestru klauzul niedozwolonych, pod numerem ( (...)) klauzule o nastepujace;j
treéci: Jezeli z uplywem pelnych 36 miesiecy okresu ubezpieczenia nie nastgpi calkowita splata zadluzenia objetego
ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega automatycznej kontynuacji,
przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od miesigca, w ktérym nastapila
wyplata Kredytu. Kredytobiorca upowaznia (...) Bank do pobrania Srodkéow tytulem zwrotu kosztéw ubezpieczenia
w wysokoéci 3,50% roéznicy pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym Kredytobiorcy, a wkladem wniesionym
faktycznie, oraz zwrotu kosztow z tytulu kontynuacji przedmiotowego ubezpieczenia z rachunku wskazanego w par.
6 bez odrebnej dyspozycji. Nalezy w tym miejscu wskazaé, iz Sad Apelacyjny w Warszawie w sprawie o sygn. akt VI
ACa 1521/12 wskazal na trzy przyczyny, dla ktorych klauzula wpisana nastepnie w rejestrze klauzul niedozwolonych
pod nr 6068 ma charakter abuzywny - brak okreslenia okresu, na ktory nastepuje przedluzenie okresu ubezpieczenia,
niezdefiniowane pojecia wymaganego wkladu wlasnego oraz niewskazanie innych zdarzen powodujacych zakonczenie
okresu ubezpieczenia. Powyzsze kryteria znajduja pelne zastosowanie do zapisu w przedstawionej umowie. Wobec
powyzszego, klauzula ta miala takze charakter klauzuli niedozwolonej, co samoistnie, stanowilo przyczyne zwrotu
nalezno$ci uiszczonych na jej podstawie.

Skutkowalo to zasagdzeniem kwoty, o ktéra wniost powdd, ktéra to kwota stanowita sume rat kapitalowo-odsetkowych
oraz optat okolokredytowych w rzeczywisto$ci spelnionych na rzecz pozwanego, a wynikajacych z dokumentéow w
postaci zaswiadczen wydanych przez pozwany Bank (zas§wiadczenia Banku z dnia 23 lipca 2021 r. k. 57-61, z dnia 21
lipca 2021 1. k. 62-67). Jak wynika z zalaczonej do akt dokumentacji, w okresie od dnia 16 wrze$nia 2008 r. do dnia 22
lipca 2021 r. powdd uiécil na rzecz pozwanego banku z tytulu realizacji przedmiotowej umowy kwote 111.444,87 zt oraz
27.801,30, na ktore skladaja sie: kwoty 92.369,83 zl oraz 27.801,30 CHF tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych,
kwota 12.343,35 zl tytulem skladek ubezpieczenia na zycie, kwota 3.784,52 zl tytulem skladek ubezpieczenia niskiego
wkladu wlasnego, kwota 2.467,17 zt tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomosci oraz kwota 480,00 zl tytutem
prowizji za ubezpieczenie splaty kredytu. Wszystkie te kwoty byly uiszczone na podstawie niewaznej umowy, w ten
sposob stanowily nienalezne Swiadczenie uiszczone przez powoda na rzecz pozwanego.

O odsetkach ustawowych za op6znienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnosci
nie ponosi. Zgodnie z art. 455 k.c. roszczenie bezterminowe staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika do
zaplaty. Marginalnie wskaza¢ jedynie nalezy, iz przed wniesieniem pozwu powdd wezwal pozwanego do zaplaty. W



uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 077 maja 2021r. o sygn. akt ITI CZP 6/21 wskazano, ze do chwili, w ktérej nalezycie
poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym albo zgody tej
odmoéwi (ewentualnie uplynie rozsadny czas do jej wyrazenia), umowa kredytu, ktora bez tego postanowienia nie moze
wigzaé, znajduje sie w stanie bezskutecznoS$ci zawieszonej, tj. nie wywoluje skutkdéw prawnych, cho¢ skutki te moze
nadal wywolaé w razie wyrazenia zgody na postanowienie albo — jezeli sa spelnione stosowne przestanki — w razie jego
zastgpienia regulacjg zastepcza. Jest jasne, ze tak dlugo jak trwa stan zawieszenia, kredytodawca nie moze domagac sie
spelienia uzgodnionych w tej umowie §wiadczen. Jednakze zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem dotyczacym
stanu bezskuteczno$ci zawieszonej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 2010 r., IV CSK 95/10 1 z
dnia 3 lutego 2017 r., IT CSK 159/16, niepubl.; por. tez wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1995 r., I CRN
48/95izdnia7listopada 1997 r., I CKN 431/97, OSNC 1998 nr 6, poz. 94) nie moze rdwniez zagdaé zwrotu spelnionego
Swiadczenia nienaleznego, poniewaz decyzja co do zwigzania postanowieniem i umow3 lezy co do zasady w rekach
konsumenta. Skoro za$ kredytodawca nie moze wystapic z takim zgdaniem i w ten spos6b postawi¢ swych roszczen
restytucyjnych w stan wymagalno$ci zgodnie z art. 455 k.c. (co do zastosowania art. 455 k.c. do roszczen z tytulu
bezpodstawnego wzbogacenia por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., III CRN 289/76, niepubl., z
dnia 16 lipca 2003 r., V CK 24/02, OSNC 2004, Nr 10, poz. 157, z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03, IC 2004, nr
11, s. 43, z dnia 18 stycznia 2017 r., V CSK 198/16, niepubl. oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991 r., I1I
CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93, z dnia 26 listopada 2009 r., III CZP 102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75, z dnia
2 czerwcea 2010 r., ITI CZP 37/10, OSNC 2011, Nr 1, poz. 2 i z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20), rozpoczecie biegu
ich przedawnienia nie wchodzi w rachube. Sytuacja ulega zmianie dopiero w razie potwierdzenia klauzuli abuzywnej
przez konsumenta, kiedy to klauzula oraz umowa staja sie skuteczne z mocg wsteczng, albo odmowy jej potwierdzenia
(uplywu rozsadnego czasu do potwierdzenia), kiedy to dochodzi do utrzymania umowy z regulacja zastepcza (jezeli
sa spelnione stosowne przestanki) albo do calkowitej i trwalej bezskutecznosci (niewazno$ci) umowy.

Owa trwala bezskuteczno$¢ (niewaznos¢) jest rownoznaczna ze stanem, w ktérym ,,czynnosé prawna zobowigzujaca
do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $wiadczenia” w rozumieniu art. 410 § 2 in fine
k.c. (condictio sine causa) oraz ,,niewazno$cig czynno$ci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. A zatem dopiero
kiedy konsument prawidlowo pouczony o skutkach niewazno$ci umowy, os§wiadczy jednoznacznie, ze wyraza zgode
na ustalenie niewaznoéci, umowa staje sie niewazna i wobec powyzszego aktualizuja sie od tego momentu wzajemne
roszczenia stron co do zwrotu §wiadczen wynikajacych z umowy. W niniejszej powdd zostal pouczony o skutkach
wynikajacych z ustalenia niewazno$ci umowy w dniu 17 maja 2022 r. Brak jest podstaw do uznania, ze uprzednio
powod posiadal wiedze w tym zakresie. A zatem roszczenia stron co do zwrotu wzajemnych $wiadczen wynikajacych
z niewaznej umowy staja sie wymagalne dopiero w dniu, w ktérym bez watpienia po uprzednim pouczeniu powdd
wyrazi swoje stanowisko co do braku woli dalszego wykonywania umowy. Skoro Sad Najwyzszy wypowiedziat sie
w cytowanym orzeczeniu, ze przed zajeciem przez kredytobiorcow stanowiska i wyrazeniu zgody co do niewaznoSci
umowy, pozwany nie moze domagac sie swojego roszczenia, to rownolegle prawo maja takze kredytobiorcy. Nie mozna
w ocenie Sadu domniemywac, ze kredytobiorca wcze$niej otrzymal stosowne pouczenia w pelnym zakresie, fakt ten
nie wynika z zadnego dowodu w sprawie. Wobec powyzszego wezwanie wystosowane do pozwanego przed wszczeciem
niniejszej sprawy, a takze nawet odpis pozwu nie sa wystarczajagce do uznania, ze stanowig wole prawidlowo
poinformowanego konsumenta. Wobec powyzszego, z uwagi na to, ze powdd jako konsument zostal pouczony w pelni
w obecnos$ci pelnomocnika pozwanego o skutkach niewazno$ci umowy oraz w obecno$ci pelnomocnika pozwanego
zajal stanowisko, z ktérego jednoznacznie wynikalo, ze wyraza zgode na ustalenie niewazno$ci umowy, Sad uznal, ze
dopiero od dnia rozprawy biegnie termin wymagalnoéci roszczenia powoda, a zatem od tego dnia naleza sie powodowi
odsetki ustawowe za opdznienie. Wobec powyzszego Sad zasadzil odsetki od dnia 17 maja 2022 r. Natomiast w
pozostalym zakresie, dotyczacym zadania odsetkowego za okres od dnia 21 sierpnia 2021 r. do dnia 16 maja 2022 .
powodztwo zostalo oddalone, o czym Sad orzekt w punkcie 3. wyroku.

Wobec uwzglednienia zasadnoSci roszczenia gléwnego niemalze w calo$ci, Sad nie rozstrzygnal o zgloszonym zadaniu
ewentualnym, ktoére na aktualnosci zyskuje dopiero w razie oddalenia zadan zgloszonych w pierwszej kolejnosci (por.
uchwale SN z 18.10.2013 r., III CZP 58/13, OSNC 2014/6, poz. 62).



O kosztach postepowania Sad orzekl w pkt 4. wyroku na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. wobec tego, ze powdd ulegt
tylko co do nieznacznej czesci swego zadania, pozostawiajac szczegblowe ich wyliczenie referendarzowi sgdowemu
stosownie do art. 108 § 1k.p.c. Majac na uwadze przedmiot niniejszej sprawy oraz ze powod ulegl jedynie w nieznacznej
czedci swoich zadan w pelni uzasadnionym co do zasady bylo obciazenie pozwanego kosztami w calo$ci.

Sad uznal, iz rozliczenie kosztéw na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. (rozliczenie stosunkowe) byloby nieuzasadnione
przy konsumenckim charakterze sprawy. Zgodnie z wyrokiem TSUE w sprawie C-224/19 zasade skutecznoSci nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze przepisy dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie uregulowaniom pozwalajacym
na obciazenie konsumenta czeScia kosztow postepowania, stosownie do wysokosSci kwot nienaleznie zaplaconych,
ktore zostaly mu zwrécone w wyniku stwierdzenia niewaznoSci warunku umownego ze wzgledu na jego nieuczciwy
charakter, jesli takie uregulowania stanowia istotng przeszkode mogaca zniecheci¢ konsumentéw do korzystania z
prawa do skutecznej kontroli sagdowej potencjalnie nieuczciwego charakteru warunkdw umownych. A zatem nalozenie
na konsumenta obowigzku zwrotu kosztow procesu choéby w czesci przy potwierdzeniu abuzywno$ci postanowien
wskazanych w pozwie utrudnialoby dochodzenie roszczen konsumentowi i de facto powodowalo swego rodzaju ,efekt
mrozacy”, wplywajacy na powstrzymywanie sie konsumentow przed wytoczeniem powddztwa. To za$ przekreslaloby
dlugoterminowy efekt dyrektywy 93/13, ktéra zmierza przeciez do wyeliminowania postanowien abuzywnych z obrotu
i zaniechanie ich stosowania w przyszlosci.

Biorac te wszystkie wzgledy pod uwage, Sad orzekt jak w sentencji wyroku.
sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska

Sygn. akt: XXVIII C 11761/21

(...).

Warszawa, dnia 08 sierpnia 2022 r. sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska



