WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2023 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska

Protokolant: Michat Rozycki

po rozpoznaniu w dniu 19 grudnia 2022 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powodztwa

M. G, K.G.

przeciwko

(...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. na rzecz powodéw M. G. i K. G. lacznie kwote 169
671, 29 ( sto sze$édziesiat dziewiet tysiecy szeécset siedemdziesiat jeden 29/100) zt oraz kwote 219 349, 71 ( dwieScie
dziewietna$cie tysiecy trzysta czterdzieSci dziewie¢ 71/100) CHF wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
19 grudnia 2022r. do dnia zaplaty.

2. W pozostalym zakresie pow6dztwo oddala.

3. Ustala, ze koszty procesu w caloéci ponosi pozwany (...) SA z siedziba w W., ktérych wyliczenie poleca
Referendarzowi Sagdowemu po prawomocnym zakonczeniu postepowania w sprawie.

Sygn. akt: XXVIII C 13042/21

UZASADNIENIE WYROKU

z dnia 30 grudnia 2022 r.

Pozwem z dnia 16 wrze$nia 2021 r. powodowie K. G. i M. G. wnie§li o zasgdzenie od pozwanego lacznie na rzecz
powodow kwoty 160.446,05 zt z tytulu nienaleznie uiszczonych rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych,
kwoty 9.225,24 7l z tytulu nienaleznie uiszczonych optat dodatkowych i kwoty 219.349,71 CHF z tytulu nienaleznie
uiszczonych rat odsetkowych i rat kapitalowo-odsetkowych wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za op6zZnienie
liczonymi od dnia nastepnego po doreczeniu pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty — a to wobec niewaznoSci
umowy o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF nr (...) z dnia 18 wrzeSnia 2006 r.

Ewentualnie, na wypadek nieuznania zadania glébwnego, powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoddéw kwoty 355.392,78 zt z tytulu zwrotu czeéci nienaleznie nadplaconych rat odsetkowych oraz rat kapitalowo-
odsetkowych, wraz z naleznymi odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia nastepnego po doreczeniu
pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty — a to wobec przyjecia, ze umowa kredytu jest umowa kredytu zlotowego



udzielonego w kwocie 552.827,15 zl, pozbawiona mechanizmu indeksacji, z oprocentowaniem stalym na poziomie
okreslonym w §1 ust. 8 umowy kredytu, tj. 2,75% w stosunku rocznym (przy zachowaniu pozostalych warunkéw
umowy) — co jest konsekwencja bezskuteczno$ci niektoérych postanowien umowy kredytu, tj. postanowien §1 ust.3, §7
ust.1, §10 ust. 1,213, §11ust. 1, 2, 31 5, §13 ust. 5, §16 ust. 21 3, §20 ust. 11 2, §26 ust. 1, §29 ust. 1i 2 umowy kredytu.

Ponadto powodowie wniesli o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego zwrotu kosztow postepowania wedlug norm
przepisanych w potrojnej wysokoSci, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wraz z odsetkami ustawowymi za
opbznienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Uzasadniajgc zgdanie pozwu powodowie podniesli, ze istota sporu pomiedzy stronami pozostaje sporna kwestia
oceny zgodnosci z prawem powstalego pomiedzy stronami stosunku prawnego oraz ocena tresci postanowien umowy
zawartych m. in. w §1 ust. 3, § 7 ust. 1, § 11 ust. 21i 4, §13 ust. 6 oraz § 16 ust. 3 — dotyczacych wprowadzenia klauzuli
indeksacyjnej §wiadczen stron dwoma miernikami wartoéci okre§lanymi dowolnie przez pozwanego. Mianowicie
kwestionowane postanowienia stanowia klauzule abuzywne, zmierzajace do zaburzenia rownowagi kontraktowej na
wylaczna korzy$é pozwanego, ktéry wykorzystal swoja silna pozycje (jako przedsiebiorca) wzgledem konsumenta
oraz jego nieSwiadomo$¢ i brak specjalistycznej wiedzy co do ryzyka zwigzanego z oferowanym produktem. Tym
samym oceni¢ je nalezy jako naruszajace dobre obyczaje oraz prowadzace do powstania znaczacej nierbwnowagi praw
i obowiazkow ze szkoda dla konsumenta.

(pozew k. 3-58)

W odpowiedzi na pozew pismem procesowym z dnia 18 marca 2022 r. pozwany (...) Spotka Akcyjna z siedziba
w W. wnibsl o oddalenie powddztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoddéw na swojg rzecz zwrotu kosztéw
postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajqc swoje stanowisko procesowe pozwany wskazal, iz kwestionuje wszelkie roszczenia powodow,
zaroéwno co do zasady, jak i co do wysokoSci.

Pozwany podkreslil, ze dopuszczalno$é zawierania umoéw o kredyt zlotowy waloryzowany kursem waluty obcej
znajduje potwierdzenie w orzecznictwie, a umowa kredytu laczaca strony jest zgodna z obowigzujacymi przepisami
prawa i nie narusza zasad wspdlzycia spolecznego ani zasady swobody umoéw.

W ocenie pozwanego, umowa nie zawiera postanowieni, ktére mozna by uznaé¢ za abuzywne w éwietle art. 385"
k.c. Pozwany Bank wskazal nadto, ze powodowie mimo poinformowania o ryzyku niekorzystnej zmiany kursu
waluty i wplywu takiej zmiany na wysoko$c¢ raty kapitalowo-odsetkowej i na caly kapitat do splaty, wybrali kredyt
waloryzowany.

(odpowiedz na pozew k. 128-186)

Do czasu zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly powyzsze stanowiska w sprawie, podnoszac dodatkowe
szczegOlowe argumenty, ktére beda przedmiotem oceny.

(protokol rozprawy z dnia 19 grudnia 2022 r. k. 295-297 )
SAD OKREGOWY USTALIE. NASTEPUJACY STAN FAKTYCZNY:

W dniu 23 sierpnia 2006 r. — M. G. i K. G. zlozyli — wypeliony na druku Banku — wniosek do (...) Banku Spotki
Akcyjnej z siedziba w W. (poprzednika prawnego pozwanego) o udzielenie kredytu w kwocie 552.827,67 zl. Jako
walute kredytu ustalono walute franka szwajcarskiego (CHF), a okres kredytowania na 360 miesiecy. Powodowie
zaznaczyli, iz splata kredytu ma nastapi¢ w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych. Proponowany termin splaty
ustalono na 12. dzien kazdego miesigca. Celem kredytu mial by¢ zakup lokalu mieszkalnego. Powodowie legitymowali



sie wyksztalceniem wyzszym. W dacie zlozenia wniosku i zaciagania zobowigzania powodowie byli zatrudnieni na
umowie o prace. Tre$¢ wniosku byla spojna z tre$cia umowy.

(dowod: wniosek o udzielenie kredytu k. 202-207)

W konsekwencji ztozonego wniosku, w dniu 5 wrze$nia 2006 r. zostala wydana wobec powodow decyzja kredytowa
uwzgledniajgca wniosek. Kwota kredytu zostala okre$lona na 552.827,67 z1 (§ 1 ust. 2 decyzji). Jako waluta waloryzacji
zostat podany frank szwajcarski (§ 1 ust. 3 decyzji). Prowizja za udzielenie kredytu zostala ustalona jako 0,70% kwoty
kredytu tj. 3.869,79 (§ 1 ust. 7 decyzji). Natomiast prowizja tytutem ubezpieczenia splaty kredytu w (...) S.A. zostala
ustalona jako 0,20% kwoty kredytu, tj. 1105,66 z} (§ 1 ust. 7A decyzji). Skladka tytulem ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego kredytu w (...) S.A. za 36-miesieczny okres ubezpieczenia zostala ustalona w wysokosci 3,50% rdznicy
pomiedzy wymaganym wkladem wlasnym kredytobiorcy, a wkladem wniesionym faktycznie przez kredytobiorce, tj.
na kwote 4149,79 zt (§ 3 ust. 3 decyzji). Okres kredytowania wynosil 360 miesiecy, natomiast splata kredytu miala
nastepowaé w rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, wymagalnych na 12. dzien kazdego miesiaca (§ 1 ust. 4-6
decyzji).

(dowod: decyzja kredytowa nr (...) k. 222-224)

W konsekwencji pozytywnej decyzji kredytowej podjetej w stosunku do kredytobiorcy, w dniu 18 wrze$nia 2006 r.
pomiedzy M. G. i K. G. a poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bankiem Spotka Akcyjna z siedziba w W. — zawarta
zostala umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF.

Celem kredytu byto budownictwo mieszkaniowe, tj. przeznaczenie §rodkow z kredytu na: finansowanie przedplat na
poczet budowy i zakupu od Inwestora Zastepczego lokalu mieszkalnego nr (...) wraz z miejscem postojowym nr (...)
polozonego w W. przy ul. (...) i finansowanie kosztéw prac wykonczeniowych w przedmiotowym lokalu oraz pokrycie
oplat okolokredytowych (§ 1 ust. 11 1A umowy). Kwota kredytu wynosita 552.827,67 zl (§ 1 ust. 2 umowy). Kredyt byt
indeksowany do waluty obcej CHF (§ 1 ust. 3 umowy). Okres kredytowania mial wynie$¢ 360 miesiecy, tj. od dnia 18
wrzeénia 2006 r. do dnia 12 pazdziernika 2036 r., za$ splata miala by¢ dokonywana przez powod6éw w roéwnych ratach
kapitalowo-odsetkowych (§ 1 ust. 4 1 5 umowy). Jako termin splaty kredytu wskazano 12. dzien kazdego miesigca (§ 1
ust. 6 umowy). Prowizja za udzielenie kredytu zostala pobrana w wysokos$ci 0,70% (§ 1 ust. 7 umowy).

Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 4 wrze$nia 2007 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli
kursowej (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedziba w W. wynosita 223.998,24 CHF. Wyjaéniono, iz niniejsza kwota
ma charakter informacyjny i nie stanowi zobowiazania banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu
uruchomienia kredytu, mogla by¢ r6zna od podanej w niniejszym punkecie (§ 1 ust. 3a umowy).

W § 3 umowy, jako prawne zabezpieczenie kredytu, wskazano hipoteke kaucyjng wpisang na pierwszym miejscu
do kwoty 829.241,51 zl ustanowionej na nieruchomosci okreslonej w § 2 umowy i wpisanej do nowozalozonej KW;
ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego kredytu w (...) S.A. i tym samym oplacanie skladki ubezpieczeniowej za 36-
miesieczny okres ubezpieczenia w wysokosci 3,50% ro6znicy pomiedzy wymaganym wktadem wlasnym Kredytobiorcy,
a wkladem wniesionym faktycznie przez Kredytobiorce, tj. 4.149,79 zl; prawne zabezpieczenie splaty kredytu na okres
przejéciowy do czasu przedlozenia w Banku odpisu z ksiegi wieczystej nieruchomoéci potwierdzajacego prawomocny
wpis hipoteki, o ktorej mowa w § 3 ust. 1 umowy, ustanowionej na rzecz Banku.

Stosownie do tresci § 5 umowy, wyplata kredytu miala by¢ dokonana w nastepujacy sposob: w kwocie 493.867,67
z} przekazanej na rachunek prowadzony przez Bank (...) S.A.; w kwocie 48.960,00 zl przekazanej na rachunek
wskazany przez kredytobiorce; w kwocie 10.000,00 z} przekazanej na rachunek kredytobiorcy celem pokrycia oplat
okolokredytowych.

Splata kredytu nastepuje na podstawie nieodwolalnego przez czas trwania umowy zlecenia dokonywania przelewu z
rachunku eKonto nr (...) (§ 6 umowy).



Stosownie do § 7 ust. 1 umowy (...) udzielil kredytobiorcy na jego wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na
cel okre$lony w § 1 ust. 1 w kwocie okreélonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty CHF wg tabeli
kursowej (...) Banku S.A. Kwota kredytu wyrazona w CHF byla okre§lona na podstawie kursu kupnu waluty CHF z
tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Kredytobiorca zobowiazat sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych
okre$lonych § 1 ust. 5 umowy, w terminach i kwotach zawartych w harmonogramie splat (§ 11 ust. 1 umowy).
Harmonogram splat kredytu stanowil zalacznik nr 1 i integralng cze$¢ umowy, doreczany kredytobiorcy listem
poleconym w terminie 14 dni od daty uruchomienia kredytu, sporzadzany w CHF (§ 11 ust. 2 umowy). Raty kapitalowo-
odsetkowe platne byly w dniu okre$lonym w § 1 ust. 6, z tym, zZe pierwsza rata kapitalowo-odsetkowa platna byla,
po co najmniej 28 dniach od daty uruchomienia kredytu, nie p6zniej jednak niz po 61 dniach od daty uruchomienia
kredytu (§ 11 ust. 3 umowy).

Zgodnie z zapisem § 11 ust. 5 umowy raty kapitalowo-odsetkowe splacane byly w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wedhug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku Spo6lki Akcyjnej, obowiazujacego na dzien splaty z godziny

14:50.

Oprocentowanie kredytu zgodnie z trescig § 10 ust. 1 umowy bylo ustalone wedlug zmiennej stopy procentowej, ktora
w dniu wydania decyzji kredytowej przez (...) ustalona byla w wysokoSci okreslonej w § 1 ust. 8 umowy, tj. 3,75 %. W
przypadku zmiany stop procentowych w (...), zmiana oprocentowania dla uruchomionego kredytu miala nastapi¢ w
dniu splaty najblizszej raty wynikajacej zharmonogramu splat, ktérej platno$é wypada po dniu, od ktérego obowigzuje
zmienione oprocentowanie w (...). Zmiana wysoko$ci oprocentowania kredytu dokonana zgodnie z postanowieniami
ww. zapiséw nie stanowi zmiany umowy (§ 10 ust. 4 i 6 umowy).

Zgodnie z § 13 ust. 5 umowy, wczeSniejsza splata caloéci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$c¢ raty, miala powodowaé przeliczanie kwoty splaty po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) Banku Spotki Akcyjnej, obowiazujacym w dniu i godzinie splaty.

Zgodnie z zapisem § 12 ust. 1 umowy kredytobiorca zlecit i upowaznit (...) do pobierania §rodkéw pienieznych na
splate kapitalu i odsetek z tytulu udzielonego kredytu z rachunku eKonto okreslonego w § 6 umowy. Niniejsze zlecenie
bylo nieodwolalne i wygasalo po caltkowitym rozliczeniu kredytu. Natomiast zgodnie z zapisem § 12 ust. 2 umowy,
kredytobiorca zobowiazany byt zapewni¢ na rachunku eKonto, okreslonym w § 6 umowy, w terminach zawartych w
harmonogramie splat, $rodki odpowiadajace wysoko$ci wymagalnej raty kapitatu i odsetek.

Kredytobiorca oswiadczyl, ze zostal zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem
waluty obcej, w tym zasadami dotyczacymi splaty kredytu i w pelni je zaakceptowali. Poza tym os$wiadczyl, ze z
kredytem tym zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego
wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztéw obslugi kredytu. Oswiadczenie dotyczylo tez kryteriow
zmiany stop procentowych (§ 29 ust. 11 2 umowy).

Integralng cze$cig umowy stanowil Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla osoéb fizycznych w
ramach (...)". Kredytobiorcy oS§wiadczyli, ze zapoznali sie z tym dokumentem i uznajg jego wigzacy charakter (§ 26
ust. 1 umowy).

(dowod: umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF z dnia 18 wrze$nia
2006 1. k. 212-220)

Warunki udzielania i splaty kredytéw i pozyczek hipotecznych w banku okreslal Regulamin udzielania kredytow i
pozyczek hipotecznych dla os6b fizycznych - w ramach (...).

Zgodnie z regulaminem (...) udzielal kredytéw i pozyczek zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut:
CHF/EURO/USD lub innych walut obcych wskazanych przez (...), wedlug tabeli kursowej (...) Banku S.A. Kredyt



waloryzowany udzielany byl w zlotych polskich, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrana przez kredytobiorce
walute obceg (§ 1 ust. 2 i 4 rozdziatlu IV Regulaminu).

W mys$l regulaminu wysoko$é¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego kursem
waluty obcej okreélana jest w tej walucie, natomiast jej sptata dokonywana jest w zlotych po uprzednim jej przeliczeniu
wg kursu sprzedazy danej waluty obcej, okreSlonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty. Wysokosc
rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega comiesiecznej
modyfikacji w zaleznos$ci od kursu sprzedazy waluty obcej, wedtug tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien splaty (§
24 ust. 21 3 Rozdzialu VII Regulaminu). Kredytobiorcy przystugiwalo prawo dokonania wcze$niejszej splaty czesci lub
calo$ci kredytu za poSrednictwem (...) — w serwisie operatorskim, poprzez zlozenie dyspozycji splaty za posrednictwem
Internetu lub pisemnie. Wcze$niejsza splata kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej kredytu waloryzowanego, a takze
splata przekraczajaca wysokoSc¢ raty przeliczana jest po kursie sprzedazy danej waluty obcej, oglaszanym na dzien
splaty (§ 27 ust. 11 2 Rozdzialu VIII Regulaminu).

(dowdd: Regulamin, k. 243-247)

W dniu 28 maja 2012 r. powodowie zawarli z pozwanym Aneks do umowy umozliwiajacy powodom zmiane waluty
splaty kredytu ze zlotych polskich na walute waloryzacji.

(aneks z 28 maja 2012 r. k. 83-86)

Uruchomienie kredytu nastgpilo w transzach. Bank na podstawie powyzszej umowy wyplacil 1aczng kwote kredytu
w wysokosci 552.827,67 zl.

W zwigzku z wykonywaniem spornej umowy pozwany Bank w okresie od dnia 13 listopada 2006 r. do dnia 20 lipca
2017 r. pobral od powodoéw kwote 160.446,05 zl i 219.349,71 CHF tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych oraz
9.225,24 z} tytulem oplat dodatkowych w PLN.

(dowdd: zaswiadczenia Banku z dnia 27 maja 2021 r. k. 88-104, wyliczenia powodow k. 106-115)

Powodowie podpisali umowe kredytu celem kupna mieszkania w W.. To nie byl ich pierwszy kredyt. Wezesniej
zaciagneli kredyt celem kupna mieszkania w G.. Powodowie szukali mieszkania w W., dlatego ze mieli tu prace.
Powodowie w czasie zawierania umowy kredytu nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej. Powdd po zawarciu umowy
mial zarejestrowang dzialalno$é¢ gospodarcza, lecz faktycznie jej nie prowadzil w kredytowanej nieruchomosci. Nie
wliczal kredytu w koszty prowadzenia dzialalno$ci. Powodowie po przeprowadzce do Francji okolo 2020 r. wynajmuja
kredytowane mieszkanie. Powodowie nie mieli zdolnoSci na kredyt w PLN, dlatego zdecydowali sie na kredyt
walutowy. Powodowie zdawali sobie sprawe, ze saldo i rata jest wyrazona w CHF, jak i to, ze jest rézny kurs co do
splaty i wyplaty, ale nie zdawali sobie sprawy z tak ogromnych r6znic kursowych. Powodowie zostali zapewnieni o
tym, ze wahania kurséw nie moga byé¢ duze. O klauzulach abuzywnych dowiedzieli sie okolo 2018 r. Powodowie nie
mogli negocjowaé postanowien umowy.

Powodowie, na podstawie pouczenia przekazanego na rozprawie w dniu 19 grudnia 2022 r. dotyczacego skutkow
ustalenia niewaznoéci umowy o$wiadczyli, ze sa3 w pelni §wiadomi skutkéw ustalenia niewaznoéci, ewentualnych
roszczen banku zwigzanych z korzystaniem z kapitalu, nie wyrazaja zgody na dalsze istnienie umowy, uznajac ze
ustalenie niewaznoS$ci umowy jest dla nich bardziej korzystne.

(dowdd: zeznania powodéw z dnia 19 grudnia 2022 r., 00:06:29 nagrania k. 295v.-296)

Od daty zawarcia umowy kurs CHF znacznie wzrést (na date zamkniecia rozprawy kurs wynosil ok 4,70 PLN), co
spowodowalo wzrost rat i salda zadluzenia.

(okolicznoéci znane z urzedu)



W rejestrze klauzul niedozwolonych prowadzonym przez Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
pod nr (...) wpisana jest klauzula dotyczaca pozwanego banku w oparciu o wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i
Konsumentéw XVII AmC 1531/09 w brzmieniu: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w
zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na
dzien splaty z godziny 14:50”.

(okoliczno$¢ bezsporna)
Pozwany (...) Spolka Akcyjna z siedziba w W. jest nastepcg prawnym (...) Banku Spolki Akcyjnej z siedziba w W..
(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w oparciu o powolane powyzej dowody. Wiekszos¢ okoliczno$ci
sprawy niniejszej wynikala z niekwestionowanych dokumentéw prywatnych, ktére nie budzily zastrzezen co do
ich wiarygodnosci, nie byly kwestionowane przez strony oraz mialy kluczowe znaczenie dla sprawy ze wzgledu na
podstawe prawna rozstrzygniecia sporu. W szczegolnoéci tre$¢ umowy, oSwiadczenia oraz wysokoSci dokonanych
wplat wynikala z za§wiadczen wystawionych przez pozwany bank. Sad nie znalazl takze podstaw, aby z urzedu powzigé
watpliwosci odnoénie ich wiarygodnoéci i mocy dowodowe;j.

Zeznania Swiadka M. P. wnioskowane przez pozwanego nie byly pomocne przy ustalaniu stanu faktycznego, wobec
uznania, iz okolicznoéci co do ktérych zeznawal Swiadek nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej

sprawy.

Sad uznal za wiarygodne przestuchanie powodéw w charakterze strony, uznajac te zeznania za wiarygodne w caloSci,
spoOjne, rzeczowe i nie pozostajace w sprzecznosci ze zgromadzonymi w sprawie dokumentami. Sad potraktowat je jako
istotne przy ustalaniu statusu konsumenckiego. Przestuchanie stron jest wprawdzie dowodem jedynie positkowym,
jednak czesto bardzo przydatnym dla odtworzenia istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci. W niniejszej sprawie
powodowie zrelacjonowali przebieg zdarzen zwigzanych z zawarciem umowy kredytu, akcentujac przede wszystkim,
ze umowa w zakresie klauzul przeliczeniowych nie byla z nimi negocjowana, ze nie byli $§wiadomi wzrostu
kapitatlu kredytu. Z zeznan powodéw wynika jednoznacznie, ze przed zawarciem umowy kredytu powodowie zostali
zapewnieni, ze umowa kredytu waloryzowanego kursem CHF jest produktem w pelni dla nich bezpiecznym, albowiem
zapewniano ich o stabilno$ci, atrakcyjnoéci i wysokiej korzystnosci waluty CHF, w okresie powziecia przez powodow
kredytu. Sad zwrdcil uwage na nieScisloéci w zeznaniach powodoéw w zakresie powziecia informacji o istnieniu klauzul
niedozwolonych. Powodowie raz podali, ze mialo to miejsce w 2010r., ; po czym ze bylo to okolo czterech lat po
zawarciu umowy, w koncu powdd wskazal, ze przed podpisaniem aneksu. Wskaza¢ nalezy, ze okoliczno$é ta miala
miejsce wiele lat temu, z uwagi na uplyw czasu i naturalng tendencje do zapominania szczeg6léw wydarzen powodowie
nie byli w stanie precyzyjnie umiejscowi¢ tej okolicznoSci w czasie. Niemniej jednak podali, ze wlasnie z uwagi
na Swiadomos¢ istnienia klauzul niedozwolonych zostal podpisany przez nich aneks do umowy w 2012r. Wobec
powyzszego w ocenie Sadu ta data wskazuje na to, ze niewatpliwie wowczas powodowie powzieli informacje o istnieniu
klauzul, co stalo sie impulsem do podpisania aneksu. Gdyby mialo to miejsce wcze$niej wowczas aneks zostalby
podpisany znacznie wczeéniej.

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednit takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktorym przeciwnik nie przeczyt w trybie art. 230 k.p.c.

Sad pominal znaczng cze$¢ wnioskow dowodowych zgloszonych na okoliczno$ci nieistotne dla sprawy. Sad pominal
wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego sadowego zgloszony przez pozwanego. Dowod ten okazal sie
nieprzydatny z przyczyn prawnych wskazanych ponizej: wobec stwierdzenia niewaznoSci umowy nie bylo potrzeby
wyliczania r6znicy pomiedzy poniesionym przez powodow kosztem kredytu a kwota wyplacanego kredytu w PLN czy
tez przeliczenia wysoko$ci Swiadczen wedlug np. innych kurséw czy stop procentowych. W szczeg6lnosci nie bylo
potrzeby powolania bieglego na okolicznoéci ustalenia kwoty wplaconej przez powod6w bowiem okoliczno$¢ ta wynika



z wydanych przez Bank zaswiadczen. W sprawie bowiem kluczowym jest sama mozliwoéc¢ ksztaltowania kursu przez
bank bez jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie.

Sad pominal wniosek o dopuszczenie dowodow z dokumentow zawartych w odpowiedzi na pozew, albowiem stanowily
je dokumenty, ktore miaty wykazac fakty nieistotne dla rozstrzygniecia sprawy. Dowody z dokumentoéw przedstawione
przez strone pozwana tj. ekspertyz ,Tabela kursowa (...) — metodyka oraz analiza poréwnawcza”, czy ocena prawna
(...) Bankow (...), Sad potraktowal jako wzmocnienie argumentacji pozwanego. Wskazaé nalezy, iz zaoferowane przez
pozwanego dowody wskazuja z jednej strony na istnienie réznych ocen prawnych kredytu, jak i na szerokie tto
ekonomiczne kredytéw indeksowanych. Szczegdtowe dane ekonomiczne dotyczace np. ilosci czy wartoéci kredytow w
skali kraju nie moga mie¢ jednak znaczenia dla rozstrzygniecia w jednostkowej sprawie. Rola sadow jest rozstrzyganie
spraw indywidualnych, za§ kwestie makroekonomiczne oraz ich wplyw na Panstwo Konstytucja powierza innym
wladzom w szczegblnoséci Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu. Okoliczno$ci dotyczace zmian w regulaminie i
mozliwosci splaty kredytow walutowych bezposrednio w walucie waloryzacji s3 Sadowi znane aczkolwiek nie mialy
one wplywu na ksztalt pierwotnej umowy. Oceny i opinie innych osob nie stanowiag dowodu na okoliczno$ci bedace
przedmiotem rozstrzygniec.

SAD OKREGOWY ZWAZYE, CO NASTEPUJE:

Powodztwo zastlugiwalo na uwzglednienie niemalze w caloSci w zakresie poddanego pod osad roszczenia gtéwnego
co do zaplaty kwoty 169.671,29 zt i 219.349,71 CHF tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego w zwiazku z
niewazno$cia zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem §wiadczen nienaleznych oraz zadania odsetkowego
za okres od dnia 19 grudnia 2022 r. do dnia zaplaty.

W pierwszym rzedzie powodowie wskazali, iz m. in. postanowienia umowne, tj. §1 ust.3, §7 ust.1, §10 ust. 1, 21 3, §11
ust. 1,2, 315, 8§13 ust. 5, §16 ust. 211 3, §20 ust. 11 2, §26 ust. 1, §29 ust. 11 2 ww. umowy kredytu stanowig klauzule

abuzywne stosownie do treéci art. 358" § 1 k.c. oraz orzecznictwa Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw w W..

W zwigzku z zadanie gléwnym o zaplate Sad jedynie przestankowo oceni o waznoéci przedmiotowej umowie kredytu,
laczacej powoddw z pozwanym.

W ocenie Sadu do wniosku o niewaznoSci umowy prowadzi przede wszystkim analiza jej postanowien pod katem
abuzywno$ci. Stanowisko Sadu wyrazone w sprawie niniejszej zostalo potwierdzone przez Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyrokach z dnia 23 lipca 2020 r. w sprawach VI ACa 912/18 oraz VI ACa 768/18, jak rowniez jest
przedmiotem pytania prawnego w sprawie VI ACa 1006/19 (sygnatura SN III CZP 13/21).

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wyroku nie ma potrzeby i nie ma obowigzku wyrazania szczegblowego
stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 r. w sprawie II UKN 282/98,

Legalis 44600). Dopuszczalne — a w éwietle brzmienia art. 327" § 2 k.p.c. wrecz konieczne - jest rozprawienie sie
z poszczegbdlnymi zarzutami niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w kwestii faktow
lub prawa nie pozostawiajace przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktore — przy uwzglednieniu
koncepcji sadu — staja sie wowczas bezprzedmiotowe (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 20 grudnia 2017 r. w sprawie VI ACa 1651/15, Legalis 1733044).

W ocenie Sadu przedmiotowa umowa jest niewazna z kilku niezaleznych od siebie przestanek.

Po pierwsze, rozwazane tu postanowienia sq sprzeczne z art. 353(1 ) k.c., a tym samym niewazne

na podstawie art. 58 § 1 k.c. Dyspozycja art. 3539 k.c. przewiduje z kolei, ze strony zawierajace umowe moga
ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tresé¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwoéci (naturze)
stosunku, ustawie ani zasadom wspétzycia spolecznego. Jak stusznie wskazal Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z
dnia 09 maja 2014 r. (sygn. akt I ACa 86/14, opubl. Sip Legalis) zasada swobody umoéw jest pochodng konstytucyjnej



zasady wolnoSci gospodarczej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 04 pazdziernika 2006 r., II CSK 117/2006). W
orzecznictwie przyjeto, ze zasada swobody umow oznacza, iz podmioty zawierajace umowe maja pelng swobode co
do tego, czy chca zawigzaé miedzy sobg stosunek obligacyjny, a wiec, czy zobowigzanie umowne w ogoble powstanie,
maja swobode wyboru kontrahenta, moga uksztaltowa¢ tres¢ umowy wedlug swego uznania, a tym samym powolac
do zycia taki stosunek zobowiazaniowy, jaki odpowiada ich interesom, a ponadto, ze prawnie skuteczne jest samo
porozumienie stron, niewymagajace w zasadzie szczeg6lnej formy, chyba, ze wymog taki wynika z umowy (uchwata
pelnego skladu Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 1995 r., III CZP 166/94, OSNC 1995, nr 10, poz. 135).

Pojecie natury stosunku zobowigzaniowego mozna rozumie¢ w znaczeniu szerszym i wezszym. Zgodnie z pierwszym
ujeciem naturg stosunku prawnego bedzie nakaz uwzgledniania podstawowych cech zobowigzaniowych
stosunku prawnego. Natomiast wezsze rozumienie wlaSciwoéci stosunku prawnego okreéla sie jako nakaz
respektowania przez strony stosunku zobowiazaniowego tych elementéw tego stosunku, ktérych pominiecie lub
ewentualna zmiana prowadzilaby do znieksztalcenia modelowej wiezi prawnej zwiazanej z konkretnym typem
stosunku.

Nalezy podzieli¢ stanowisko, ze korzystajac ze swobody umoéw, podmioty nie moga uksztaltowa¢ stosunku prawnego
w ten sposob, iz nie odpowiadalby on podstawowym cechom charakterystycznym dla obowigzujacego w polskim
systemie prawnym modelu stosunku obligacyjnego lub tez modelu okreSlonego rodzaju zobowigzania. Cecha
charakterystyczna, dystynktywna stosunkéw cywilnoprawnych, zobowigzaniowych, a zatem ich natura jest przede
wszystkim réwno$é stron takiego stosunku prawnego, w odrbznieniu od stosunkéw administracyjnoprawnych,
opartych na elemencie wladztwa i podporzadkowania. A zatem wszelkie regulacje, ktére gwarantuja jednej ze stron
prawo do jednostronne decydowania o §wiadczeniu drugiej strony, czynigc w ten sposob jedna ze strona wladng do
narzucania swojej woli drugiej ze stron, dowolno$ci w kreowaniu wysokoSci jej §wiadczen, jest sprzeczne z podstawowa
cecha stosunkoéw cywilnoprawnych, to jest z rownoscia stron.

Stanowisko takie zostalo wyrazone w orzecznictwie juz w pierwszych latach obowiazywania art. 353" k.c. Przywolaé
nalezy uchwale sktadu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 r., sygn. III CZP 15/91, w ktérej stwierdza sie,
Ze ,,za sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoéci
dowolnej zmiany jej warunkdéw”. Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z 22 maja 2014 r., sygn. IV CSK 597/13,
zostalo wskazane, ze ,,nie zastuguje na aprobate poglad uznajacy dopuszczalno$¢ przyznania wylacznie jednej stronie
stosunku zobowigzaniowego mozliwosci zmiany warunkéw umowy”. Wyrok ten dotyczyt dowolno$ci ustalania przez
jedna ze stron umowy cennika stanowiacego podstawe ustalenia wysoko$ci odplatnosci za $wiadczenia drugiej strony.
Sytuacja jest wiec analogiczna do bedacego przedmiotem sporu w niniejszej sprawie przypadku ustalania przez
bank tabeli kurséw, stanowiacej podstawe ustalenia wysokosSci Swiadczenia na rzecz przedsiebiorcy ze strony jego
kontrahenta (konsumenta). Réwniez w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 pazdziernika 2017 r., sygn.
VI ACa 726/16, sad ten wskazal, ze ,,umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywaé na zakres wlasnego
zobowigzania, nie mieéci sie w granicach swobody uméw, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku obligacyjnego, w

rozumieniu art. 353" k.c.”. Przywola¢ takze nalezy poglad Sadu Apelacyjnego w Warszawie wyrazony w wyroku z
dnia 23 pazdziernika 2019 r. w sprawie V ACa 567/18, w ktéorym Sad Apelacyjny zwrécil uwage, ze za sprzeczne z
istota stosunkdéw umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej ochronie, nalezy uzna¢ zapisy umowy kredytowej,
w ktoérej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby upowazniony do jednostronnego okreslenia
kursu tej waluty, ktora zostala okreslona jako wlasciwa dla oznaczenia wysokoéci rat obciazajacych kredytodawce.
Zamieszczenie w takiej umowie takiej klauzuli nie moze zostac¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody

umoéw z art. 353" k.c., lecz za razace przekroczenie tej granicy. Glowne zobowiazanie strony zobowiazanej do splacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze zosta¢ okreslone przez druga
strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazna z powodu jej
sprzeczno$ci z norma zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu
na sposob jej wykonywania przez strone upowazniong do tego, aby z tego uprawnienia skorzysta¢ w okresie jej
obowiazywania. Sad Apelacyjny wyjasnil, ze natura stosunku obligacyjnego, wyznaczajaca granice swobody umow,



chronionej art. 353" k.c., odniesiona do kredytow udzielanych przez banki, wyklucza tez akceptacje takiej sytuacji, w
ktorej skonkretyzowanie zobowigzania kredytobiorcy wobec banku z tytutu splaty kredytu, czyli w zakresie wysokoSci
rat kapitalowo — odsetkowych, zostaloby pozostawione w umowie jednej z jej stron, a zwlaszcza bankowi z racji
jego statusu i silniejszej zwykle pozycji w stosunkach tego rodzaju z tego oczywistego powodu, ze to klienci bankow
zabiegaja o przyznanie konkretnego kredytu na zasadach oferowanych zazwyczaj przez bank bez szerszej szansy na
indywidualne uzgodnienie jego warunkoéow, a nie odwrotnie.

Wreszcie odwola¢ nalezy sie do tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéra wyklucza, w stosunku do umoéow
zawieranych przez banki, mozliwo$¢ jednostronnego, swobodnego i nieskrepowanego ksztaltowania wysokosci
zmiennego oprocentowania. Przywolaé tu nalezy uchwate skltadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 1992
r., sygn. III CZP 141/91 oraz uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1992 r., sygn. III CZP 50/92, w ktoérych
stwierdza sie m.in., Ze ,,0koliczno$ci, od zaistnienia ktérych ma by¢ uzalezniona w regulaminie bankowym zmiana
wysoko$ci oprocentowania wkladéw i kredytdéw, powinny byé skonkretyzowane w taki sposob, aby w przysztoSci
mogla by¢ dokonana nalezyta ocena, czy rzeczywiScie one wystapily i czy w zwigzku z tym zmiana oprocentowania
jest obiektywnie usprawiedliwiona”. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 11 stycznia 2018 r., sygn. III

CZP 93/17 ,,wyrazona w art. 353" k.c. i odnoszaca sie do ksztaltowania wiezi prawnej skutecznej miedzy stronami
zasada swobody umoéw, gwarantowana konstytucyjnie w zakresie, w jakim stanowi przejaw i stuzy realizacji wolnoéci
czlowieka (art. 31 Konstytucji), wolnoSci dzialalnoSci gospodarczej (art. 20 i 22 Konstytucji) lub innych, szczegdtowych
wolnoéci i praw nie ma charakteru absolutnego. Wynika to z tego, ze takze umowa, ktorej bezposrednie skutki

prawne maja ksztaltowac wylacznie polozenie prawne jej stron, moze godzié w interes publiczny lub prywatny w
stopniu, ktéry wyklucza jej respektowanie i zabezpieczanie przymusem panstwowym. Ochrony tej mogg wymagac
roéwniez interesy jednej ze stron umowy, poniewaz - wbrew pierwotnym, liberalnym zalozeniom lezgcym u podstaw
zasady swobody uméw - sam mechanizm umowy nie zawsze zapewnia ich nalezyte poszanowanie. Wskazujac w art.

353" k.c. granice swobody uméw, ustawodawca odwolal sie do trzech ogoélnych kryteriéw: ustawy, zasad wspoélzycia
spolecznego i wlasciwosci (natury) stosunku. Kierujac sie dotychczasowym dorobkiem orzecznictwa i doktryny
oraz aksjomatycznym zaloZeniem o racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy je postrzegaé jako spdjny system, majacy
zapobiegaé zawieraniu i wywodzeniu skutkdéw prawnych z umoéw, ktérych tre$é lub cel w niedopuszczalny sposéb godzi
wnadrzedny interes publiczny lub prywatny.” W powolanej uchwale Sad Najwyzszy wyjasnil, ze kryterium wlasciwos$ci
(natury) stosunku prawnego nie odsyla - jak zasady wspoélzycia spolecznego - poza system prawa stanowionego
(np. do prawa natury, norm moralnych regulujacych stosunki miedzyludzkie, podstawowych zasad etycznego i
uczciwego postepowania), lecz nakazuje respektowac pewne wigzace zalozenia ustawowe dotyczace ksztaltu (wzorca,
cech charakterystycznych) stosunku obligacyjnego, ktére moga dotyczy¢ nie tylko stosunku zobowigzaniowego w
ogolnosci, ale takze pewnej kategorii zobowigzan albo okre§lonego typu stosunku obligacyjnego. Sad Okregowy
w pelni podziela powyzej przywolane poglady judykatury i orzecznictwa, znajduja bowiem w calej rozciggloSci
zastosowanie do niniejszej sprawy.

W analizowanej umowie w § 1 ust. 2 i 3 ww. umowy kredytu wynikalo, ze bank udzielilt powodom kredytu w kwocie
552.827,67 zl indeksowanego do CHF. W § 1 ust. 3a wpisano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji
okreslona zostanie wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy (...) udzielit
powodom na ich wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel okreslony w § 1 ust. 1, w kwocie okreslonej w
§ 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty w CHF wg tabeli kursowej w (...) Banku S.A. Nadto kwota kredytu
wyrazona w CHF byla okre$lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i
godziny uruchomienia kredytu. Z kolei raty kapitalowo — odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich
przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny
14:50 (§ 11 ust. 5 umowy).

Od decyzji, ustalen pozwanego zalezala zatem wysoko$¢ zadluzenia wobec pozwanego, czyli warto$¢ wyplaconego
kapitalu, saldo poczatkowe, w konsekwencji wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych, a takze i wysoko$c kazdej kolejnej
wplaty uiszczonej przez powodow. W rzeczywisto$ci Bank jednostronnie, na skutek ustalonych przez siebie kurséw
decydowal o kursie sprzedazy waluty w dniu zapadalno$ci raty, a przez to kazdorazowo decydowal o wysokosci



Swiadczenia powod6éw oraz wysoko$ci salda zadluzenia od momentu jego wyplaty. Brak bylo w umowie, czy w
regulaminach jakichkolwiek miarodajnych, obiektywnych kryteriow na podstawie kt6rych powodowie mogliby ustalié
sposob, w jaki kurs zostal ustalony, brak bylo takze mechanizmoéw na podstawie ktérych mogliby skontrolowac sposob
ustalania wysoko$ci rat.

Taka konstrukcja umowy, w ktorej §wiadczenie jednej ze stron pozostaje calkowicie zalezne od decyzji drugiej ze stron
jest sprzeczne z natura stosunku zobowiazaniowego, jest jawnym zaprzeczeniem zasady rownosci stron, czyniac jedna
ze strong calkowicie zalezng od woli i nieweryfikowalnej decyzji drugiej strony, co oczywiscie narusza dyspozycje
art. 353" k.c. Wobec powyzszego umowa taka jest niewazna na podstawie art. 58 § 1 k.c. jako sprzeczna z ustawa.
Jak trafnie wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 26 sierpnia 2020r. w sprawie VI ACa 801/19,
sporzadzenie umowy zgodnie z przepisem art. 69 ustawy Prawo bankowe wymaga zastosowania takiego mechanizmu
na etapie okreslania kursu CHF na potrzeby ustalania kolejnej raty, ktory bylby niezalezny od arbitralnych decyzji
kredytodawcy, w tym postuzenie sie kursami innych instytucji finansowych (np. §rednim kursem NBP), nawet z
dopuszczalnym w umowie poziomem odstepstwa, tak aby kredytobiorca z gory mog}t ustali¢ poziom, do ktérego ponosi
ryzyko zwigzane ze skorzystaniem z takiego kredytu w konkretnym banku, oferujacym z géry znane warunki ustalania
rat kapitalowych, rzutujacych automatycznie na wysoko§¢ faktycznie splacanego oprocentowania. Kredytobiorca
musi takie zapisy zaakceptowac, mimo ze nie jest w stanie z gory przewidzie¢ kwotowego wymiaru poszczegélnych
rat. Postanowienia umowy pozwalajace na jednostronne ustalenie kurséw walut w oparciu o blizej nieokreslone
parametry, ksztaltuja jednostronnie wysoko$é §wiadczen. W konsekwencji Sad Apelacyjny w Warszawie uznal, ze

powyzsze musialo skutkowaé uznaniem calej umowy za niewazng na podstawie art. 353" k.c. w zw. z art. 58 §
1 k.c. Powyzsze rozwazania w calej rozciaglosci znajduja zastosowanie do niniejszej sprawy. Wnioski dowodowe,
proby wyjasnienia przez strone pozwana, ze kursy stosowane w trakcie trwania umowy byly kursami NBP lub tzw.
rynkowymi, wyjasnienia sposobu tworzenia tabel byly dla oceny wazno$ci zapisobw umownych, a to bylo przedmiotem
badan Sadu, nieistotne, nie wynikalo z umowy, czyli z konsensusu stron.

Whnioski pozwanego dotyczyly sposobu wykonywania umowy, a nie samej treSci umowy i okolicznoSci jej zawarcia,
co bylo przedmiotem badan Sgdu. Nawet w sytuacji, gdyby kurs ten byt kursem rynkowym istnialaby podstawa do
przyjecia, ze klauzule kursowe sg abuzywne albowiem potencjalnie dawaly bankowi mozliwo$¢ dowolnego, niczym
nieograniczonego ksztaltowania owego kursu i jednostronnego decydowania o wysokos$ci rat splat obcigzajacych
powodow, a tym samym kreowania zobowigzania drugiej ze stron. Juz zatem na tej podstawie umowa z dnia 18
wrzesnia 2006 r. winna zosta¢ uznana za niewazng na podstawie art. 58 § 1 k.c., albowiem pozostawala w sprzecznoSci

z treécig art. 353" k.c.

Ponadto niezaleznie od powyzszych rozwazan w umowie zawarta jest klauzula indeksacyjna, ktéra w ocenie Sadu jest
klauzule niedozwolona.

SPRZECZNOSC Z TRESCIA ART. 385 ' K.C.

Niezaleznie od argumentacji wskazanej powyzej, to wskazaé nalezy, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb
fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta w dniu 18 wrzeSnia 2006 r. zawiera klauzule abuzywne, co
ostatecznie takze prowadzilo do uznania, ze po ich wyeliminowaniu, umowa okazala sie niewazna.

Przepisy art. 385( 1)—385( 3 ke. stanowia implementacje postanowien dyrektywy 93/13/EWG. Dyrektywa ta — jak
wielokrotnie podkreslat to w swoim orzecznictwie TSUE — opiera sie na zalozeniu, Ze konsument ma nie tylko stabsza
pozycje w stosunku do przedsiebiorcy, ale rowniez dysponuje mniejsza wiedza. Bedac na stabszej pozycji, konsumenci
bardzo czesto wyrazaja zgode na postanowienia umowne formulowane przez przedsiebiorcow, ktére sa dla nich
niekorzystne (zob. m. in. wyrok TSUE z dnia 10 wrze$nia 2014 r., C-34/13, K. v. S. (...) a.s., ECLI:EU:C:2014:2189,
pkt 48; wyrok TSUE z dnia 27 lutego 2014 r., C-470/12, P." s.r.0. v. M. V., ECLI:EU:C:2013:844, pkt 49).



Zgodnie z art. 385" k.c. przedmiotem oceny pod katem abuzywnoéci nie jest cala umowa, lecz konkretne
postanowienie, co oczywiScie nie wyklucza uznania za niedozwolone wielu postanowien ksztaltujacych tre$é danej
umowy. Chodzi przy tym o postanowienie, ktére ksztaltuje prawa lub obowigzki konsumenta, a wiec postanowienie
zawierajace tre$¢ normatywna.

Ustawodawca wymienia nastepujace trzy przestanki pozytywne uznania danego postanowienia za niedozwolone w

rozumieniu 385" k.c.:

1) zawarte zostaly w umowach z konsumentami,

2) ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
3) razaco naruszaja jego interesy.

Wszystkie te przestanki musza wystapié lacznie, rzecza Sadu zatem bylo zbadanie kazdej z poszczegdlnych przestanek
opisanych powyzej przy badaniu umowy. Istotnym jest przy tym, Ze oceny czy postanowienie umowne jest

niedozwolone (art. 385" § 1 k.c.) dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Kontrola abuzywnosci
postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch przestanek negatywnych, tj. gdy
postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem lub gdy postanowienie umowne okresla
glowne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposéb jednoznaczny. Przepis art. 385> k.c. wprawdzie stanowi
wprost, ze oceny zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia
umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy pozostajace w zwiazku z umowa

obejmujaca postanowienie bedace przedmiotem oceny, jednakze art. 3857 k.c. powinien by¢ wykladany rozszerzajaco
i stosowany roéwniez do oceny, czy postanowienie razaco narusza interesy konsumenta.

INDYWIDUALNE UZGODNIENIE

W celu ustalenia, czy konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowa¢ jako ,nieuzgodnione indywidualnie”,

nalezy zbadaé, czy konsument mial na tre$¢ danego postanowienia ,rzeczywisty wplyw” (art. 385( Vg 3 zd. 1 k.c.).
W szczegdlnoéci ustawodawca zwraca uwage na niebezpieczenstwo ,nieuzgodnionego indywidualnie” charakteru
postanowienia umowy przejetego z wzorca umownego. Kontroli podlegaja zatem nieuzgodnione indywidualnie:
postanowienia umowne przejete z wzorca umownego badz tez nie (w przypadku umowy zawartej bez uzycia wzorca
umownego chodzi o te, ktore nie byly przez strony negocjowane) oraz postanowienia wzorcow umownych. Nie
wystarczy oczywiscie wykazaé, ze druga strona umowy dowiedziala sie o tresci klauzuli w odpowiednim czasie.
Dowod zaistnienia okoliczno$ci indywidualnego uzgodnienia treSci postanowienia umowy lub wzorca umownego
nie dotyczy przy tym jedynie faktu prowadzenia w tym przedmiocie miedzy stronami negocjacji, lecz wspdlnego
ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli (osiggniecia konsensu) w wyniku ,rzetelnych i wyré6wnanych negocjacji”.
Dla skutecznego wykazania okoliczno$ci, ze klauzula byla uzgodniona z konsumentem nie bedzie wystarczajace
opatrzenie klauzuli adnotacja, ze konsument wyraza zgode (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 06
marca 2013 r. VI ACa 1241/12. W doktrynie wskazuje sie, ze wykluczy¢ nalezy ,rzeczywisty wplyw” na tre$c
postanowienia, gdy konsument mial jedynie prawo wyboru sposrod kilku alternatywnie zaproponowanych przez
przedsiebiorce postanowien. Podkresla sie, ze postanowienie umowne zostalo ,,uzgodnione indywidualnie”, jezeli
konsument dysponowal nieograniczong przez przedsiebiorce swoboda ustalania jego treéci. Chodzi zatem raczej
o sytuacje, gdy dane postanowienie umowne zostalo sformulowane przez konsumenta i na jego zadanie wlaczone
do umowy albo konsument mial na jego tre$¢ realny wplyw w czasie prowadzonych miedzy stronami negocjacji i
zdawal sobie z tego faktu sprawe. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 06 marca 2019 r., I CSK 462/18, Legalis
stwierdzono, ze dla zrealizowania przeslanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$¢ postanowiefi umownych nie
wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o treéci klauzuli w odpowiednim czasie, a strony prowadzily w
tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspolnego ustalenia ostatecznego brzmienia klauzuli, w
wyniku rzetelnych negocjacji, w ramach ktérych konsument miat realny wplyw na tre$¢ okre$lonego postanowienia



umownego, chyba ze zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do umowy na jego zadanie. Takiego
charakteru nie bedzie mialo niepodjecie przez przedsiebiorce negocjacji w odniesieniu do zakwestionowanego przez
konsumenta abuzywnego postanowienia umowy, a w to miejsce zgloszenie zadania zawarcia umowy w ksztalcie
odpowiadajgcym wzorcowi pod rygorem odstgpienia od umowy z winy konsumenta. W literaturze wskazuje sie, ze
konsument nie ma rzeczywistego wplywu na tre$¢ danego postanowienia, jeli przedsiebiorca przedstawil mu kilka
wariantéw brzmienia danej klauzuli umownej, sposréd ktorych konsument mialby wybraé jedng (zob. M. Bednarek,

w: System PrPryw, t. 5, 2013, s. 763). Nalezy uzna¢ za indywidualnie negocjowane w rozumieniu art. 385( Y ke
tylko takie postanowienia, ktore zostaly zaproponowane przez konsumenta albo byly przedmiotem rzeczywistych
negocjacji, choéby nie doprowadzily one do zmiany postanowienia zaproponowanego przez przedsiebiorce. Za
takim rozwiazaniem przemawia wzglad na zapewnienie skuteczno$ci ochrony intereséw konsumenta, a takze
wzgledy pragmatyczne, ktére przemawiaja przeciwko dopuszczeniu mozliwos$ci kazdorazowego wiklania konsumenta
i angazowania sadu w trudny dowodowo spor co do tego, czy konsument mogt wywrze¢ wplyw na niekorzystne
dla niego postanowienie, gdyby dolozyt nalezytej starannoSci. Warto przy tym wspomnieé, ze o braku nalezytej
staranno$ci moze $wiadczy¢ juz samo zawarcie umowy z niekorzystnym postanowieniem, zwlaszcza, gdy konsument
mial mozliwo§¢ zawarcia umowy na korzystniejszych warunkach z innymi przedsiebiorcami. Tymczasem z tresci

385 Y k.c. wzaden sposéb nie wynika, by byla to okolicznoéé o decydujacym znaczeniu. Okolicznoéé ta oraz mozliwo§é

wywarcia wplywu na oceniane postanowienie moze mie¢ znaczenie jedynie w ramach stosowania 385 P k.c.

Roéwniez sama okolicznoéé¢, ze przedsiebiorca informowal konsumenta w spos6b szczegolny o tresci i znaczeniu
postanowienia, nie jest wystarczajaca dla przyjecia, ze bylo ono indywidualnie negocjowane. Przedmiotem oceny pod
katem indywidualnych negocjacji sa poszczegdlne postanowienia i okoliczno$é, ze jedno z nich bylo przedmiotem
negocjacji, nie przesadza, ze rowniez inne nalezy uznaé za indywidualnie negocjowane. Potwierdza to jednoznacznie
art. 3 ust. 2 akapit 2 dyrektywy 93/13/EWG, w mys$l ktorego fakt, ze niektére aspekty warunku lub jeden szczegolny
warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza stosowania niniejszego artykulu do pozostalej czesci umowy,
jezeli ogblna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy
standardowej (Komentarz do kodeksu cywilnego pod red. J. Gudowskiego, tom III Zobowigzania, System Informacji
Prawnej LEX). Ciezar dowodu okolicznoéci, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie (obojetne, czy chodzi

tu o postanowienie ,,przejete” z wzorca, czy nie), spoczywa — z mocy przepisu art. 385( Vg 4 k.c. — na tym, kto na te
okoliczno$¢ sie powoluje (przy czym nie wystarczy wykazanie, ze toczyly sie negocjacje co do treSci umowy czy nawet
danej klauzuli, jezeli ostatecznie nie ulegla ona zmianie w stosunku do przedstawionej przez proponenta propozycji,
chyba ze przedsiebiorca wykaze, ze klauzula zostala przyjeta w wyniku ,,rzetelnych i wyréwnanych negocjacji” (tak
M. Jagielska, Niedozwolone klauzule; zob. tez M. Lemkowski, Materialna ochrona; E. Rutkowska, Niedozwolone
klauzule umowne w bankowym obrocie konsumenckim, Pr.Bank. 2002, Nr 7—8). Z reguly bedzie to przedsiebiorca,
bo w jego interesie jest wykazanie, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie, zatem nie podlega dyspozycji

art. 385( Y § 1 k.c. (zob. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 30 kwietnia 2014 r., I ACz 1424/13, http://
orzeczenia.lodz.sa.gov.pl; z dnia 05 marca 2014 r., I ACa 1189/13, Legalis).

W realiach niniejszej sprawy, jak wynika z przeshuchania powodéw nie mieli oni najmniejszego wplywu na sposob
ustalania tabel kursowych stosowanych przez Bank, a tre$¢ poszczegélnych postanowienn umownych nie byla z
nimi negocjowana. Nie przedstawiono powodom historycznych kurséw CHF, jak i symulacji obrazujacych wzrost
rat kredytu w razie wzrostu kursu CHF. Powodowie zeznali, Ze nie zostali poinformowani w sposéb rzetelny o
ryzyku kursowym. Pozwany, na ktérym spoczywal ciezar wykazania, ze zapisy umowne zawarte w umowie z dnia
18 wrzesnia 2006 r. byly indywidualnie uzgadniane z powodami, w szczeg6lnoéci by mial wplyw na zapisy umowne
dotyczace indeksacji, okolicznoSci tej nie wykazal. Nie byly przedstawione zadne dowody w celu wykazania, ze w ogdle
powodowi przedstawiono mozliwoSci negocjowania, podania wlasnych propozycji dotyczacych zapiséw umownych.
Nie ma przy tym zadnego znaczenia czy powodowie mieli mozliwoé¢ zawarcia umowy kredytu zlotowego. Sam
fakt, ze konsument mog}l zdecydowac sie na wybor innego produktu bankowego jest irrelewantne w kontekscie
przeslanek indywidualnego negocjowania poszczegodlnych zapisow umownych i ustalenia okolicznos$ci niezbednych
dla rozstrzygniecia sporu. Mozliwo$¢ wyboru kwoty kredytu nie oznacza, ze kredytobiorca ma mozliwo$¢ wplywu



na mechanizm ustalania jej wartoSci. Sama zgoda konsumenta, ktéry w relacji z przedsiebiorca nie ma narzedzi
wymuszenia zmiany tre$ci umowy nie stanowi o negocjowaniu, czy tez indywidualnym uzgadnianiu warunkéw

umownych. Wobec powyzszego bez watpienia zostala spelniona pierwsza z przestanek wskazanych w art. 385' § 1 k.c.,
a mianowicie brak indywidualnego uzgodnienia warunkéw umownych.

KONSUMENT

Zgodnie z trescia art. 22" k.c. za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci
prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa. Brak bezposredniego zwigzku
czynno$ci prawnych konsumenta z dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa jest najistotniejszym i najbardziej
charakterystycznym elementem pojecia konsumenta. Z reguly ma ona zmierza¢ do zaspokajania potrzeb wlasnych,
osobistych podmiotu, jego rodziny, domownikéw, takze przyjaciél lub znajomych (prezenty), ma zapewniac
funkcjonowanie gospodarstwa domowego. Jednakze formula negatywna o braku zwiazku z dzialalnoScia gospodarcza
lub zawodowa zachowuje swa warto$¢, poniewaz jest odpowiednio ogé6lna, a co wazniejsze — nadaje pojeciu
konsumenta ceche funkcjonalnej przeciwstawnoS$ci wobec pojecia przedsiebiorcy. Tylko posredni zwigzek pomiedzy
czynnoS$cia prawna a dzialalnoécia gospodarcza osoby fizycznej nie pozbawia jej przymiotu konsumenta (tak tez J.
Ciszewski, P. Nazaruk ,Komentarz do kodeksu cywilnego”, System Informacji Prawnej Legalis).

Celem zawarcia umowy byto uzyskanie $rodkéw na zakup dziatki pod budowe domu jednorodzinnego. Powodowie
wykazali, ze zawarli umowe celem zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych. W dacie zlozenia wniosku i
zaciagania zobowigzania powodowie nie prowadzili dzialalnoSci gospodarczej. Powod zaczal prowadzi¢ dzialalnoéc
gospodarcza po zwarciu umowy, lecz dzialalno§¢ prowadzona przez powoda nie miala zwigzku z kredytowana
nieruchomoscia, nie byla faktycznie w niej wykonywana. Bank jest profesjonalista, ktory ustala kryteria obshugi swoich
klientow ze wzgledu na ich forme i status, w konsekwencji faktycznie decyduje juz na etapie wniosku, jak zaklasyfikuje
ubiegajacego sie o kredyt: czy jako konsumenta czy przedsiebiorce. I w tym wypadku nie ulega watpliwosci, ze Bank
zakwalifikowal powodow jako konsumentow. Wobec powyzszego ponad wszelka watpliwo$é powodowie korzystaja

ze statusu konsumenta w $wietle treéci art. 22 k.c.
NARUSZENIE DOBRYCH OBYCZAJOW ORAZ RAZ.ACE NARUSZENIE INTRESOW

W piémiennictwie oraz judykaturze dominuje poglad, ze klauzula dobrych obyczajéw, do ktorych odsyla
coraz czedciej ustawodawca, dokonujgc zmian w przepisach prawnych, podobnie jak klauzula zasad wspolzycia
spotecznego, nakazuje dokonaé oceny w Swietle norm pozaprawnych, przy czym chodzi o normy moralne i obyczajowe,
powszechnie akceptowane albo znajdujace szczegdlne uznanie w okreslonej sferze dzialan, na przyklad w obrocie
profesjonalnym, w okreslonej branzy, w stosunkach z konsumentem. W stosunkach z konsumentami szczegblne
znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w Swietle dobrych obyczajow, ktore odwoluja sie do takich wartosci jak:
szacunek wobec partnera, uczciwos$é, szczero$é, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé i fachowo$¢. Im powinny odpowiadaé
zachowania stron stosunku, takze w fazie przedumownej. Postanowienia umow, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki
konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, beda uznawane za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tak
w szczegoOlnodci kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja do naruszenia rownorzednosci
stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy partnerami umowy. Wlaénie
brak réwnowagi kontraktowej jest najczeSciej wskazywanym przejawem naruszenia dobrych obyczajow droga
zastosowania okreslonych klauzul umownych (por. M. Bednarek (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 67;

W. Popiolek (w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. I, 2011, art. 385, nb 10; K. Zagrobelny (w:) E. Gniewek, P.
Machnikowski, Komentarz, 2013, art. 385", nb 9). W wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Pr. Bank. 2006, nr
3, S. 8) SN stwierdzil, ze ,,dzialanie wbrew dobrym obyczajom” w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego
wyraza sie w tworzeniu przez partnera konsumenta takich klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa
tego stosunku. Dla uznania klauzuli za niedozwolong, zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., poza ksztaltowaniem
praw i obowigzkow konsumenta w sposbb sprzeczny z dobrymi obyczajami, musi ona razgco naruszaé jego
interesy. Przyjmuje sie, Ze postanowienia umowy razaco naruszaja interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco



odbiega od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron. W wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (1 CK 832/04, Pr.
Bank. 2006, nr 3, s. 8) SN stwierdzil, ze ,razace naruszenie interes6w konsumenta” oznacza nieusprawiedliwionq
dysproporcje praw i obowiqzkoéw na jego niekorzy$é w okreslonym stosunku obligacyjnym.

W ocenie Sadu w niniejszej umowie klauzule niedozwolone znajduja sie w treSci § 1 ust. 3a, § 7 ust. 11 § 11 ust. 5 umowy,
wspolnie tworzac klauzule indeksacyjng, na ktora skladaja sie zar6wno zapisy dotyczace spreadu oraz klauzula tabeli
kursowej banku.

W spornej umowie w § 1 ust. 3a wpisano, ze kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 4
wrze$nia 2006 r. wedlug kursu kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku wynosi 223.998,24 CHF. Natomiast
w § 11 ust. 5 umowy wpisano, zZe raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu
wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego w na dzien splaty z godziny 14.50.
Zapis analogiczny z ww. zapisem zostal wpisany do rejestru klauzul abuzywnych na podstawie postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie Sagdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia sygn. akt XVII AMC 1531/09 z dnia
27 grudnia 2010 r. i wpisany pod numerem 5743 do rejestru klauzul niedozwolonych prowadzonego przez Prezesa

Urzedu Konkurencji i Konsumentéw. Zgodnie z trescia art. 479(43) k.p.c. wyrok prawomocny ma skutek wobec oséb
trzecich od chwili wpisania uznanego za niedozwolone postanowienia wzorca umowy do rejestru, o ktérym mowa

w art. 479( 45) § o k.p.c. Faktem jest, ze powyzszy przepis zostal uchylony z dniem 17 kwietnia 2016 r. ustawg z
dnia 05 sierpnia 2015 r. o zmianie ustawy o ochronie konkurencji i konsumentéw oraz niektérych ustaw (DZ. U.
poz. 1634). Niemniej w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2015 r. III CZP 17/15 OSNC 2016/4 poz.
40 stwierdzono, ze prawomocno$¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolony
wylacza pow6dztwo o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez
przedsiebiorce pozwanego w sprawie, w ktérej wydano wyrok (art. 366 i 365 k.p.c.). Prawomocno$¢ materialna
wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolony, takze po wpisaniu postanowienia do rejestru
nie wylgcza powbdztwa o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez
przedsiebiorce nie bedacego pozwanym w sprawie, w ktdrej ten wyrok wydano. Takie samo stanowisko zajal takze Sad
Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 29 stycznia 2020 r. w sprawie I ACa 67/19 LEX nr 2817620. Tak tez orzekt
TSUE w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. C-119/15 Biuro (...) sp. z 0.0. sp. k. w D. przeciwko Prezesowi Ochrony
Konkurencji i Konsumentow, EU:C:2016:987. Oznacza to, ze wyrok Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw ma
moc wigzaca co do tozsamosci klauzuli stosowanej przez tego przedsiebiorce, ktory byl strong postepowania przed tym
sadem, ale nie wobec innego przedsiebiorcy, chociazby stosowal klauzule o takim samym brzmieniu. W uzasadnieniu
powolanego orzeczenia Sadu Najwyzszego wskazano co prawda, ze nalezy ustali¢ jednakze, czy objety orzeczeniem
warunek umowny w konkretnych warunkach podlegal indywidualnym negocjacjom, jednakze co zostalo wskazane
powyzej, w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal, by przedmiotowy warunek stanowit przedmiot indywidualnych
negocjacji. W ocenie Sadu niewatpliwym jest w tym wypadku fakt zwigzania tutejszego Sadu istniejacym juz i
wpisanym do rejestru klauzul niedozwolonych wyrokiem Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Skutkuje
to przyjeciem, bez konieczno$ci prowadzenia postepowania dowodowego, a nastepnie na tej podstawie ustalen i
rozwazan czy zapis zamieszczony w § 11 ust. 4 umowy stanowi niedozwolone postanowienie umowne, albowiem
fakt ten wynika z przytoczonego powyzej wyroku z dnia 27 grudnia 2010 r. Natomiast oprocz przytoczonego zapisu
umownego, ktéry w ocenie Sadu okazal sie klauzulg niedozwolona Sad uznal, Ze w zastosowanym przez pozwanego
wzorcu zostaly zawarte takze i inne postanowienia niedozwolone.

W przedmiotowej umowie, Sad réwniez uznal, ze abuzywne sa zapisy umowne dotyczace r6znicowania rodzajow
kurséw stosowanych do przeliczen kwoty kredytu z PLN na CHF przy uruchomieniu kredytu, jak i przeliczen wysokoS$ci
wymaganej splaty z CHF na PLN, w trakcie juz wykonywanej umowy (tzw. klauzule spreadowe). Powyzsze klauzule
Sad uznal za sprzeczne z dobrymi obyczajami, a ponadto naruszajace interesy konsumenta, czyli powodéw. Zapis § 1
ust. 3a umowy w polaczeniu z przytoczonym wyzej zapisem § 11 ust. 5 umowy statuuje tzw. klauzule spreadowg, ktora
Sad uznat za abuzywna, bowiem sprzeczna z dobrymi obyczajami, a ponadto naruszajaca razaco interesy konsumenta.



Zapisy powyzsze wprowadzaja rozroznienie kursé6w stosowanych do ustalenia salda zadluzenia w chwili wyplaty
oraz kursu sprzedazy przy splacie naleznoSci. Wprowadzenie takiego rozr6znienia w umowie nie znajduje zadnego
uzasadnienia, bowiem przedmiotem umowy nie byla dzialalno$¢ kantorowa, a postanowily wprowadzi¢ mechanizm
majacy zabezpieczy¢ bank przed spadkiem kursu waluty i pozwalajacy na zastosowanie stop procentowych
(LIBOR3M) wlasciwych do waluty obcej. W rezultacie wysoko$¢ wyrazonego w PLN zobowiazania konsumenta,
czyli $wiadczenia ktére ma spekhié¢ na rzecz Banku jest wyzsza anizeli wysoko§¢ udzielonego i wykorzystanego
kapitalu kredytu. Obrazowo rzecz ujmujac, gdyby kurs walut nie ulegl zmianie (zaréwno kurs kupna jak i kurs
sprzedazy w Tabeli Kursowej stosowanej przez Bank), a konsument, czyli powodowie mieli mozliwo$é¢ splacenia w
nieodleglym czasie po wyplaceniu kredytu calego kapitatu, bylby on wyzszy anizeli kapital rzeczywiscie udostepniony
i wykorzystany. Powyzszy mechanizm wprowadzil w sposob niejasny, nietransparentny dodatkowy koszt, dochéd
kredytodawcy, o czym konsument nie zostal poinformowany, ani pouczony w momencie zawarcia umowy. Jednostki
redakcyjne umowy wprowadzajace ten mechanizm znajduja sie w réznych cze$ciach umowy, co dodatkowo
utrudnia rozkodowanie normy dla przecietnego konsumenta. Powoduje to, ze wzorzec umowny jest w tym zakresie
nietransparentny, a Bank zaniechal wytlumaczenia, obja$nienia powyzszego mechanizmu przy przedstawieniu oferty
kredytu. W ten sposéb naruszyt zasade dobrych obyczajow, wykorzystujac niewiedze, niedo$wiadczenie powodow,
wprowadzajac w blad co do rzeczywistych kosztow umowy. Prezentowanie bowiem kredytu indeksowanego jako
kredytu tanszego, bowiem w rzeczywistoSci nizej oprocentowanego, a zatem o nizszej wysokos$ci miesiecznej raty bylto
nieuczciwe, bowiem nie prezentowalo konieczno$ci poniesienia przez kredytobiorce dodatkowego kosztu w postaci
spreadu walutowego. Sytuacja, w ktorej konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz sptaconego w

zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w $wietle w art. 385" k.c. (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2021 r LEX nr 3192194 I NSNc 15/21).

Warto w tym momencie zaznaczy¢, ze spread to bowiem dodatkowy, nie wystepujacy w kredytach i pozyczkach
zlotowych parametr kredytu waloryzowanego oferowanego przez Bank, ktory zwieksza koszty obshugi kredytu.
Parametr ten wplywa na warto$¢ Swiadczenia zwrotnego kredytobiorcy (najpierw poprzez ustalenie salda kredytu
w CHF z zastosowaniem nizszego kursu kupna CHF, zwiekszenie podstawy do oprocentowania umownego, a
nastepnie przy splacie kredytu przez zastosowanie wyzszego kursu sprzedazy). Stosowanie spreadu walutowego
stanowi dodatkowy dochéd Banku, zwiekszajacy koszty splaty kredytu z zastosowaniem kursu z tabeli kursowej
Banku. Jezeli kredytobiorca nie znal w dacie zawierania umowy, jaki dodatkowy koszt (w postaci de facto dodatkowe;j
marzy) poniesie w toku wieloletniej splaty kredytu, to nie mozna moéwié o jednoznacznoéci klauzuli spreadu
walutowego. Kredytobiorca w ramach kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, musi zna¢ w ocenie Sadu nie
tylko wysoko$ci pobieranej marzy ale takze metodologie ustalania kursu bazowego, do ktorego doliczany jest spread
walutowy. Zmiana sposobu ustalania kursu bazowego takze moze wplywac na finalny kurs publikowany w tabeli
kursowej Banku. Dlatego kredytobiorca (o ile bank nie zdecydowat sie na stosowanie kursu publikowanego przez
niezalezny podmiot trzeci) musi mie¢ zagwarantowang mozliwo$¢ kontroli zar6wno kwoty bazowej ustalanej przez
bank (uniemozliwiajac manipulacje kursami poprzez np. zmiane metodologii ustalania kwoty bazowej), jak i znac
granice spreadu walutowego doliczanego do kwoty bazowej (wyrazanego przez banki w punktach procentowych).
Formulujgc powyzsze wymagania z klauzuli spreadu walutowego nalezy mie¢ na wzgledzie, ze od 01 maja 2004 r.
(dnia wejscia Polski do UE), Dyrektywa nr 93/13, w oparciu o wykladnie ktorej wypracowano obowiazki informacyjne
w ramach stosunkow prawnych przedsiebiorcow z konsumentami, stala sie cze$cia polskiego porzadku prawnego.
Pozwany jako przedsiebiorca winien konstruowac wzorce umowne, ktéorymi postugiwatl sie przy stosunkach prawnych
zawieranych z konsumentami, nie tylko z uwzglednieniem polskich aktéw normatywnych, ale takze wzorcow
europejskich wynikajacych z Dyrektywy nr 93/13. Konstrukcja wzorca umownego w dacie zawierania umowy winna

odpowiada¢ nie tylko art. 385" Y i nast. k.c., ale takze jednolitym standardom europejskim. Bez takich informacji

klient, zachecany do wyboru takiej oferty nizszym oprocentowaniem (wynikajacym z zastosowania nizszej stopy
referencyjnej dla waluty obcej), wyzsza zdolno$cig kredytowa, nie jest w stanie ocenié¢ i poréwnaé oferty kredytu
zlotowego (w ktorym ryzyko walutowe nie wystepuje) oraz kredytu indeksowanego czy denominowanego. Skoro
w umowach kredytu koszty jego obslugi zawsze sa Sciéle oznaczone wysokoScia marzy za udzielenie kredytu,
oprocentowania skladajacego sie zazwyczaj ze stalej marzy oraz stopy referencyjnej, ktérej zasady zmiany okresla



umowa kredytu, to dla poréwnania kredytu zlotowego oraz kredytu waloryzowanego kursem waluty obcej, powinny
by¢ jasno okreSlone zasady ustalania kwoty bazowej waluty obcej oraz wysoko$¢ naliczanego przez bank spreadu
walutowego. Sg to bowiem parametry wplywajace na koszty obshugi kredytu, a tym samym atrakcyjno$é danej oferty.
Zaniechanie obowigzku informacyjnego w tym zakresie w ocenie Sadu stanowilo naruszenie dobrych obyczajow
poprzez wykorzystanie niewiedzy, nieSwiadomosci, wprowadzenie takze w blad z uwagi na zaniechanie przedstawienia
wlaéciwych kosztow kredytu. Na skutek dzialan Banku, powodowie nie mogli wlasciwie oszacowac oplacalnosci oferty,
kosztow jakie wynikajg z obslugi umowy, co niewatpliwie naruszalo interes ekonomiczny konsumenta. Jak wskazal
Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia 2020r. VI ACa 801/19 LEGALIS, powolujac
sie na orzecznictwo TSUE, warunki umowne musza by¢ wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem oraz opisywac
mechanizm tych warunkoéw, tak aby konsument mogl uzmystowi¢ sobie ryzyko ekonomiczne zwiazane z zawarciem
umowy, a informacje przekazane na etapie zawierania umowy powinny odnosi¢ sie do warunkéw umownych w
taki sposbb, aby byly jasne i zrozumiale, by konsument zrozumial konsekwencje ekonomiczne umowy, ktéra ma
zostaé zawarta w nastepstwie udzielonych informacji handlowych, w tym zakresie symulacji splaty kredytu. Dopiero
wzajemna harmonizacja zakresu udzielonej informacji handlowej i zgodno$¢ z treécig umowy, ktéra ma zostac zawarta
czyni udzielone informacje zgodnymi z dobrymi obyczajami. Konieczne jest ustalenie, czy konsument mogt zrozumiec
sposob, w jaki nalezy ustali¢ kwote kredytu indeksowanego do waluty obcej oraz majacy zastosowanie kurs wymiany,
jak rowniez wyplywajace konsekwencje ekonomiczne.

Jak wynika z przestuchania powodo6w, nie zostalo im wytlumaczone w spos6b precyzyjny na czym polega mechanizm
indeksacji kredytu, nie zostali poinformowani nalezycie o ryzyku kursowym. Powodowie zostali zapewnieni, iz jest
to produkt bezpieczny, a waluta jest stabilna. Jak zwrécil uwage Sad Apelacyjny w Warszawie w przywolanym
orzeczeniu z dnia 26 sierpnia 2020 r. (sygn. akt VI ACa 801/19) zakres udzielanej informacji musi by¢ dostosowany do
oferowanego produktu. Jak shusznie zauwazyt Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 29 pazdziernika 2019r. (sygn. akt IV
CSK 309/18) odebranie od kredytobiorcy o§wiadczenia o bardzo ogoblnej tresci, nie spelnia obowigzku informacyjnego.

Okoliczno$é podpisania przez powodéw oswiadczenia kredytobiorcy o zapoznaniu sie kredytobiorcy z warunkami
udzielenia kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, nie zmienia oceny Sadu. Powyzsze o§wiadczenie
zostalo wplecione w calg treS¢ spornej umowy (§ 29 umowy), uprzednio przygotowanej przez pozwanego, a
zatem stanowilo cze$¢ calego pakietu postanowien umownych, na ktére powodowie nie mieli wplywu. Taka
zgoda jako blankietowa i nazbyt ogblna nie przesadza o rzeczywiscie zrealizowanym przez pozwanego obowigzku
informacyjnym. Nie wynika z niego w jakim stopniu rzeczywiScie powodowie zostali poinformowani o ryzyku
wynikajacym z umowy. Powodowie sami przeciez nie wiedzieli jaki mialby byé¢ zakres informacji udzielonych
przy podpisaniu umowy, o czym mieli by¢ poinformowani. Podkreslenia wymaga, ze to na pozwanym cigzyl
obowiazek informacyjny, powinno$¢ udzielenia wyjaénien dostosowanych do produktu oferowanego konsumentowi.
Nie mozna zaaprobowac takiego stanowiska, ze zakres informacji zalezny jest od tego, o co pyta konsument. Zakres
ryzyka zwigzanego z zawarciem umowy, specyfika umowy znana jest profesjonaliscie, czyli bankowi, ktory oferujac
calkowicie przez siebie przygotowana umowe winien takze wyjasni¢ konsumentowi, jako stronie slabszej pozbawionej
informacji, jaka posiada bank specyfike oferowanego produktu. Pozwany, mimo twierdzen o zrealizowaniu obowiazku
informacyjnego, nie zlozyl zadnego wniosku dowodowego, z ktérego wynikatoby, ze zrealizowany zostal obowiazek
informacyjny przy zawieraniu tej konkretnej umowy z powodami. Niewatpliwie takze klauzula spreadowa w sposéb
razacy narusza rownowage kontraktowa stron, pozostawiajac sytuacje powodéw w razacej, gorszej pozycji. Po
pierwsze z uwagi na to, o czym byla juz mowa powyzej, wysoko§¢ wyplaconego kapitatu kredytu juz na wstepie
byla nizsza anizeli wysoko$¢ Swiadczenia powodow, albowiem kurs splaty, czyli kurs miesiecznych rat kapitatlowo-
odsetkowych byl wyzszy niz kurs sprzedazy. Nie bylo zadnej bariery w ustalaniu dowolnie wysokiego kursu sprzedazy,
tj. wielko$¢ spreadu nie byla umownie ustalona, co powodowalo, ze kurs sprzedazy mégl by¢ dowolnie podwyzszany,
Bank mial mozliwo$¢ w ten sposob zawyzenia wielkoéci dochodéw pochodzacych z realizacji uméw kredytow
indeksowanych/denominowanych w celu ewentualnej redukeji strat banku. Wielko$§é splaty za kazdym razem
byla bowiem ustalana przez Bank. Powodowie nigdy nie mieli pewnosci, w jakiej wysoko$ci beda musieli spehié
Swiadczenie, co powodowalo dotkliwe dla nich skutki finansowe. Wobec powyzszego w ocenie Sadu z pewnos$cig



wpleciona w umowe klauzula spreadowa jest klauzulg abuzywna, co takze potwierdza bogate i jednolite orzecznictwo
w tym zakresie.

W orzeczeniu C-186/16 TSUE przedstawil wykladnie art. 4 ust. 2 dyrektywy — odpowiadajacej art. 385( Vg1zd. 2k.c.
Wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych
instytucje finansowe musza zapewnié¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych
i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymdg 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie
obcej co waluta, w ktorej kredyt zostal zaciggniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie
formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlaéciwie poinformowany
oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument méogl nie tylko dowiedzieé sie o mozliwo$ci wzrostu lub
spadku wartoSci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne —
konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Tak wysokie wymogi dla umowy
TSUE potwierdzil w orzeczeniu C-51/17 (pkt 71-77).

Naruszenie dobrych obyczajow w przypadku klauzuli spreadowej polegalo na tym, ze powodowie w dniu zawarcia
umowy nie wiedzieli o znaczeniu spreadu dla ich interesow, a takze skutkach jakie wigza sie z jego istnieniem.
Zaniechano obowiazkowi wyjasnienia sposobu wyliczen i ustalania tabel kursowych banku. Nie zostali pouczeni o
tym, ze granice spreadu s3 niemozliwe do ustalenia, nie ma zadnych ,widelek”, w ktérych réznica miedzy kursem
kupna a sprzedazy moze sie ksztaltowac. Razace naruszenie interes6w natomiast polega na tym, ze w kwota
udostepnionego, wykorzystanego kredytu nie byla na skutek klauzuli spreadowej réwnowazna z kwota $wiadczenia
powodow, bowiem juz od poczatku suma jaka mieli splacié byla ksztaltowana wyzszym kursem waluty, anizeli suma
podlegajaca wyplacie, co nie mialo zadnego uzasadnienia. Ponadto nawet, wskaza¢ nalezy, ze do ustalenia kursu
waluty pozwany postugiwal sie wlasna tabelg kursowa, dowolnie ksztaltowang. Powodowie nie byli poinformowani
ani o jej zasadach tworzenia, ani nie mieli mozliwoSci weryfikacji prawidlowosci kursow. To za$ naruszalo ich interes
gospodarczy, bowiem byli zalezni od decyzji pozwanego i mogli na skutek tego zaplaci¢ pozwanemu ustalona przez
niego kwote, ktora nie mogla by¢ zweryfikowana ani przed zaplata raty ani po dniu jej zapadalnosci. Naruszalo to takze
interes niematerialny powodéw, jak pewno$¢ relacji, poczucie bezpieczenstwa. Nie powielajac wywodu dotyczacego
istnienia tabeli kursowej, bowiem ocene tego zapisu Sad Okregowy zaprezentowal przy omawianiu niewaznoéci
umowy w $wietle tresci art. 58 k.c. wskazaé nalezy, jezeli nie uznaé zapiséw dotyczacych tabel kursowych, za zapisy
przynoszace niewazno$¢ umowy, to byly one co najmniej abuzywne. Po pierwsze naruszenie dobrych obyczajow
przy ich wprowadzeniu polegalo na tym, ze powodowie nie byli u§wiadomieni, ze bank moze dowolnie w sposéb
nieograniczony ustala¢ warto$ci walut przyjetych w tabelach, ani tez jakie parametry sa przyjmowane do tworzenia,
nie miala mozliwosci kontroli i sprawdzenia jak tabela powstaje. Razace naruszenie interesow konsumenta natomiast
polegalo na wprowadzeniu dysproporcji uprawnien, co zostato szeroko oméwione w czeéci wstepnej wywodu.

Odnoénie natomiast kolejnej z klauzuli, czyli klauzuli ryzyka walutowego, wskazac nalezy, ze problematyke kredytu
w walucie obcej TSUE rozwazal w wyroku C-186/16 (pkt 50), gdzie stwierdzil, iz kredytobiorca musi zostaé¢ jasno
poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego
punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktérej otrzymuje
wynagrodzenie. Bank, musi przedstawi¢ ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciagnieciem
kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodow w tej
walucie. Do sadu krajowego nalezy ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne
informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowiazan finansowych warunek
umowny, zgodnie z ktérym kredyt nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciggniety.
Orzeczenie to zapadlo przy udzielaniu odpowiedzi na pytanie prejudycjalne dotyczace zastosowania Dyrektywy 93/13
dotyczacej klauzul abuzywnych, jednak przytoczona teza — cho¢ nader ogdlna — moze stanowi¢ punkt wyjscia dla
rozwazan rowniez w sprawie niniejszej.

W odniesieniu do kwestii Swiadomosci konsumentéw na tle uméw kredytowych obarczonych ryzykiem walutowym
wypowiadal sie ponadto Sad Najwyzszy. W wyroku z dnia 27 lutego 2019 (sygn. akt II CSK 19/18) Sad



Najwyzszy stwierdzil, ze z ,zawartego w umowie kredytowej o§wiadczenia kredytobiorcow, ze sa Swiadomi ryzyka
walutowego nie mozna wyciaga¢ daleko idacych wnioskéw. Z jednej strony chodzi o ryzyko rynkowe wynikajace z
prawdopodobienstwa zmiany kursu wymiany lub stopy procentowej, a z drugiej, w tej sprawie prawnie irrelewantne,
ryzyko kredytowe prawdopodobienistwa niesplacenia kredytu. Rzeczywisto$¢ pokazala, ze okre$lenie nawet w
przyblizeniu skali ryzyka walutowego zwigzanego z kredytami walutowymi, w szczego6lnoSci, jesli chodzi o skale
zmiany kursu CHF okazalo sie zludne i daleko nietrafione”. W wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 r. (IV
CSK 309/18) Sad Najwyzszy skonstatowal, ze ,w kontekScie oceny transparentnosci, nie ma wiekszego znaczenia
odebranie od pozwanego kredytobiorcy o§wiadczenia, o bardzo og6lnej treéci, ze ,,w zwigzku z zaciaggnieciem kredytu
walutowego, kredytobiorca o$wiadcza, ze jest mu znane oraz wyjasnione przez Bank ryzyko zmiany kursu waluty,
w ktorej zaciagnal zobowiazanie kredytowe i jest §wiadomy ponoszenia przez siebie tego ryzyka”. Po pierwsze,
gdyby rzeczywiscie zostalo nalezcie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny
kredytobiorca nie zdecydowalby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w spos6b wadliwy w perspektywie
jego splacania przez kilkadziesiat lat, chyba zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego. Po drugie, gdyby
kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowaé kredytobiorce bedacego osoba fizyczna (konsumentem)
o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powigzanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole
zawierania takich umoéw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostaé tatwo
oceniona jako nieuczciwa.”

Powodowie nie byli, co wynika z ich przestuchania, poinformowani nalezycie o ryzyku, jakie wiaze sie z zawieraniem
umowy powiazanej z waluta innego kraju oraz o tym, ze kurs CHF wobec PLN moze wzrosna¢ w spos6b nie dajacy
sie przewidzie¢. Byli natomiast zapewnieni o stabilnoSci, atrakcyjnosci i korzystnoSci waluty. Nie zostal powodom
objas$niony mechanizm wplywu zmian kursowych na wysoko$¢ raty jak i saldo zadluzenia, nie byli pouczeni o tym,
ze w razie zmiany kursu waluty, rata moze na tyle wzrosnaé, ze nie beda mogli jej splacaé, a saldo zadluzenia
mimo regularnej splaty bedzie znacznie przekraczalo wartos¢ kredytowanej nieruchomosci. Pozwany nie wykazal,
aby powodom zostal przedstawiony jakiekolwiek symulacje obrazujace zalezno$¢ miedzy wzrostem kursu, a wzrostem
zadlizenia i rat. W koncu, nie zostali poinformowani o tym, ze kurs waluty, woéwczas stabilny moze ulec drastycznej
zmianie, bowiem ksztaltuje go szereg czynnikow, ktorych wystapienie jest trudne dla przewidzenia, w szczego6lnoéci
sytuacja gospodarcza i polityczna na $wiecie, inflacja, spadek wartoéci waluty polskiej. Tym samym powodowie
powinni by¢ pouczeni, ze w zamian za nizsza stope procentowa, a zatem za nizszg rate w momencie zaciggniecia
kredytu podejmuje ryzyko niemal nieograniczonego wzrostu salda i wysoko$ci raty. Niedostateczna informacja o
ryzyku kursowym praktycznie uniemozliwiala podjecie racjonalnej decyzji zwiazanej z zawarciem kwestionowanego
podtypu umowy kredytu bankowego. W tym miejscu nalezy wskazaé, ze gdyby powodowie wiedzieli o faktycznym
ryzyku nie podpisaliby przedmiotowej umowy.

Prawidlowe pouczenie powod6éw powinno zawiera¢ symulacje dotyczace wzrostu zar6wno kwoty raty jak i salda przy
przyjeciu konkretnych warto$ci waluty np. 3 zt za 1 CHF lub nawet wyzej. Tych informacji ani symulacji powodom
nie zaprezentowano. Trudno uznaé, ze poprzednikowi pozwanego, ktory przeciez byt podmiotem profesjonalnym,
zatrudniajacym rzesze osob posiadajacym wiedze i analizujacym dane naplywajace z rynkéw finansowych nie byla
znana istota, kondycja waluty w odniesieniu do gléwnych walut Swiatowych z perspektywy wielu lat. Na podstawie
tejze wiedzy takze mozna bylo ustali¢ jakiego typu waluta byl frank szwajcarski. Lata 1997—2007 byly okresem
wyjatkowym, w ktorym CHF stracil na warto$ci w stosunku do kilku walut. Jednak wcze$niejsze okresy wskazywaty,
ze generalnie CHF bedzie rost na wartoéci. Niezaleznie wiec od kryzysu finansowego zapoczgtkowanego w 2008
r. nalezalo sie spodziewac, ze kurs CHF wzroénie. Jak warto zauwazy¢, wezeéniejsze wzrosty kursu CHF potrafily
siega¢ ponad 100% w ciagu dekady i to w stosunku do tak stabilnych walut jak GBP czy USD. Powyzsze potwierdzaja
niezalezne dane historyczne kursu walutowego CHF wobec innych walut za okres od 1900 r. zgromadzone w
bazie danych D.-M.-S.. Baza ta zostala przedstawiona w styczniu 2017 r. w angielskojezycznej publikacji Credit
Suisse Research Institute zatytulowanej Switzerland: A Financial Market History. Wskazuja one, ze waluta CHF jest
najtwardsza walutg Swiata od 117 lat i stad tez przechowywanie tam bogactwa zapewnia nie do$¢, ze przechowanie
sily nabywczej, to jeszcze jej dlugoterminowe sukcesywne zwiekszanie sie dzieki wzmacnianiu sie CHF do gléwnej
waluty $wiatowej, jaka jest USD. Wysoko$¢ $rednich miesiecznych kurséw walutowych pochodzaca z bazy danych



Szwajcarskiego Banku Narodowego, dostepne od 1960 r. dla kursu DEM, USD, GBP i SEK. Dla ESP od 1970 r.,
dla PLN od 1999 r. 26 Dane wskazuja, ze frank szwajcarski jest walutg, ktéra konsekwentnie i trwale umacnia sie
wzgledem innych walut. Aczkolwiek zdarzaly sie okresy spadku, to byly one jednak krotkotrwale. Generalny trend jest
za$ nieustannie wzrostowy. Takze sytuacja w sektorze kredytow powiazanych z waluta obca w Australii i we Wloszech,
z ktorej wynikalo, ze udzielenie tego typu kredytow bylo wysoce ryzykowne i prowadzilo niejednokrotnie do katastrofy
finansowej kredytobiorcow musiala by¢ Bankowi znana i winna byta prowadzi¢ do udzielenia bardziej dokladnej i
wyczerpujacej informacji o ryzyku walutowym.

Klauzula indeksacyjna zawierajaca niejednoznacznie okre§lony warunek ryzyka walutowego narusza réwnowage
kontraktowa stron stosunku prawnego juz w fazie informacyjnej, co stanowi o naruszeniu przez te klauzule dobrych
obyczajow. Zdaniem Sadu, klauzula ta skutkuje rowniez asymetrycznym rozkladem ryzyka z zawarciem umowy —
w szczegoblnosci ryzyka kursowego. Oceniana w sprawie niniejszej umowa przenosi ryzyko kursowe na konsumenta
nie tylko moca poszczegdlnych postanowien (zwlaszceza zawartych w o§wiadczeniach o zapoznaniu z ryzykiem), ale
sama konstrukcja. Niezaleznie od aktualnego kursu, Bank jest w stanie uzyskaé¢ Swiadczenie zastrzezone dla siebie
w umowie, tymczasem ciezar spelienia tego $wiadczenia spoczywa wylacznie na konsumencie, bank po wyplacie
kredytu zamyka w swoich bilansach pozycje walutowa, co powodowalo uwolnienie sie od ryzyka kursowego. Calosé
ryzyka kursowego zostala przerzucona na powoddéw, o czym nie byli poinformowani. Powodowie nie wiedzieli jaka
bedzie wysoko$¢ salda zadluzenia juz w momencie wyplaty kapitalu, na ten parametr mial wplyw jedynie pozwany
poprzez ustalenie tabel kursowych. To stanowi nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkoéw konsumenta
na jego niekorzy$c, a zatem stanowi o naruszeniu ich interesow.

Na ocene abuzywnoS$ci ww. klauzul indeksacyjnych/waloryzacyjnych nie wplywa uchwalona po zawarciu umowy tzw.
ustawa antyspreadowa. Artykul 4 ustawy z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 165, poz. 984), ktora weszla w zycie w dniu 26 sierpnia 2011 r., stanowi, ze ,,w przypadku
kredytéw lub pozyczek pienieznych zaciagnietych przez kredytobiorce lub pozyczkobiorce przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy ma zastosowanie art. 69 ust. 2 pkt 4a oraz art. 75b prawa bankowego, w stosunku do tych
kredytow lub pozyczek pienieznych, ktore nie zostaly calkowicie splacone - do tej czesci kredytu lub pozyczki, ktora
pozostala do splacenia. W tym zakresie bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy kredytowej lub umowy
pozyczki”. W omawianym akcie prawnym ustawodawca wskazal jedynie, ze w odniesieniu do niesplaconej czesci
kredytu bank dokonuje bezplatnie stosownej zmiany umowy (art. 4 ustawy), zgodnie ze znowelizowanym brzmieniem
przepisoéw art. 69 ust. 2 pkt 4a i art. 75b Prawa bankowego. Nie moze jednak budzi¢ watpliwosci, ze wprowadzajac
omawiane unormowanie nie zdecydowano sie na dokonanie zmiany z mocy prawa wszelkich uméw indeksowanych
lub denominowanych waluta obca (tak jak np. w prawie wegierskim — zob. wyrok TSUE w sprawie (...)), lecz
pozostawiono to do uzgodnien stron.

Z treSci powolanego aktu prawnego nie mozna wyinterpretowac, ze zamiarem ustawodawcy bylo dokonanie oceny
wazno$ci takich czynnoéci prawnych lub poszczegbdlnych klauzul umownych, nie taki byl cel tej nowelizacji.
Celem bylo wyeliminowanie niedozwolonej z punktu widzenia unormowan prawa wspdlnotowego i krajowego,
praktyki bankoéw, polegajgcej na wprowadzeniu do uméw kredytowych klauzul abuzywnych, z ktorymi wigzala
sie mozliwo$¢ zarabiania na tzw. spreadzie walutowym. Siegniecie do uzasadnienia projektu ustawy wskazuje
wlasnie na taki zamiar ustawodawcy, dokonujacego omawianej nowelizacji (vide: Sejm RP VI kadencji, druk
nr 4413 — dostepny pod adresem internetowym: http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/WWW wszystkie/4413?
OpenDocument). Trzeba réwniez zaakcentowac, ze stosowanie przepisow o niedozwolonych postanowieniach
umownych, w tym podejmowanie Srodkéw majacych na celu zapobieganie stosowaniu nieuczciwych warunkach
w umowach zawieranych z konsumentami, odbywa sie nie tylko w interesie konsumentéow, ale tez podmiotéw
gospodarczych konkurujacych na rynku. Wynika to wprost z treSci art. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13, ktéra przewiduje
ze zaré6wno w interesie konsumentow, jak i konkurentéw panistwa czlonkowskie zapewnia stosowne i skuteczne
§rodki majgce na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez
sprzedawcow lub dostawcéw z konsumentami. Przepisy nie tylko zatem chronig konsumentéw, ale maja na celu
zapobiezenie naruszeniu zasad konkurencji. Odbywa sie to poprzez zapobiezenia mozliwosci stosowania przez



przedsiebiorcow postanowien, ktore pozornie korzystne dla konsumenta, stuza zwiekszeniu sprzedazy towaréw i
ustug, naruszajac interesy tych podmiotow, ktore nie stosujac nieuczciwych postanowien nie sg w stanie zaoferowac
podobnych warunkéw.

USTALENIE CZY POSTANOWIENIE DOTYCZACE INDEKSACJI STANOWI GEOWNE SWIADCZENIE
STRON

Badajac czy sporne postanowienia umowne okre$laja gléowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie,
nalezy mie¢ na uwadze, ze rozumienie tego pojecia pozostaje sporne w doktrynie. Zgodnie z jednym z prezentowanych
pogladbow, przez glowne Swiadczenia stron nalezy rozumie¢ postanowienia o charakterze konstytutywnym dla
danego typu czynno$ci prawnych, a wiec w przypadku uméw nazwanych — dotyczace essentialia negotii umowy,
postanowien przedmiotowo istotnych. Jako elementy konstrukcyjne umowy musza byé¢ one przedmiotem uzgodnien
stron, gdyz w przeciwnym razie nie doszloby do zawarcia umowy (vide: Sad Najwyzszy w wyroku z 08 czerwca
2004 r. w sprawie I CK 635/03). Zgodnie z drugim z pogladéw — termin ten nalezy rozumieé niezaleznie od pojecia
przedmiotowo istotnych postanowien umowy. Termin mialby dotyczy¢ klauzul regulujacych §wiadczenia typowe dla
danego stosunku prawnego, a niekoniecznie tych, ktére z punktu widzenia nauki prawa trzeba by okresla¢ jako
przedmiotowo istotne (vide: M. Bednarek w: System Prawa Prywatnego Tom 5 Prawo zobowigzan — cze$¢ ogdlna,
2013, 8.756.)

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 08 listopada 2012 roku (sygn. akt I CSK 49/12, Legalis 606381) wyrazony
zostal poglad, zgodnie z ktérym: ,Zasieg pojecia gtéwnych Swiadczen stron, ktérym ustawodawca postuzyt sie w art.

385" § 1 k.c. moze budzié¢ kontrowersje, tym bardziej ze nie ma tu przesadzajacego znaczenia to, czy wspomniane
$wiadczenia naleza do essentialia negotii. Z tej przyczyny zasieg odno$nego pojecia musi by¢ zawsze ustalany in casu
z uwzglednieniem wszystkich postanowien oraz celu zawieranej umowy.”

Orzecznictwo TSUE nie wiaze pojecia gléwnych §wiadczen stron w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 z pojeciem
essentialia negotii. W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r. w sprawie K.C-26/13 TSUE wskazuje, Ze przepis ten ma
ustali¢ jedynie zakres kontroli treSci warunkéw umownych, ktére nie byly przedmiotem indywidualnych negocjacji
(pkt 46 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). W wyroku TSUE z dnia 30 kwietnia 2014r. C-26/13 Trybunal
stwierdzil, ze zwazywszy na derogacyjny charakter art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 i zwiazana z nim konieczno$¢
dokonywania zawezajacej wyktadni tego przepisu, za warunki umowy, ktoére mieszcza sie w pojeciu ,okreélenia
glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu tego przepisu, nalezy uwazacé te, ktore okreslaja podstawowe §wiadczenia
w ramach danej umowy i ktore z tego wzgledu charakteryzuja te¢ umowe. Natomiast warunki, ktére wykazuja
charakter positkowy wzgledem warunkow definiujacych samg istote stosunku umownego, nie moga by¢ objete
pojeciem ,,okreslenia glbwnego przedmiotu umowy” w rozumieniu owego artykutu.

Wobec powyzszych argumentéw zdaniem Sadu klauzule indeksacyjna (w tym same postanowienia dotyczace
przeliczania kwoty kredytu ze zlotéwek na walute obca) nalezy uznac za okreélajaca podstawowe Swiadczenia w
ramach zawartej umowy, charakteryzujgce ta umowe jako podtyp umowy kredytu — umowy o kredyt indeksowany
do waluty obcej. Postanowienia dotyczace indeksacji nie ograniczaja sie do positkowego okreélenia sposobu zmiany
wysokosci §wiadczenia kredytobiorcy w przyszlo$ci, ale wprost §wiadczenie to okreslaja podobnie jak i klauzula ryzyka.
Bez przeprowadzenia przeliczen wynikajacych z indeksacji nie doszloby do ustalenia wysoko$ci kapitatu podlegajacego
splacie (wyrazonego w walucie obcej). Nie doszloby tez do ustalenia wysokoéci odsetek, ktore zobowiazany jest zaptacic
kredytobiorca, skoro odsetki te naliczane sa, zgodnie z konstrukcja umowy, od kwoty wyrazonej w walucie obcej.
Jednakze zapisy umowne zostaly wprowadzone w sposdb nietransparentny, niezrozumialy, a przez to w konsekwencji

niejednoznaczny. Wobec powyzszego zapisy te podlegaly badaniu z punktu widzenia art. 385" k.c.

Wypada wreszcie wskazaé na konieczno$¢ uwzglednienia celu zawieranej umowy, wprowadzenia do niej okre$lonych
postanowien. Celem tym bylo obnizenie miesiecznego obciazenia kredytobiorcy wigzacego sie ze splata rat
kredytowych. Osiggnieto to poprzez obnizenie oprocentowania kredytu — w sprawie niniejszej poprzez zastosowanie
mechanizmu indeksacji obejmujacego przeliczenie kredytu i zastosowanie nizszej stawki referencyjnej dla danej



waluty obcej. Zatem to postanowienia regulujace indeksacje kredytu przesadzaja o spelnieniu przez ostateczne
uksztaltowanie calej umowy celu jaki zalozyly sobie strony spornego stosunku prawnego.

Zdaniem Sadu pdzniejsze uregulowanie przez ustawodawce pewnych zasad zwigzanych z udzielaniem kredytow
denominowanych albo indeksowanych do waluty obcej, stanowi potwierdzenie wyksztalcenia sie w obrocie
okres$lonego podtypu umowy. Skoro wiec obecnie postanowienia dotyczace indeksacji stanowia essentialia negotii
umowy kredytu indeksacyjnego, to przed data uregulowania tej instytucji nalezy traktowa¢ je jako konstytutywne
dla tego podtypu umowy kredytu bankowego, a wiec okreélajace gldbwne Swiadczenia stron. Z pewno$cia dotyczy
to postanowien wprowadzajacych mechanizm przeliczenia kwoty kredytu ze zlotych na walute obca, a nastepnie
nakazujacych ustalenie wysoko$ci $§wiadczenia kredytobiorcy w walucie obcej — zaré6wno jako splaty kapitatu, jak i
zaplaty odsetek.

(...) UMOWIE

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. postanowienie niedozwolone nie wigze konsumenta, a zatem nie wywoluje ono skutkow
prawnych od samego poczatku i z mocy samego prawa, co sad ma obowiazek wzia¢ pod uwage z urzedu (np. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., III CSK 204/13; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2016 r., 11
CSK 750/15; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 r., II CSK 803/16, OSNC 2018/7-8/79; wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci UE z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C-51/17, (...) Bank (...)., (...) F. K. Z.. przeciwko T. L. i E. K.),
chyba ze konsument nastepczo udzieli ,,$wiadomej, wyraznej i wolnej zgody” na to postanowienie i w ten sposob
jednostronnie przywroéci mu skuteczno$éc (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lipca 2017 1., I CSK 803/16 i przywolane
tam orzecznictwo Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej; uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego (7) z dnia
20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019/1/2, uchwata SN z dnia 06 maja 2021.r III CZP 6/21).

Sankcja bezskuteczno$ci stanowi wyraz dazenia do maksymalnej ochrony konsumenta poprzez skuteczne
wyeliminowanie wadliwych postanowien umownych przy minimalnej ingerencji w stosunek prawny. Sad miatl na
uwadze, ze taka kwalifikacja rzeczonej klauzuli co do zasady nie powinna prowadzi¢ do niewaznoSci calej umowy
kredytowej (np. wyrok SN z dna 14 maja 2015 r., II CSK 768/14, OSNC 2015/11/132). Stwierdzenie niewaznoSci
umowy, ktorej nieuczciwy charakter zostal stwierdzony nie moze stanowi¢ sankcji przewidzianej w Dyrektywie 93/13
(por. pkt 86 wyroku TSUE z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-19/20), to jednak jezeli sad krajowy uzna, iz zgodnie
z odpowiednimi przepisami obowigzujacego go prawa krajowego, utrzymanie w mocy umowy bez zawartych w
niej nieuczciwych warunkéw nie jest mozliwe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie
stwierdzeniu jej niewaznoéci (pkt 85 w/w wyroku C-19/20). Co do waznosci, mozliwosci dalszego trwania umowy
bez przedmiotowych klauzul odnosit sie takze Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019 r. V CSK 382/18.
Sad Najwyzszy wskazal w przytoczonym wyroku, ze kluczowe znaczenie dla kwestii oceny skutkow abuzywno$ci
postanowien konstruujacych mechanizm indeksacji kredytu ma to, czy bez postanowien konstruujacych umowa taka
moze by¢ utrzymywana w mocy. Takze wskazaé nalezy, ze z orzeczenn TSUE (wyroku z dnia 14 marca 2019 r. C-118/17,
5 czerwca 2019r. C-38/17) wynika, ze w razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka walutowego utrzymanie
umowy z prawnego punktu widzenia nie wydaje sie by¢ mozliwe, co dotyczy to takze klauzul przeliczeniowych
przewidujacych spread walutowy. Zdaniem TSUE jest tak zwlaszcza w sytuacji gdy uznanie za abuzywne (czy jak
wskazane jest orzecznictwie TSUE uniewaznienie) klauzul doprowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu
indeksacji oraz roéznic kurséw walutowych, lecz réwniez posrednio do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest
bezposrednio zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty. Sad podziela takze zapatrywania wyrazone w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 04 kwietnia 2019r. III CSK 159/17 OSP 2019z.12poz, 115 i z dnia 9 maja 2019r. I CSK 242/18, w
ktorych Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zastrzezone w umowie kredytowej klauzule ksztaltujace mechanizm indeksacji
okre$laja glowne $wiadczenie kredytobiorcy. W ten sam sposob takze nalezy ocenié zastrzezenie umowne, czy tez jego
fragment, okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla dokonania przeliczenn. Wobec powyzszego na skutek
wyeliminowania gléwnych Swiadczen stron, umowa nie ma mozliwos$ci dalszego trwania, bowiem brak jest elementow
charakterystycznych dla danej umowy.



Zwro6ci¢ jednak uwage nalezy na uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021 r. III CZP 6/21, w ktdrej Sad
wskazal, ze konsument moze wyrazi¢ swa zgode na niedozwolone postanowienie zaréwno w toku sporu przed
sadem, jak i pozasadowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy, gdy zostal wyczerpujaco
poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé za soba definitywna nieskutecznoé¢ (niewaznosé)
tego postanowienia. Nalezycie poinformowany konsument moze tez podjac¢ decyzje przeciwna (odmowié zgody), co
spowoduje trwalg bezskuteczno$¢ (niewazno$c) niedozwolonego postanowienia. Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje
takze przyjaé, ze swa zgode konsument powinien wyrazi¢ w rozsagdnym czasie od udzielenia mu nalezytej informacji.
Jezeli tego nie uczyni, niedozwolone postanowienie stanie sie trwale bezskuteczne (niewazne). Jezeli umowa kredytu
nie moze, bez klauzuli abuzywnej dotknietej bezskuteczno$cia zawieszong, wigzaé stron, dzieli ona los klauzuli,
tzn. jest rowniez dotknieta bezskutecznoScia zawieszona, wzgledy logiczne bowiem nie pozwalaja przyjac, by skutki
wywierala - cho¢by czasowo i czeSciowo - umowa, ktora bez klauzuli abuzywnej nie moze obowigzywaé, albo by
byla niewazna umowa, ktéra moze stac sie jeszcze skuteczna wskutek potwierdzenia klauzuli (por. tez wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). W konsekwencji potwierdzenie takiej klauzuli sprawia nie tylko,
ze wywiera ona skutki ex tunc, ale powoduje, iz z moca wsteczna staje sie skuteczna cala umowa. W sytuacji, w ktorej
klauzula abuzywna stala sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) - wskutek odmowy potwierdzenia albo uplywu
rozsadnego czasu do jej potwierdzenia - o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regut
weszla w jej miejsce regulacja zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskutecznoé¢ (niewaznosé)
umowy naraza konsumenta na szczego6lnie niekorzystne konsekwencje — czemu konsument moze wigzaco zaprzeczy¢
(sprzeciwiajac sie zarazem utrzymaniu umowy) — a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje
(sad jest wladny ja okreslié).

A zatem reasumujqc jezeli konsument stoi na stanowisku, ze nie wyraza dalszej woli trwania
umowy, nie potwierdzi bezskutecznych klauzul, to ani druga strona ani sad z urzedu nie moga
doprowadzié¢ do zastgpienia nieuczciwych postanowien przepisem dyspozytywnym, o ile w ogéle
takowe istniejq. Mozliwos¢ zastgpienia niedozwolonych postanowien innymi regulacjami stanowi
wyjatek i moze by¢ zastosowany jedynie w celu ochrony konsumenta i jedynie w razie gdy na to
wyrazi wole. Sad zas z urzedu nie ma mozliwosci utrzymaé umowe.

Powodowie zostali na rozprawie w dniu 19 grudnia 2022 r. pouczeni o skutkach stwierdzenia niewazno$ci umowy oraz
mozliwo$ci nastepczego udzielenia zgody na istnienie klauzul abuzywnych i uznali, Ze orzeczenie o niewaznoéci umowy
jest dla nich korzystniejsze, $wiadomi skutkéw prawnych i ewentualnych przyszlych roszczen banku, nie wyrazili
zgody na sanowanie niezgodnych z prawem postanowienn umownych (protokél rozprawy z dnia 19 grudnia 2022 r.).
Wobec powyzszego brak tez bylo podstaw do poszukiwania przez Sad regulacji zastepczej. W ocenie Sadu w obecnym
stanie prawnym takowa regulacja, ktora moglaby mieé zastosowanie nie istnieje.

Niewatpliwie nie mozna zastgpi¢ bezskutecznych postanowien norma art. 358 § 2 k.c. przewidujgcym, ze warto$é
waluty obcej okreéla sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalnoSci
roszczenia, chyba ze ustawa, orzeczenie sadowe lub czynnoS§¢é prawna zastrzega inaczej. Przepis ten nie mogl
znalez¢ zastosowania, poniewaz juz od jej zawarcia byla bezwzglednie niewazna i wejScie w zycie przepisu nie
moglo tego sanowaé. Ponadto, uwzglednienie tego przepisu dyspozytywnego moglo nastapi¢, w Swietle wskazanej
interpretacji przyjetej przez Trybunal Sprawiedliwo$ci, wowczas gdy takie dzialanie bedzie z korzyScia dla konsumenta
przywracajac zachwiang rownosc¢ stron. Wola konsumenta przewaza nad wdrozeniem systemu ochrony, takiego jak
zastapienie nieuczciwego postanowienia i utrzymaniem w mocy umowy (wyrok TSUE z dnia 03 pazdziernika 2019r.
C-260/18, wyrok SN z dnia 29 pazdziernika 2019r. IV CSK 308/18, wyrok SN z dnia 27 listopada 2019r. II CS
483/18). Niemozliwe jest takze utrzymanie umowy poprzez pozostawienie powyzszej umowy jako umowy kredytu
udzielonego w PLN z zastosowaniem stawki LIBOR 3. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 18 wrze$nia
2019 r. CSK 152/19 taki mechanizm odrywajacy stawke referencyjng od waluty wypacza sens umowy kredytowej i
stawka LIBOR nie przystaje do oprocentowania kredytéw zlotowych. Spowodowaloby to nieuzasadnione, nier6wne
traktowanie tych konsumentow, ktorzy zaciagneli kredyty w PLN. Nadto jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 r. I ACa 709/19 Legalis nr 2529391 nie jest mozliwe tzw. przewalutowanie, czyli



przeksztalcenie umowy w umowe kredytu zlotowego, taki kredyt nie bylby indeksowany do waluty obcej, podczas gdy
stopa procentowa pozostawalaby oparta na nizszej stopie waluty obcej, co powoduje dysonans w brzemieniu umowy.
W koncu podkresli¢ nalezy, ze obecnie przy przyjeciu ujemnych wartoSci stawki LIBOR doszloby do udzielenia tzw.
kredytu darmowego.

Powyzsze rozwazania czynione byly jedynie na marginesie, bowiem wobec braku zgody powodéw na sanowanie
wadliwych zapiséw umownych, Sad nie mial podstaw do poszukiwan tzw. rozwigzan zastepczych.

W ocenie Sadu dalsze trwanie umowy, po wyeliminowaniu z niej uznanych za abuzywne zapiséw § 1 ust. 3ai § 7
ust. 1, § 11 ust. 5 umowy i po wyeliminowaniu ryzyka kursowego jest niemozliwe. Odpadng bowiem w ten spos6b
postanowienia regulujace gléwne §wiadczenia stron, czyli postanowienia ktore okreslaja podstawowe obowiazki stron.
Powodowie nie wyrazili zgody na dalsze trwanie umowy, pouczeni o skutkach stwierdzenia niewaznoSci umowy, co
skutkowalo uznaniem umowy z dnia 18 wrze$nia 2006 r. za trwale bezskuteczng (niewazna).

ZWROT NIENALEZNEGO SWIADCZENIA

Majac na uwadze powyzsze przestankowe ustalenia dotyczgce niewaznoSci przedmiotowej umowy za zasadne okazalo
sie zatem zadanie powodbow zasadzenia od pozwanego kwot stanowigcych sume rat kapitalowo — odsetkowych i
skladek, uiszczonych na podstawie tej umowy.

Podstawe prawna zadania powod6w w niniejszej sprawie stanowily przepisy art. 405 k.c.iart. 410 § 1i 2 k.c.

Zgodnie z treScig art. 410 § 2 k.c. Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je speil, nie byl w ogble zobowigzany
lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej §wiadczyl, albo jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony
cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynnosé prawna zobowiazujaca do Swiadczenia byta niewazna i
nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$é
majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej wartoSci. W uchwale z dnia 16 lutego 2021r. w sprawie III CZP 11/20 Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie,
ktéra w wykonaniu umowy kredytu dotknietej niewaznoScia, splacala kredyt, przystuguje zwrot splaconych $rodkéw
pienieznych jako §wiadczenia nienaleznego niezaleznie od tego czy i w jaki zakresie jest dluznikiem banku z tytulu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Poglad ten Sad Okregowy w pelni podziela.

Odnoszac sie za$§ do powolanego przez pozwanego art. 411 pkt 1 k.c., nalezy wskaza¢, ze argumentacja pozwanego
nie zaslugiwala na uwzglednienie w tym zakresie. Po stronie spelniajacego $wiadczenie musi istnie¢ pozytywna
wiedza o braku powinnosci spelnienia $§wiadczenia i nie moze by¢ z nig utozsamiana jedynie watpliwo$¢, co do
obowigzku $wiadczenia (tak Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 12 grudnia 1997 r., III CKN 236/97, OSNC
1998/6/101, w ktorym Sad ten wskazal, ze nawet bardzo powazne watpliwosci co do obowigzku spelnienia §wiadczenia
nie moga by¢ utozsamiane z wymagang w art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza o braku powinnoSci spelnienia
Swiadczenia). Nalezy podkresli¢ rowniez, ze powodowie wywigzywali sie z postanowienn umowy, a brak spelnienia
przedmiotowych Swiadczen mogt spowodowaé mozliwos$é wypowiedzenia umowy przez bank i postawienia kredytu w
stan natychmiastowej wymagalno$ci, co stawiato ja w sytuacji przymusowej. Przymus to nie tylko zagrozenie egzekucja
Swiadczenia, ale takze stworzenie takich sytuacji, w ktorych spelniajacy $§wiadczenie, by unikna¢ niekorzystnych i
czesto nieodwracalnych skutkow, zmuszony jest spelni¢ $wiadczenie, mimo §wiadomoSci, ze §wiadczy nienaleznie (tak
Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 9 maja 2013 r., VI ACa 1379/12). Poza tym Sad Okregowy podziela
zapatrywanie prawne wyrazone przez Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., I
ACa 1209/13, iz przewidziany w art. 411 pkt 1 k.c. wyjatek dotyczacy $wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej
czynno$ci prawnej obejmuje takze Swiadczenia spelnione w wykonaniu niewiazacego konsumenta postanowienia

umownego (art. 385" § 2 k.c.), gdyz w przeciwnym razie powstalaby luka w prawie.

Skutkowalo to zasadzeniem kwoty, o ktéra wniesli powodowie, ktora to kwota stanowila sume rat kapitalowo-
odsetkowych i skladek, a wynikajaca z dokumentéw w postaci zaswiadczenia wydanego przez pozwany Bank
(zaswiadczenie Banku z dnia 27 maja 2021 r. k. 88-104). Jak wynika z zalaczonej do akt dokumentacji, w okresie od



dnia 13 listopada 2006 r. do dnia 20 lipca 2017 r. powodowie uiécili na rzecz pozwanego banku z tytulu realizacji
przedmiotowej umowy kwote 160.446,05 zl i 219.349,71 CHF, tytulem rat kapitalowo-odsetkowych oraz 9.225,24 z}
tytulem oplat dodatkowych w PLN. Wszystkie te kwoty byly uiszczone na podstawie niewaznej umowy, w ten sposéb
stanowily nienalezne §wiadczenie uiszczone przez powodoéw na rzecz pozwanego, o czym Sad orzekl w punkcie 1.
wyroku.

Pozwany w odpowiedzi na pozew podnidst zarzut przedawnienia roszczenia, ktéry w ocenie Sadu okazal sie
nietrafny. Wskazal, ze roszczenia powodéw wymagalne dawniej niz trzy lata przed skutecznym wniesieniem pozwu
sg przedawnione. Nadto umowa zostala zawarta ponad 10 lat przed skutecznym wniesieniem wniosku o zawezwanie
do proby ugodowej, wobec powyzszego i z tego powodu jest przedawniona. Po pierwsze wskazaé nalezy, ze w wyroku
TSUE z dnia 22 kwietnia 2021 r. k w sprawie C-485/19 stwierdzono, ze zasada skuteczno$ci prawa UE stoi na
przeszkodzie regulacjom krajowym, zwigzanym z rozpoczeciem biegu terminu przedawnienia z chwila nienaleznego
uiszczenia $rodkow przez konsumenta. Trybunal wyraznie podkreslil, ze: ,,Zasade skuteczno$ci nalezy interpretowaé
w ten sposoéb, ze stoi ona na przeszkodzie krajowemu uregulowaniu przewidujacemu, ze wytoczone przez konsumenta
powodztwo o zwrot kwot nienaleznie wyplaconych na podstawie nieuczciwych warunkéw umownych w rozumieniu
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
lub warunkéw sprzecznych z wymogami dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/48/WE z dnia 23 kwietnia
2008 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajgcej dyrektywe Rady 87/102/EWG podlega trzyletniemu
terminowi przedawnienia rozpoczynajacemu bieg w dniu, w ktérym nastapilo bezpodstawne wzbogacenie”. Kierujac
sie dotychczasowym orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, nalezy uznaé, ze bieg terminu
przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie
rzecz ujmujac, powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznaé, ze
dopiero woéwczas mogt wezwac przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podjac czynno$¢, o ktorej
mowawart. 120 § 1 k.c. (tak tez uchwata SN z dnia 6 maja 2021r. III CZP 6/21. Majac na uwadze powyzsze bieg terminu
przedawnienia rozpoczal sie od momentu, w ktérym powodowie dowiedzieli sie o istnieniu klauzul niedozwolonych,
to jest okolo 5 lat temu, czyli okolo 2017r. Zgodnie z tres$cig art. 118 k.c. jezeli przepis szczegélny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej- trzy lata. Jednakze w $wietle tresci art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 18 kwietnia
2018r. ( DZ. U. poz. 1104) do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejécia w zycie ustawy
i nieprzedawnionych, ktoérych terminy przedawnienia sa okre$lone w art. 118 ke stosuje sie przepisy w brzemieniu
dotychczasowym. A zatem do roszczen powodoéw nadal bedzie miat zastosowanie 10 letni termin przedawnienia. Jak
wynika z przestuchania powodow wiedze na temat tego, ze umowa zawarta w z pozwanym jest niewazna powzieli
cztery pie¢ lat po zawarciu umowy, przy czym sprecyzowali, Ze zanim zostal podpisany aneks powzieli wiedze o
istnieniu klauzul. Aneks natomiast zostal podpisany w 2012r. Sad zwrbcil uwage, ze zeznania powod6w na okoliczno$é
powziecia wiedzy o istnieniu klauzul niedozwolonych przez powodéw. W ocenie Sadu jednakze wynikalo to z uplywu
czasu. Powod wskazal, Zze wiedze na ta okoliczno$¢ niewatpliwie posiadal w momencie podpisania aneksu w dniu
28 maja 2012r. Wobec powyzszego w ocenie Sadu od tej daty, w Swietle zeznan powodow, nalezaloby liczy¢ bieg
terminu przedawnienia. Gdyby bowiem powodowie juz wczeéniej mieli informacje w tym zakresie, to z pewno$cia
wystapiliby o zmiane umowy poprzez zawarcie stosownego aneksu. Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze bieg
terminu przedawnienia nalezy liczy¢ od tej daty i wobec powyzszego roszczenie powodéw nie uleglo przedawnieniu.
Powodowie wystapili przeciwko pozwanemu z pozwem o zaplate we wrze$niu 2021r., a zatem przed uplywem terminu
przedawnienia.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1 k.c. Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
poniost zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dluznik odpowiedzialnoSci nie
ponosi. W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021r. o sygn. akt III CZP 6/21 wskazano, ze do chwili, w ktorej
nalezycie poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym postanowieniem umownym albo
zgody tej odmowi (ewentualnie uplynie rozsadny czas do jej wyrazenia), umowa kredytu, ktéra bez tego postanowienia
nie moze wiazac¢, znajduje sie w stanie bezskutecznoS$ci zawieszonej, tj. nie wywoluje skutkéw prawnych, choé skutki



te moze nadal wywola¢ w razie wyrazenia zgody na postanowienie albo — jezeli sa spelnione stosowne przestanki — w
razie jego zastapienia regulacja zastepcza. Jest jasne, ze tak dlugo jak trwa stan zawieszenia, kredytodawca nie moze
domagac sie spelnienia uzgodnionych w tej umowie §wiadczen. Jednakze zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem
dotyczacym stanu bezskutecznosci zawieszonej (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 07 pazdziernika 2010 r., IV CSK
95/10 1 z dnia 3 lutego 2017 1., II CSK 159/16, niepubl.; por. tez wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1995 r.,
I CRN 48/95 i z dnia 7 listopada 1997 r., II CKN 431/97, OSNC 1998 nr 6, poz. 94) nie moze rowniez zadac¢ zwrotu
spelnionego §wiadczenia nienaleznego, poniewaz decyzja co do zwigzania postanowieniem i umowa lezy co do zasady
w rekach konsumenta. Skoro za$ kredytodawca nie moze wystgpié z takim zadaniem i w ten sposéb postawié swych
roszczen restytucyjnych w stan wymagalnoS$ci zgodnie z art. 455 k.c. (co do zastosowania art. 455 k.c. do roszczen
z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., III CRN 289/76,
niepubl., z dnia 16 lipca 2003 r., V CK 24/02, OSNC 2004, Nr 10, poz. 157, z dnia 28 kwietnia 2004 r., V CK 461/03,
IC 2004, nr 11, s. 43, z dnia 18 stycznia 2017 1., V CSK 198/16, niepubl. oraz uchwaly Sagdu Najwyzszego z dnia 6 marca
1991r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 93, z dnia 26 listopada 2009 ., III CZP 102/09, OSNC 2010, Nr 5, poz. 75,
z dnia 2 czerwca 2010 1., III CZP 37/10, OSNC 2011, Nr 1, poz. 2 i z dnia 16 lutego 2021 r., III CZP 11/20), rozpoczecie
biegu ich przedawnienia nie wchodzi w rachube. Sytuacja ulega zmianie dopiero w razie potwierdzenia klauzuli
abuzywnej przez konsumenta, kiedy to klauzula oraz umowa staja sie skuteczne z moca wsteczng, albo odmowy jej
potwierdzenia (uptywu rozsadnego czasu do potwierdzenia), kiedy to dochodzi do utrzymania umowy z regulacja
zastepcza (jezeli sg spelnione stosowne przestanki) albo do calkowitej i trwatej bezskutecznoS$ci (niewaznoéci) umowy.

Owa trwala bezskuteczno$¢ (niewazno$¢) jest rownoznaczna ze stanem, w ktorym ,,czynno$é prawna zobowigzujgca
do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia” w rozumieniu art. 410 § 2 in
fine k.c. (condictio sine causa) oraz ,,niewazno$cig czynno$ci prawnej” w rozumieniu art. 411 pkt 1 k.c. A zatem
dopiero kiedy konsument prawidlowo pouczony o skutkach niewazno$ci umowy, o§wiadczy jednoznacznie, ze wyraza
zgode na ustalenie niewazno$ci, umowa staje sie niewazna i wobec powyzszego aktualizuja sie od tego momentu
wzajemne roszczenia stron co do zwrotu $wiadczen wynikajacych z umowy. W niniejszej powodowie zostali pouczeni
o skutkach wynikajacych z ustalenia niewazno$ci umowy w dniu 19 grudnia 2022 r. Brak jest podstaw do uznania,
ze uprzednio powodowie posiadali wiedze w tym zakresie. A zatem roszczenia stron co do zwrotu wzajemnych
Swiadczen wynikajacych z niewaznej umowy staja sie wymagalne dopiero w dniu, w ktérym bez watpienia po
uprzednim pouczeniu powodowie wyrazaja swoje stanowisko co do braku woli dalszego wykonywania umowy. Skoro
Sad Najwyzszy wypowiedzial sie w cytowanym orzeczeniu, Ze przed zajeciem przez kredytobiorcow stanowiska i
wyrazeniu zgody co do niewazno$ci umowy, pozwany nie moze domagac sie swojego roszczenia, to réwnolegle prawo
maja takze kredytobiorcy. Nie mozna w ocenie Sagdu domniemywac, ze kredytobiorca wezeéniej otrzymal stosowne
pouczenia w pelnym zakresie, fakt ten nie wynika z zadnego dowodu w sprawie. Wobec powyzszego odpis pozwu
nie sg wystarczajace do uznania, ze stanowig wole prawidlowo poinformowanego konsumenta. Wobec powyzszego,
z uwagi na to, ze powodowie jako konsumenci zostali pouczeni w pelni w obecnosci pelnomocnika pozwanego o
skutkach niewazno$ci umowy oraz w obecnoéci pelnomocnika pozwanego zajeli stanowisko, z ktérego jednoznacznie
wynikalo, ze wyrazaja zgode na ustalenie niewaznos$ci umowy, Sad uznal, ze dopiero od dnia rozprawy biegnie termin
wymagalno$ci roszczenia powoddw, a zatem od tego dnia naleza sie powodom odsetki ustawowe za opdznienie. Wobec
powyzszego Sad zasadzit odsetki od dnia 19 grudnia 2022 r. Natomiast w pozostalym zakresie, dotyczacym zadania
odsetkowego powddztwo zostalo oddalone, o czym Sad orzekl w punkcie 2. wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie 3. wyroku na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z art. 100 zd. 2 k.p.c,,
obcigzajgc nimi w catoSci strone pozwang, uznajac, ze powodowie ulegli tylko w nieznacznej czeéci swego zadania,
pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu stosownie do art. 108 § 1 k.p.c. Sad uznal,
iz rozliczenie kosztow na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. (rozliczenie stosunkowe) byloby nieuzasadnione przy
konsumenckim charakterze sprawy. Zgodnie z wyrokiem TSUE w sprawie C-224/19 zasade skuteczno$ci nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze przepisy dyrektywy 93/13 stoja na przeszkodzie uregulowaniom pozwalajacym
na obcigzenie konsumenta cze$cia kosztow postepowania, stosownie do wysoko$ci kwot nienaleznie zaptaconych,
ktdre zostaly mu zwrocone w wyniku stwierdzenia niewaznoéci warunku umownego ze wzgledu na jego nieuczciwy
charakter, jesli takie uregulowania stanowia istotna przeszkode mogaca zniecheci¢ konsumentéw do korzystania z



prawa do skutecznej kontroli sagdowej potencjalnie nieuczciwego charakteru warunkéw umownych. A zatem nalozenie
na konsumenta obowigzku zwrotu kosztéw procesu choc¢by w czesci przy potwierdzeniu abuzywno$ci postanowien
wskazanych w pozwie utrudnialoby dochodzenie roszczen konsumentowi i de facto powodowalo swego rodzaju ,,efekt
mrozacy”, wplywajacy na powstrzymywanie sie konsumentow przed wytoczeniem powddztwa. To za$ przekreslaloby
dlugoterminowy efekt dyrektywy 93/13, ktéra zmierza przeciez do wyeliminowania postanowien abuzywnych z obrotu
i zaniechanie ich stosowania w przyszloSci.

Biorac te wszystkie wzgledy pod uwage, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska

sygn.. akt XXVIII C 13042/21

ZARZADZENIE
(...)

Warszawa, dnia 09 lutego 2023 r. sedzia Aldona Szawronska-Eliszewska



