Sygn. akt XXVIII C 18638/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia del. Henryk Walczewski

Protokolant: Stazysta Adam Galecki

po rozpoznaniu w dniu 1 lutego 2024 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. B.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny z dnia 19 maja 2008 r. nr (...) zawarta miedzy powodem R. B. a poprzednikiem
prawnym strony pozwanej (...) Bank SA w W., nie jest dla powoda wiazaca w nastepujacych postanowieniach: § 1 ust
3A,810ust518§ 12 ust 5,

2. Oddala powo6dztwo o ustalenie niewaznoSci powyzszej umowy w caloéci, poniewaz z pominieciem postanowien
wskazanych w pkt 1 powyzsza umowa jest mozliwa do dalszego wykonywania na zasadzie Sredniego kursu NBP do
dnia 8 stycznia 2009 r. na podstawie art. 56 k.c., a od dnia 9 stycznia 2009 r. z mocy prawa na zasadzie art. 358 § 2 k.c.

3. Koszty procesu wzajemnie znosi pomiedzy stronami.
4. Oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie
Sygn. XXVIII C 18638/21

Uzasadnieniewyroku
z dnia 1 lutego 2024 r

Pozwem przeciwko pozwanemu (...) Spolka Akcyjna w W. z dnia 11 grudnia 2021 r. (data stempla pocztowego
na k 124) strona powodowa w osobie R. B. wniosla o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu walutowego z dnia
19 maja 2008 r. nr. (...) w caloéci i zaplate kwoty 155 571, 48 zt oraz kwoty 57 571, 48 zl tytulem zwrotu
dokonanych rat kapitalowo — odsetkowych, uznajace je za §wiadczenie nienalezne. Ponadto pozew zawiera pierwsze
zadanie ewentualne w postaci uznania ze zaskarzona umowa zawiera postanowienia niedozwolone ktore nie wiaza
powoda i zasadzenia kwot; 58 163, 53 zt i 98 158, 40 zt jako zwrotu Srodkéw wplaconych tytulem rat w zawyzonej
wysoko$ci uznajac je za bezpodstawne wzbogacenie. Ponadto pozew zawiera drugie zadanie ewentualne aby zamiast
zasadzi¢ kwote 98 158, 40 zl Sad uwzglednil zadanie zaplaty w kwocie 57 628, 55 CHF. Obok zadania gléwnego
i zadania ewentualnego, stron powodowa w pozwie wnosi o zasadzenie odsetek za opdznienie i zwrot kosztow
procesu. Wraz z pozwem przedstawione zostaly dowody w postaci dokumentéw; umowy kredytu z aneksami oraz
za$wiadczenie banku o wysoko$ci wplat dokonanych przez strone powodowa na poczet spornej umowy kredytu. W
obszernym uzasadnieniu zostaly wyjasnione zadania pozwu, w tym wskazane postanowienia umowy jakie strona
powodowa uznaje za abuzywne, wraz z obja$nieniem przyczyn abuzywno$ci oraz przestanek dla ktérych umowa po
ich wyeliminowaniu staje sie niemozliwa do wykonania, czyli jest bezskuteczna (niewazna) w calo$ci.



W odpowiedzi na pozew z dnia 21 kwietnia 2023 r. (data stempla pocztowego k 291) pozwany bank wniést o
oddalenie powddztwa w caloSci za przyznaniem kosztéw procesu, kwestionujac powddztwo co do zasady i co do
jego wysokoSci. Pozwany zaprzeczyl glownym twierdzeniom pozwu co do abuzywno$ci i niewazno$ci postanowien
umownych wskazanych w pozwie. W szczegolnosci pozwany zaprzeczyl aby w umowie znalazly sie zabronione
postanowienia umowne, strona powodowa nie zostala wlaSciwie poinformowana — a tym samym Ze umowa jest
bezskuteczna (niewazna) z przyczyn podanych w pozwie. Pozwany Bank wskazuje ze celem umowy bylo uzyskanie
kredytu dla powod6éw oprocentowanego stawka LIBOR a pozew zostal wniesiony w celu unikniecia negatywnych
skutkéw zmiany kursu PLN/CHF.

Tym samym pozwany Bank kwestionuje interes prawny w wytoczeniu powo6dztwa przez powoddw, wskazujac ze
strona powodowa moze by¢ ewentualnie uprawniona do dalej idacego zadania zaplaty, jezeli uwaza ze kurs waluty
zastosowany do splaty rat byl za wysoki i powodowal zawyzenie wysokoSci rat (tzw. ,nadplate”). Ponadto pozwany
bank wskazuje brak mozliwoéci zmiany umowy poprzez tzw. ,odfrankowienie” tzn. uznania ze umowa kredytu jest
umowa zlotowa oparta na stawce LIBOR, poniewaz zasady stawek referencyjnych LIBOR/ SARON nie przewiduja ich
stosowania do waluty PLN.

W odpowiedzi na pozew przywolane zostalo obszernie orzecznictwo sadéw krajowych, oraz SN i TSUE, oraz
przedstawiona kompletna dokumentacja kredytowa w tym wniosek kredytowy wraz z o§wiadczeniami powodéw jako
kredytobiorcow.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 19 maja 2008 r. strona powodowa R. B. zawarta z poprzednikiem prawnym strony pozwanej (...) Bank SAwW.
umowe kredytu walutowego z przeznaczeniem na nabycie wskazanego w umowie lokalu mieszkalnego. Jak wskazane
zostalo w § 1 umowy - kwota udzielonego kredytu to 421 800 zt waloryzowana do CHF, przy czym wedlug tabeli
kursowej banku kredytujacego na dzien zawarcia umowy jest to kwota 207 619, 61 CHF ale ma charakter informacyjny
inie stanowi zobowigzania banku, poniewaz warto$¢ kredytu w walucie obcej zostanie ustalona na dziei uruchomienia
kredytu. Okres kredytowania ustalono na 360 miesiecy, a tytulem zabezpieczenia (§ 3) byla hipoteka na kredytowanej
nieruchomo$ci oraz ubezpieczenia. Umowa miata charakter refinansowy wobec kredytu wezeéniej zaciagnietego przez
powoda w Banku (...), w ten sposob ze zostal splacony poprzedni kredyt w caloSci, zostaly objete kredytowaniem inne
koszty i zobowigzania powoda, ktéry dodatkowo uzyskal kwote 100 000 zl na wykonczenie mieszkania (§ 5). Co do
splaty kredytu, w umowie postanowiono (§ 10) ze kredytobiorca zobowigzuje sie do splaty rat w terminach i kwotach
podanych w Harmonogramie splat stanowigcym zalacznik nr 1 i integralng cze$¢ umowy. Natomiast raty wyrazone
w CHF s3 platne w zlotych po ich przeliczeniu kursem sprzedazy CHF z tabeli kursowej banku obowigzujacej w dni
splaty godzina 14.50 (§ 10.5). Podobne zasady obowiazywaly w przypadku wczesniejszej splaty kredytu (§ 12.5). W
celu splaty kredytobiorca byl zobowiazany do zasilania osobnego rachunku pomocniczego w PLN, z ktérego bank mial
pobiera¢ tytutem splaty odpowiednie kwoty ustalane wg. aktualnego kursu z tabeli kursowej banku (§ 6.3). Aneksem
nr (...) z dnia 2 czerwca 2009 r. zmieniono oznaczenie kredytowanej nieruchomosci lokalowej. Aneksem z dnia 27
sierpnia 2012 r. strony postanowily odroczenie splaty kredytu. Aneksem z dnia 22 lipca 2013 r. strony postanowily o
zapewnieniu powodowi jako kredytobiorcy mozliwosci splaty kredytu w bezposrednio w walucie kredytu oraz ustalono
warunki okreélania wysoko$ci kurséw kupna i sprzedazy waluty na wypadek dokonywania splaty rat w zlotych (§ 6).
Aneksem z dnia 31 lipca 2013 ustalono kolejne odroczenie splat i tak samo aneksem z dnia 9 stycznia 2014 r, aneksem
z dnia 21 czerwca 2017, aneksem z dnia 20 wrzeénia 2019 r.

Dowdd: umowa z dnia 19 maja 2008 r. wraz z aneksami na k 49 — 70

Bank stosownie do zawartej umowy wyplacil stronie powodowej jako kredytobiorcy, na rachunek sprzedawcy
nieruchomos$ci kwote kredytu transzami w lacznej wysokoéci wskazanej w zaswiadczeniu banku, a strona powodowa
dokonala wplat tytulem splaty rat na kapital i odsetki w kwotach i wysokosci podanych w tym za§wiadczeniu.

Dowdd: zaswiadczenie banku na k 71 — 85



Strona powodowa zlozyta tez jako reklamacje wezwanie do zaplaty z dnia 6 grudnia 2021 r. z powodu niewaznosci
umowy kredytu zazadala zwrotu wszystkich zaplaconych rat.

Dowdd: kopia wezwania na k 86

Na rozprawie w dniu 18 stycznia 2024 r. strony byly zainteresowane sporem. Na pytanie Przewodniczacego
pelnomocnik pozwanego nie zakwestionowat kwot podanych przez powoda w zadaniu powoddztwa. Co do roszczen
jakie strona pozwana podniesie na wypadek uznania umowy za niewazng, Bank bedzie domaga¢ sie zwrotu kapitalu
oraz wynagrodzenia za korzystanie z niego, a takze korzysta¢ z zarzutow potracenia i zatrzymania.

Powod oswiadcezyt ze zrozumial pouczenie i wyraza wole uniewaznienia umowy w caloéci, oraz ze nie chce
kontynuowa¢ umowy z pozwanym bankiem.

Dowod: protokoél z dnia 18 stycznia 2024 r.

Nadto powdd zostal przestuchany w celu objasnienia okoliczno$ci w jakich doszlo do zawarcia umowy kredytu,
zaakceptowania warunkéw umowy, poinformowania o ryzyku kursowym i zmianie wysoko$ci zadluzenia wyrazonej
w PLN. Pow6d wyjasnil, ze kredyt byl na zakup nieruchomos$ci — mieszkania o powierzchni 50 m2 w K.. Powod od
dwbch lat nie mieszka w tym mieszkaniu, poniewaz teraz mieszka w W. na U. w domu jednorodzinnym. Kredytowane
mieszkanie uzycza kuzynowi za koszty czynszu i mediéw. Powod ma rodzine skladajaca sie z zony i dwoch corek,
wiec kredytowane mieszkanie o powierzchni 5o0m2 okazalo sie dla niego za male i trzeba bylo poprawi¢ warunki dla
zycia rodziny. Powod nie prowadzi i nie prowadzil dzialalno$ci gospodarczej w kredytowanym mieszkaniu. Powod
nie pamieta dokladnie jak pozyskal kredyt, wskazujac ze zapewne skorzystal z pomocy poérednika kredytowego do
ktorego zostal skierowany w banku jaki wybral samodzielnie. Powdd nie mial zdolnosci do kredytu zlotowego, ale
mial zdolnoé¢ do kredytu walutowego. Nie thumaczono powodowi zasad kredytu walutowego ani ryzyka kursowego,
zapewniajac ze proponowany kredyt jest bezpieczny. Rata kredytu wzrosta w przypadku powoda z 1600 — 1800 z do
kwoty okoto 4 000 zl. Z powodu wyczerpania czasu przeznaczonego na rozprawe, zostala odroczona i popstepowanie
zakonczono w dniu 1 lutego 2024 .

Postanowieniem z dnia 18 stycznia 2024 4. Sad postanowil pomingé wnioskowane przez strony wnioski dowodowe z
opinii bieglego a rozstrzygniecia dokona¢ w oparciu o treSci dokumentéw

Dowdd: protokoél z dnia 18 stycznia i 1 lutego 2024 r.

Powyzszy stan faktyczny, Sqd ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowodéw z dokumentéw zgromadzonych
w aktach niniejszej sprawy, ktore nie pozostawaly ze soba w sprzecznosci i ktorych autentycznoéci oraz zgodnoSci
z rzeczywistym stanem rzeczy, nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron niniejszego postepowania. W
szczegoblnosci dotyczy to dokumentéw w postaci umowy kredytu, anekséow, zaswiadczenia banku oraz o$wiadczen
skladanych przez strony.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powoda, ktéry w sposéb rzeczowy przedstawil okoliczno$ci towarzyszace
umowie z pozwanym bankiem.

Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu s3 fakty, a w sprawie o ustalenie niewaznos$ci kredytu walutowego
powinny dotyczy¢ kwestii dotyczacych danej umowy; zamieszczonych w niej postanowien oraz czynnoéci ktore
doprowadzily do jej zawarcia.

Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 3 i 5 k.p.c. postanowil pominaé wskazany w pozwie i odpowiedzi na pozew dowéd z
opinii bieglego - jako nieprzydatny i zmierzajacy do przedluzenia sprawy, poniewaz majacy wykazaé fakty bezsporne,
tudziez udowodnione juz przez wnioskodawcow w niniejszej sprawie, a tym samym powodujace znaczne przedluzenie

postepowania oraz uniemozliwiajace rozpoznanie sprawy na pierwszej rozprawie (art. 206" k.p.c.) .



W niniejszej sprawie pominiecie dowodu z opinii biegltego bylo spowodowane rowniez i tym, ze przedmiotowy dowdd
mial wykazac¢ §wiadczenie ewentualne, czyli fakty nieistotne dla finalnego rozstrzygniecia sporu zawislego w niniejszej
sprawie, ze wzgledu na rozstrzygniecie co do roszczenia glownego strony powodowej w zakresie roszczenia o zaplate
oraz ustalenie czy nie istnieje stosunek prawny wynikajacy ze wskazanej umowy kredytu.

Sad mial na wzgledzie brak zarzutéw ze strony pozwanej, wskazujacych na bledne sumowanie kwot podanych w
pozwie jako wplat powodéw do pozwanego banku. W wyniku oceny za$wiadczenia wystawionego przez pozwany
bank, a dolgczonego do pozwu, Sad ustalil ze kwoty dochodzone pozwem odpowiadaja wysoko$cig sumie naleznoSci
faktycznie otrzymanych przez pozwany Bank od strony powodowej w okresie objetym pozwem. Wspomniana czynno$c
nie wymagala posiadania przez Sad zadnej wiedzy specjalnej, w tym z zakresu rachunkowosci. Totez Sad uznal, ze
angazowanie bieglego sadowego do weryfikacji poprawnoéci kwot podanych w za§wiadczeniu banku jest zbedne.
Ponadto Sad mial na wzgledzie, ze pelnomocnik strony pozwanej na pytanie Sadu na poczatku rozprawy nie
sprecyzowal zarzutéw co do wysokosci kwoty zadanej w pozwie, oraz nie kwestionowal zaswiadczenia banku — co
zobowiazuje i upowaznia Sad do zastosowania art. 229 i 230 k.p.c.

Dowod: protokol rozprawy z dnia 18 stycznia 2024 r.

Co do konsumenckiego charakteru przedmiotowej umowy kredytu, Sad uznal wyjasnienia powoda, ktéry wyjasnit
ze zakupione za sporny kredyt mieszkanie stuzyto zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych. Powod nie zamieszkuje w
nieruchomodci zakupionej za kredyt, poniewaz to mieszkanie jest zbyt male dla jego rodziny ktoéra powiekszyla sie.
Zakupione za kredyt mieszkanie jest uzyczane kuzynowi powoda za zwrotem kosztu czynszu i mediéw, natomiast raty
kredytu pokrywa powdd.

Jak to wynika z zeznan na rozprawie, powod zawierajac umowe nie mial doSwiadczenia w sprawach kredytow,
wiec zapewnienia pracownika banku o bezpieczenstwie zadluzenia wydawaly sie uzasadnione. Pow6d dokonatl
wyboru kredytu walutowego, kierujac sie jego dostepnoscia poniewaz nie miat zdolnos$ci do kredytu zlotowego oraz
poleceniem pracownika banku/ posrednika finansowego. Przedstawiono powodowi gotowa umowe do podpisania,
nie analizowano jej treéci, zmiany wysoko$ci zadluzenia, ryzyka walutowego, spreadu itd.

W niniejszej sprawie przedmiotem oceny w zakresie zadania glownego i zadan ewentualnych pozostaje tres¢ umowy
pisemnej i abuzywno$¢ postanowien wskazanych w pozwie. Nie maja istotnego znaczenia szczegdlowe informacje, jak
przebiegaly spotkania z przedstawicielem banku, w jaki sposob przekazano pouczenia i informacje na temat produktu
— kredytu hipotecznego. Zgodnie z zasada pisemnosci umowy, powinny sie one znajdowaé¢ w dokumentach jakie
kredytobiorca otrzymywat w chwili zawarcia umowy. Natomiast, czy kredytobiorca mial mozliwo$¢é negocjowania
umowy — nalezalo ustali¢ i zostaly to wykazane w oparciu o zeznania strony powodowej, oraz na podstawie odpowiedzi
na pozew.

Po wystuchaniu stanowisk stron i zamknieciu rozprawy zostal ogloszony wyrok
Wyrok z dnia 1 lutego 2024 .
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastuguje na uwzglednienie w czesci, z pominieciem uznania za niewazngq calej umowy
oraz ustalenia ze umowa nie moze byé dalej wykonywana

W zakresie zgdania gléownego zadanie pozwu polega na ustaleniu, ze umowa z dnia 19 maja 2008 roku jest
niewazna w catoéci od dnia jej zawarcia. Zdaniem pozwu i treécig zarzutéw podanych w pozwie na okoliczno$é
niewaznoS$ci calej umowy, ma to wynika¢ z naruszenia art. 69 ust 1 Prawa bankowego poprzez zaniedbanie
wskazania kwoty kredytu (k 9) — co stoi w sprzecznoSci ze stanem faktycznym i zapisami w umowie. W §1.2
kwota kredytu zostala dokladnie okreslona w kwocie i walucie jako 421 800 zl. Dalsze postanowienia nie zmieniaja
kwoty udzielonego kredytu, poniewaz dotycza jego waloryzacji czyli konwersji na walute obcg czyli CHF — w celu



obnizenia oprocentowania, a tym samym obnizenia raty kredytu i uzyskania zdolnosci kredytowej przez powoda,
ktoéry nie mogl zaciggnaé kredytu zlotowego. Powdd $wietnie to zrozumial i objaénil na rozprawie, wskazujac na
brak zdolno$ci do kredytu zlotowego. Nadto z umowy (§ 5) i za§wiadczenia banku jednoznacznie wynika, jaka kwota
miala zosta¢ powodowi wyplacona oraz ze zostala wyplacona zgodnie z umowa (zaswiadczenie). Konstrukcja umowy
oparta na waloryzacji lub indeksacji zostala dopuszczona nowelizacja Prawa bankowego od 2011 roku, nie byta
nigdy zabroniona — czyli jest zgodna z prawem. Zatem powddztwo o ustalenie niewaznosci catej umowy musi zostaé
oddalone, jako Ze essentialia negoti zaskarzonej umowy jak udzielanie kredytu, waluta obca, oprocentowanie i marza
banku oraz zabezpieczenia - sa zgodne z prawem. Natomiast sankcja niewazno$ci z art. 58 k.c. wyraznie stanowi o
utracie mocy wiazacej postanowien umownych naruszajacych prawo lub zmierzajacych do obejScia prawa a pozostale
postanowienia umowy maja dalej obowiazywac (art. 58 § 3 k.c.), chyba ze bez niewaznych postanowienn umowa nie
zostala by dokonana. W niniejszym przypadku umowa zostala by dokonana takze z pominieciem kwestionowanego
postanowienia § 1 ust 3A, poniewaz kwota kredytu zostala podana w ust 2 i wedlug tego postanowienia oraz partycji
w § 5 kredyt zostal wyplacony.

Majacjednak na wzgledzie obowigzek udzielenia powodowi ochrony z art. 385/1 k.c., Sad dokonal samodzielnej oceny
umowy pod katem abuzywnoS$ci postanowien kredytowych i ustalil ze postanowienia wskazane w pkt 1 sentencji
wyroku maja charakter niedozwolony a tym samym nie maja mocy wiazacej z ponizszych przyczyn;

- § 1 ust 3A — kwota w CHF ma charakter informacyjny, czyli niewiazacy
- § 10 ust 5 — odeslanie do tabeli kursowej banku pomija zasady tworzenia kursu
- § 12 ust 5 - odeslanie do tabeli kursowej banku pomija zasady tworzenia kursu

W przedmiocie zgdania ewentualnego zamieszczonego w pkt II zgdania pozwu — w ksztalcie i tresci
podanej w pozwie — powodztwo nie znajduje uzasadnienia i podlega oddaleniu jako niezasadne. Zadanie ewentualne
zmierza do uznania, ze po usunieciu z umowy postanowien wskazanych jako niedozwolone, dalsze wykonywanie
umowy jest niemozliwe i nalezy umowe uznaé za niewazna w calo$ci z tego powodu. Zarzuty pozwu odnosza sie
do zasady waloryzacji i warunkow splaty kredytu, a w szczegélno$ci odestania do tabeli kursowej banku. Wszystkie
podane w pozwie postanowienia (k 3v/4) uznane zostaly za postanowienia niedozwolone z art. 385/1 k.c. ze skutkiem
utraty mocy wiazgcej. Zalozenia pozwu pomijaja pelng tresé art. 385/1 k.c. ktéra pozwala na udzielenie ochrony
poprzez zwolnienie z mocy wigzacej klauzul umownych pod pewnymi warunkami:

1/ brak indywidualnego uzgodnienia z konsumentem,
2/ naruszenie dobrych obyczajow,
3. razace naruszenie intereséw konsumenta.

Warunkow tych zaskarzone postanowienia umowne nie spelniaja, lub nie zostalo wykazane aby mialy je spelnia¢ -
majac na wzgledzie zaré6wno date zawarcia umowy, jak réwniez warunki jej wykonywania ;

Ad 1/ waloryzacja kredytu do waluty obcej byla korzystna dla powoda, bo kredyt otrzymat a kredytu jako zlotowego
otrzymac nie mogl. Powodowy kredytobiorca na ten warunek wyrazil zgode podpisujgc umowe kredytu walutowego.
Uczynit to Swiadomie, bo jak wynika z jego zeznania na rozprawie - mial w zamian uzyskaé obnizenie wysoko$ci raty
0 1/3 i cel ten osiggnal,

Ad 2/ i ad 3/ - ubezpieczenie pomostowe jest warunkiem udzielenia kredytu do czasu, kiedy bedzie mozliwe
ustanowienie zabezpieczenia hipotecznego. Bez takiego zabezpieczenia kredytowanie lokali w budowie byloby
niemozliwe. Zatem jest to postanowienie korzystne dla konsumenta, bowiem bez niego nie otrzymalby kredytu.

Ad 4/ zarzut sumowania transz jako postanowienia niedozwolonego jest absurdalny,



Ad 5/ 16/ tak samo jak wyzej - kwestionowanie harmonogramu splat jako esencji zobowigzania wynikajacego z art.
69 Prawa bankowego,

Ad 7/ 18/ odestanie do tabeli kursowej banku jest zgodne z prawem jako wykonanie obowigzku zapisanego w art. 111
§ 1 ust 4 Prawa bankowego. Problemem moze by¢ wiec nie samo odeslanie do tabeli kurséw, ale sposob i wysoko§é
naliczonych tymi kursami rat — co wymaga dowodu w $wietle przestanek z art. 285/1 k.c. — jako rat zawyzonych ponad
zasady dobrych obyczajéow i razaco szkodliwe dla intereséw kredytobiorcy.

Ad 9/ brak uzasadnienia, dlaczego kontynuacja ubezpieczenia ma by¢ niezgodna z prawem lub interesami
kredytobiorcy.

Podsumowaniem powyzszych zarzutoéw jest zadanie zaplaty kwot; 58 163, 53 zt i 98 158, 40 zl ktore stanowiag sume
wplat dokonywanych przez powoda. Jezeli wnioskowa¢ z tego zadania zaplaty, to wyrzadzona powodowi szkoda polega
na splacie kredytu bez odsetek i marzy. Aby uzasadnié takie zagdanie nalezalo podaé¢ w pozwie podstawy prawne z Prawa
bankowego lub Kodeksu cywilnego, ze umowa kredytu nie polega na zwrocie wyplaconego kapitatu wraz z odsetkami
i marza banku - czyli jest umowa darowizny ceny zaplaconej za nieruchomosé. Wedlug najlepszej wiedzy Sadu, takie
podstawy prawne nie istnieja i nie podano tez ich w pozwie. Powolywana zazwyczaj w tym miejscu ,teoria o dwoch
kondykcjach” w sposéb oczywisty im przeczy, poniewaz wskazuje na prawo do samodzielnego okreslania roszczen
wzajemnych objetych zwrotem na wypadek odstapienia od umowy lub niewaznosci (jedyna podstawa prawna do tej
teorii to art. 494 k.c.). Wzajemnos$¢ zwrotu przeczy rzekomemu prawu do darmowych kredytow i nieruchomosci, w
przypadku uznania umowy za wadliwa.

Nalezy tez mie¢ na wzgledzie art. 321 k.p.c. — z ktérego wynika zakaz orzekania ponad zadanie pozwu. Sad wiec orzeka
tak jak to wynika z pozwu i o zadaniach pozwu — inaczej méwiac o zgdaniach kredytobiorcy a nie o zadaniach banku
ktore w sprawie niniejszej nie wystepuja, a do ktorych odsyla teoria o dwoch kondykejach. Jezeli za§ Sad ma udzieli¢
ochrony konsumentowi, to wylacznie w granicach prawa i przestanek z art. 385/1 k.c. oraz kognicji sadu cywilnego
zgodnie z art. 1 k.p.c. (rozliczenie stron).

Zgodnie z zasadami prawa i systematyka kodeksu cywilnego, w przypadku ustalenia ze umowa jest niewazna i nie
wywiera skutkéw prawnych, z mocy prawa wchodza zasady i przepisy o bezpodstawnym wzbogaceniu. Podstawowy
obowiazek z mocy prawa, zostal wyrazony w art. 405 k.c. i polega na zwrocie uzyskanych korzysci. W przypadku
umoé6w wieloletnich i zobowigzan pienieznych — konieczna jest waloryzacja kwot do zwrotu. Waloryzacja §wiadczenia
pienieznego jest procesowo najgorszym rozwigzaniem; jako kosztowna, dlugotrwala, zaskarzalna i niepewna. Zatem
w przypadku odstgpienia od umowy lub niewazno$ci umowy, ustawodawca przewidzial (art 487 i 497 k.c.) osobny
sposob rozliczenia wzajemnym zwrotem $wiadczen — art. 494 k.c. Wzajemny zwrot otrzymanych §wiadczen zgodnie
Z powyzszymi przepisami, ma zapewni¢ ze po zadnej ze stron nie bedzie bezpodstawnego wzbogacenia i roszczen o
zwrot uzyskanych korzysci. Spotka¢ mozna jednak opinie, ze art. 487 — 497 k.c. nie moga mieé zastosowania, poniewaz
umowa kredytu nie jest umowa wzajemna. Trudno sie z tym zgodzi¢, poniewaz wzajemno$¢ umowy z mocy prawa
zostala ustanowiona i wyrazona §wiadczeniami prawnie wiazacymi w Prawie bankowym. Art. 69 Prawa bankowego
jest to lex specialis do Kodeksu cywilnego, a tym samym wchodzi w zakres kognicji sadow cywilnych (art. 1 k.p.c).
Gdyby jednak przyjaé, ze umowa kredytu nie jest umowa wzajemna, to nalezy mie¢ na wzgledzie nastepujace zasady
1 przepisy prawa;

a/ po ustaleniu ze umowa nie wywiera skutkéw prawnych, podstawa rozliczenia jest wylacznie stan faktyczny bo
umowy juz niema a jej skutki podlegaja eliminacji,

b/ zwrotowi podlegaja nie §wiadczenia a uzyskane faktycznie korzysci, otrzymane od drugiej strony juz bez podstawy
prawnej wobec niewaznoéci umowy,



Roztropna analiza ekonomiczna zapewne pokaze, ze zwrot wzajemny z art. 494 bedzie dla konsumenta korzystniejszy
od zwrotu otrzymanych korzysSci. Natomiast analiza procesowa z pewno$cia dowiedzie - ze jest lepsze dla konsumenta
takie postepowanie, w ktérym zbedna jest waloryzacja opiniami bieglych, oraz koszty i czas tych czynno$ci.

Majac na wzgledzie, ze w zaskarzonej umowie zostaly zamieszczone postanowienia abuzywne wskazane w pkt
1 sentencji, ktére nie wigza powoddéw — nalezalo zbadaé czy dalsze wykonywanie umowy jest mozliwe. Nalezy
odnotowad, Ze po usunieciu (niniejszym wyrokiem z dnia 1 lutego 2024 r.) postanowien abuzywnych z tre$ci umowy
zawartej w dniu 19 maja 2008 r. - z mocy prawa od znajduje zastosowanie przepis art. 358 § 2 k.c. po jego nowelizacji
(weszla w zycie z dniem 9 stycznia 2009 r.) Zatem dalsze wykonywanie umowy bylo mozliwe przynajmniej od dnia
9 stycznia 2009 r. wg. $redniego kursu NBP. Wyrok w niniejszej sprawie zapadl nieprawomocnie w lutym 2024
r. kiedy powdd wykonuje umowe wplacajac raty bezposrednio w walucie kredytu. Zatem majac taka mozliwosé z
mocy znowelizowanego prawa oraz aneksu z 22 lipca 2013 r. — nie ma przeszkod do dalszego wykonywania umowy,
bowiem wplaty beda walutowe lub zlotowe na warunkach transparentnoéci kursu ustalonego w § 6 tego aneksu.
Nie ma wiec przeslanek do uznania, ze zaskarzona umowa jest bezskuteczna (niewazna w calo$ci) po usunieciu z jej
tresci postanowien abuzywnych, stanowigcych istotne i konieczne postanowienia umowne. Sad uznal, Zze w okresie
do dnia poprzedzajacego nowelizacje (8 stycznia 2009 r.) przeliczanie wplat bylo mozliwe wg. Sredniego kursu NBP,
poniewaz koresponduje to z ustaleniami w pkt 1 sentencji wyroku. Zadaniem pozwu nie zostaly objete zadne kwoty
jako roznica wplat przeliczonych kursem banku vs $redni kurs NBP. Wszelkie zadania pozwu wynikaja z zalozenia,
ze umowa niewazna w calosci a wszelkie rozliczenia powinny byé¢ dokonywane w zlotych. Sad oddalil takie zalozenia
jako bezzasadne i wynikajace z niego zadania zaplaty - z przyczyn wyzej podanych w pkt 4 sentencji.

Zgodnie dyspozycja art. 385" k.c. w § 1 postanowienia abuzywne nie sa dla konsumenta wiazace, co Sad ustalil w pkt
1 sentencji. Zgodnie z § 2 tego przepisu, strony sa zwiazane umowa w pozostalym zakresie. Regulacja ta odnoszaca
sie do abuzywno$ci nie przewiduje w ogoble, aby cala umowa byla niewazna, a jedynie dokonuje sie selektywne
usuwanie szkodliwych dla konsumenta postanowien. Zgodnie z zagdaniem pozwu, szkodliwymi dla konsumenta sg
postanowienia odsylajace do tabeli kursowej banku, jako jednostronnej i arbitralnej decyzji wierzyciela pozwalajacej
na ksztaltowanie wysoko$ci rat i calego zadluzenia konsumenta.

Od dnia 9 stycznia 2009 r obowigzuje znowelizowany art. 358 § 2 k.c. , ktory stanowi ze warto$§¢ waluty obcej ustala
sie wedlug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia wymagalno$ci roszczenia, chyba ze
orzeczenie sadowe lub czynno$é prawna stanowia inaczej. Po usunieciu wskazanych w pozwie i sentencji wyroku
postanowien abuzywnych, czynno$§¢ prawna nie stanowi juz inaczej (tabela kurs6w banku) a z mocy prawa znajduje
zastosowanie norma ustawowa (kurs Sredni NBP). Nie ma wiec przeszkod do dalszego wykonywania umowy po
usunieciu z niej abuzywnych postanowien.

Konsumentowi przystuguje prawo odmowy dalszego wykonywania umowy, zawierajacej abuzywne postanowienia,
moze tez umowe wykonywaé dalej przy zachowaniu takich postanowienn. W niniejszej sprawie, strona powodowa
wyrazila wole usuniecia z umowy wadliwych postanowien, do czego sie Sad przychylil. Nie ma wiec zastosowania
odwolanie do woli konsumenta nie wyrazajacego woli dalszego wykonywania wadliwej umowy, poniewaz decyzjg Sadu
izgodnie z zadaniem pozwu - umowa zostala selektywnie pozbawiona wadliwych postanowien.

Nalezy odnotowaé, ze wadliwe postanowienia zostaly wprowadzone do wzorca umownego przez przedsiebiorce, a
usuniete z umowy na zadanie pozwu wniesionego przez konsumenta. Zatem $redni kurs NBP stal sie obowigzujacy,
bo strony czynnoéci prawnej inaczej nie stanowia. Zatem czynno$¢ prawna stron, polegajaca na zastgpieniu normy
ustawowej ($§redni kurs NBP) norma umowna (tabela kurs6w) stala sie bezskuteczna na podstawie niniejszego wyroku
uwzgledniajgcego powddztwo w zakresie ustalenia abuzywnoSci. Sad nie ingerowal wiec w stosunek prawny miedzy
stronami, ponad uwzglednienie zagdania pozwu o ustalenie abuzywnosci.

Natomiast zadanie pozwu o ustalenie niewazno$ci calej umowy nie moze by¢ uwzglednione, poniewaz nie zachodzi
przestanka braku mozliwosci dalszego wykonywania umowy po usunieciu z niej koniecznych postanowien.



Z uwagi na wigzacy charakter normy art. 358 § 2 k.c. postanowienia umowy w przedmiocie ustalenia kursu
wymiany waluty obcej na walute krajowa - staly sie zbedne i nie stanowig juz koniecznych postanowienn umownych

warunkujacych wazno$¢ umowy opartej na dwoch walutach.

Z powyzszego wynika, ze brak takiego postanowienia w celu wyrazenia woli stron o odejéciu od Sredniego kursu NBP,
nie stanowi braku skutkujacego funkcjonalng niewazno$cia danej umowy.

Strony moga zadba¢ o zamieszczenie odpowiednich postanowienn umownych, odmiennych od normy ustanowionej
w art. 358 § 2 k.c. jezeli majg zamiar uregulowac¢ inaczej swoje relacje. Nie maja jednak takiego obowigzku, majac
obowiazek stosowania normatywnie obowigzujacego Sredniego kursu NBP, jezeli inaczej nie postanowily.

Na podstawie art. 385" k.c. Konsument nie posiada dalej idacych uprawnien, ponad zadanie selektywnego usuniecia
z umowy postanowien abuzywnych. W szczegolno$ci konsumentowi nie przystluguje prawo do uniewaznienia calej
umowy jednostronnym aktem jego woli, odwolujacej sie do abuzywnoSci niektérych postanowien umownych. Moze
natomiast domaga¢ sie uznania, ze umowa nie nadaje sie do dalszego jej wykonywania z przyczyn funkcjonalnych,
po usunieciu z niej koniecznych postanowien. Poniewaz usuniecie czynno$ci prawnej z obrotu prawnego dokonuje
sie orzeczeniem niewazno$ci — bedzie to osobny rodzaj niewaznosci nie wynikajacy z naruszenia prawa (art. 58 k.c.)
ale pozbawienia mozliwoSci dalszego wykonywania umowy (odpowiednie stosowanie art. 58 § 3 in fine), poniewaz
czynno$¢ nie mogla by zosta¢ dokonana od samego poczatku. W niniejszej sprawie brakuje ku temu przestanek.

Ponadto nalezalo mieé na wzgledzie ze;

Do zawartej przez strony umowy maj3 zastosowanie przepisy ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (dalej tez jako ,,UPrB”) - w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia
spornej umowy - przez umowe kredytu bank zobowigzuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote §rodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na pi$émie i okreslac¢ w szczegolnosci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrolg wykorzystania i sptaty kredytu,
terminy i sposob postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowigzujaca. Na jej podstawie
bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji drugiej strony - kredytobiorcy kwote srodkow pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowiazuje sie zwrocic¢ kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami i prowizja banku.

Uprawnienie kredytobiorcy polega na tym, ze moze domagac sie od banku wyplaty kredytu a obowiazek polega na

tym, ze ma zwrdci¢ wyplacona mu kwote wraz z odsetkami i prowizjg.

Umowa kredytu jest wiec umowg odplatna, gdyz na kredytobiorce naklada obowiazek zaplacenia bankowi odsetek
oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze Srodkdéw pienieznych banku. Ponadto jest
to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej podstawowych
postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okreslona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze okreSlone
zasady splaty kredytu w ratach kapitalowo — odsetkowych.

Ponadto wskazac nalezy, iz sporna umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przed zmiang ustawy Prawo bankowe,
dokonang ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej dodano art. 69
ust. 2 pkt 4a UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna zawierac¢ szczegdlowe zasady okreslenia sposobéw i terminéw
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i



rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta wprowadzila
takze uregulowanie, zawarte w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo-odsetkowych bezposérednio w tej walucie, oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

Podkreslié nalezy, iz zastosowany w umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty kredytu wyplaconego w PLN,
a stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktérej strony ustalily, ze zobowigzanie w walucie polskiej w dniu
uruchomienia kredytu zostanie przeliczone na walute obca wskazana w umowie. Kredytobiorca zobowiazany byl do
dokonania splaty kredytu - przy czym wysoko$¢ rat zostala ustalona w walucie obcej, do zaptaty w PLN wedlug kursu
waluty indeksacji. W zamian za ustanowiony w umowie mechanizm indeksacji oraz zadluzenie wyrazone w walucie
obcej, kredytobiorca zyskiwal niskie oprocentowanie zwiazane z waluta powiazang ze stawka LIBOR / SARON.

Zgodnie z jednolita linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przed wejSciem w zycie ww. ustawy z dnia 29 lipca 2011 r.,
tzw. ,ustawy antyspreadowej”, dopuszczalne bylo na zasadzie swobody umow zaciagniecie zobowigzania kredytowego
w walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w walucie krajowej
(por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 25.03.2011 r., IV CSK 377/10; z 29,04.2015 1., V CSK 445/14; z 22.01.2016 1., |
CSK 1049/14; z 27.02.2019 1., II CSK 19/18 oraz z 11.12.2019 r., V CSK 382/18). Argumentem przemawiajacym za
dopuszczalnoécig zawierania uméw o kredyt indeksowany przed wejSciem w zycie ww. ustawy nowelizujacej byto
wlaénie wprowadzenie do ustawy Prawo bankowe przepisu dotyczacego kredytow indeksowanych do waluty innej niz
polska. Racjonalny ustawodawca nie wprowadzitby bowiem do porzadku prawnego umowy, co do ktdrej zachodza
przestanki do stwierdzenia jej niewaznoSci.

Sporny kredyt byt wyplacony w zlotych polskich oraz indeksowany kursem CHF, z ktéra z kolei powiazana byla
stopa referencyjna inna niz dla PLN, tj. nie WIBOR, lecz LIBOR. Na tej zasadzie kredytobiorca zyskiwal nie

tylko nizsza rate splaty kredu, ale w wiekszoSci przypadkow ogoélng zdolno$é do zaciggniecia kredytu. Z powodu
wysoko$ci swoich dochodow, wiekszoéé kredytobiorcéw walutowych nie mogla zaciggnaé kredytu zlotowego, a majac

zdolno$é do kredytu walutowego mogla wybieraé tylko pomiedzy kredytem walutowym a rezygnacja z nabycia danej
nieruchomo$ci.

W ocenie Sadu, brak podstaw do uznania, ze przedmiotowa umowa jest niewazna z uwagi na razace naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Stwierdzenie niewaznoS$ci czynno$ci prawnej z powodu jej sprzecznoSci
z zasadami wspdlzycia spolecznego moze nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. W ocenie Sadu, strona
powodowa nie wykazala, aby w niniejszej sprawie zachodzil taki wyjatkowy wypadek, w szczegblnosci, aby znajdowala
sie ona w anormalnej sytuacji w chwili zawierania Umowy, badZ aby z uwagi na cechy osobowe nie byla w stanie
zrozumie¢ tresci czynno$ci prawnej ani informacji o tym, ze z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej zwigzane jest ryzyko walutowe.

Bez wzgledu na to, czy bank skorzystal z przewagi zapisanej w umowie — ochrona konsumenta polega na prawie do
zakwestionowania warunkéw umownych z uwagi na ich treé¢. Zatem spelnione zostaly przestanki do abuzywnosci z

art. 385 * k.c. z powodu samego tylko zapisu umownego odsylajacego do jednostronnie kreowanej przez bank Tabeli
kursow.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 22 maja 1991 r., w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji



inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwosé odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzecznoé¢ ta wystepuje szczegélnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.
Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazonym w uzasadnieniu wyroku z 26 sierpnia 2020 1.,
w sprawie VI ACa 801/19 - ktore Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela - zasada swobody uméw nie zezwala na
to, aby jedna strona, a zwlaszcza silniejsza ekonomicznie, mogla na etapie realizacji umowy kredytu narzucaé drugiej
stronie wymiar jej zobowigzan, szczeg6lnie w zakresie podstawowych jej obowigzkow wynikajacych z tej umowy. Jezeli
zatem okre$lenie wysoko$ci §wiadczenia pozostawione zostanie wylacznie jednej ze stron umowy, to umowa taka
sprzeczna bedzie z natura zobowigzania. Wskazaé przy tym nalezy, ze w zadnym postanowieniu umowy nie okre$lono
zasad, ktérymi pozwany Bank mialby kierowaé sie, ustalajac kursy walut w tworzonej przez siebie Tabeli Kurséw
ani tez nie wskazano zadnych granic w tym zakresie. Dopiero od dnia zawarcia aneksu z dnia 22 lipca 2013 r., bylo
zatem wiadomo, jakimi kryteriami pozwany Bank kierowat sie, ustalajac wlasne kursy w tworzonej przez siebie Tabeli
Kurséw.

W niniejszej sprawie po usunieciu abuzywnych klauzul indeksacyjnych, upada wola stron stanowigca odejScie od

normy kodeksowej, a zatem z mocy prawa znajduje zastosowanie norma art. 358 § 2 k.c. o stosowaniu Sredniego kursu

NBP prawa, ktéra weszla w zycie od dnia 9 stycznia 2009 r.

Natomiast kurs stosowany przez bank przed ta data nie zostal zaskarzony w zaden sposob jako
zawyzony i nie wchodzi w zakres zgdania o zaplate na zasadzie zawyzenia wysokosci rat, bo pozew
domaga sie zwrotu wszystkich rat z powodu niewaznosci calej umowy.

Stosownie za$ do § 3 art. 58 k.c. jezeli niewazno$cig jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$é pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoS$cia czynnos$é
nie zostalaby dokonana. Majac powyzsze na uwadze, ustali¢ nalezalo, czy przedmiotowa umowa moze pozosta¢ w mocy
co do pozostatych postanowien umownych, j. czy z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewazno$cia
umowa ta i tak zostalaby przez strony zawarta.

W ocenie Sadu, przedmiotowa umowa zostalaby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznoS$cia, poniewaz zapisy
0 zastapieniu Sredniego kursu NBP znajdowaly sie w treSci wzorca umownego i nie podlegaly negocjacjom. Ze

stanowiska procesowego stron wynika, ze zgodzily sie na zawarcie umowy o kredyt wyptacony w PLN z zastosowaniem
stawki referencyjnej wtasciwej dla waluty CHF, a wiec stawki LIBOR. Ustalenie abuzywnosci klauzul kursowych z
tabeli kurséw banku i zastapienie ich kursem $rednim NBP - stanu tego nie zmienia. Nie mozna wiec uzna¢ umowy

za niewazng w caloéci, z przeslanki braku woli stron. Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, Zze postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem, ktore nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione, nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego
prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to jedynie
postanowien okre$lajacych gléwne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposob jednoznaczny. Zgodnie z art. 385" § 2 k.c., zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wigze konsumenta,
a strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie.

Z dowodow zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze strona powodowa przystapila do przedmiotowej
umowy o kredyt jako konsument (art. 22" k.c.), za§ pozwany Bank zawarl ja w ramach prowadzonej dzialalnosci

gospodarczej w zakresie czynno$ci bankowych (art. 43" k.c.).

Sad przyjal, ze kwestia zakresu przekazanych stronie powodowej pouczen, nie moze stanowic¢ samodzielnej przyczyny
niewazno$ci umowy. Albowiem konsument powinien réwniez samodzielnie oceniaé tre$¢ i znaczenie czynnosci
prawnej, a nie polegaé bezrefleksyjnie na drugiej stronie transakcji. W szczego6lnoéci konsument bez wzgledu na to
w jaki sposéb i czy dostatecznie zostal poinformowany — powinien by¢ uwazny i ostrozny adekwatnie do wartoSci



i znaczenia zobowigzania. W szczeg6lno$ci powinien korzysta¢ z mozliwosci zadawania pytan i samodzielnego
weryfikowania kwestii przedstawionego mu ryzyka lub zapisobw umownych. Nie mozna tez abstrahowaé¢ od
do$wiadczenia zyciowego przecietnego obywatela, poniewaz kazdy stykal sie w jaki§ sposob z potrzeba wymiany walut,
a aktualne kursy sa podawane regularnie w mediach. Zjawisko nieustannej zmiany kurséw jest wiec powszechne,
nie mozna jednak oczekiwaé aby przecietny obywatel mial jaka$ wiedze na temat historycznego ksztaltowania sie
kursu waluty zadluzenia — mogl wiec polegac na zapewnieniach banku lub poérednika finansowego majacego status
specjalisty i osoby ktorej ufamy z racji specjalizacji i profesjonalnego doradztwa.

Wobec uznania, iz dopelnienie obowiazku informacyjnego nie moze by¢ wylaczna przestanka oceny zaskarzonej
umowy, konieczne jest przejécie do poglebionej analizy przeslanek z art. 385" k.c. w postaci naruszenia dobrych

obyczajow ze skutkiem razacego naruszenia intereséw konsumenta. Zgodnie natomiast z art. 385> k.c. oceny
zgodno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie wedlug stanu z chwili zawarcia umowy. Biorac
pod uwage tre$¢ umowy, okolicznoSci jej zawarcia, oraz zapisy innych umoéw zawierajgce podobne postanowienia do
przedmiotu niniejszej oceny.

Kolejno nalezy zaznaczy¢, ze w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r, w sprawie C-260/18, Trybunal Sprawiedliwo$ci
wskazal, ze po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru niektérych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowej bezposrednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty,
sad moze przyjac¢ zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowiazywac bez takich warunkoéw z tego
powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Zamiana tabeli kurséw
banku na éredni kurs NBP oczywiScie nie skutkuje zmiang charakteru umowy kredytu. W wyroku z 29 kwietnia 2021
r. w sprawie C-19/20 Trybunal SprawiedliwoSci wskazal, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego
warunku w umowie, zawartej miedzy przedsiebiorca, a konsumentem, podlegajg przepisom prawa krajowego, przy
czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z
obiektywnym podejéciem na podstawie tych przepiséw. Tak wlasnie postapil sad w niniejszej sprawie.

W niniejszej sprawie, orzeczenie wyrokiem o ustaleniu niewaznoS$ci wskazanych w sentencji postanowien umowy, w
rownym stopniu upowaznia do kontynuowania umowy, co zobowiazuje strony do dokonania wzajemnych rozliczen
wynikajacych ze zmiany kursu wymiany, lub do zamkniecia kredytu na warunkach jakie obowiazujg strony (poza
kognicja Sadu w tym postepowaniu).

1. W pkt 1 sentencji Sad orzekt o niewaznos$ci postanowien umowy wskazanych w pozwie, nie wychodzac poza
granice zadania pozwu, z wylaczeniem kwestii ustalenia niewaznoSci calej umowy.

W pkt 2 sentencji rozstrzygnieta zostala kwestia czy umowa moze nadal wykonywana, czy tez nalezy ja uznaé
funkcjonalnie nienadajaca sie do wykonania w calo$ci, jakkolwiek jej postanowienia umowne poza abuzywnymi sg
wazne (bo zgodne z prawem). W niniejszej sprawie brak przestanek do odpowiedniego zastosowania art. 58 § 3
k.c., poniewaz takze bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é (zaskarzona umowa) mogla by¢ dokonana.
Redakcja sentencji w tym punkcie odpowiada na dyspozycje z art. 385/1 § 2 k.c., ktéra wskazuje na zwigzanie umowg
w pozostalym zakresie, czyli w zakresie postanowien ktére nie zostaly uznane za abuzywne. Jest to mozliwe takze
wedlug dyspozycji art. 58 § 3 k.c.. Powyzsza konstatacja obligowala Sad do wydania orzeczenia o mozliwosci dalszej
mozliwo$ci kontynuowania umowy po usunieciu z niej abuzywnych postanowien. Tre$¢ podpisanej przez strony
umowy wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny. Strony sa w sporze co do dalszego obowigzywania umowy.
W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejszg sprawe - strona umowy jest uprawniona jako podmiot zobowigzany do
$wiadczenia - ustaleniem czy jest nadal jest zwigzana kontraktem ktory kwestionuje. Niewatpliwie legitymuje sie wiec
interesem prawnym, o ktérym stanowi art. 189 k.p.c.

W pkt 4 sentencji Sad oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie, majac na wzgledzie ze ewentualne roszczenia
wynikajace z réznicy pomiedzy kursem wymiany z Tabeli kurséw banku a $rednim kursem NBP nie zostaly
uwzglednione w zadaniu pozwu, a sad nie moze orzeka¢ ponad zadanie (art. 321 k.p.c.). Nadto utrzymanie umowy
wyklucza réowniez wszelkie roszczenia; co do zadania gléwnego o zaplate czyli zwrotu wszystkich wplat jako



Swiadczenia nienaleznego, oraz zadania ewentualnego pojmowanego jako tzw. ‘nadplata”. Dalsze obowiazywanie
umowy przesadza, ze wszelkie spelnione przez strone powodowa raty kapitalowo odsetkowe, stanowig $wiadczenie
nalezne i nie majg zastosowania art. 405 w zwiazku z art. 410 § 1 k.c. oraz art. 494 k.c. i art. 496 k.c. w zwigzku z
art 497 k.c. jako pochodzace z niewaznej umowy. Jezeli chodzi o roszczenie zwane ,nadplata” to jego konstrukcja nie
ma nic wspolnego z réznicg pomiedzy kursem $rednim NBP a kursem wynikajacym z Tabeli kurséw banku. Moga to
by¢ rézne kwoty w zaleznoSci od zalozen pozwu; np. kwota réznicy sumy rat zaptaconych przez strone powodowa, a
suma rat obliczonych jako kredyt zlotowy wg. stawki LIBOR. Algorytm wprowadzony do arkusza kalkulacyjnego przez
analityka w kancelarii prawnej pozostaje zazwyczaj nieznany, a brak podpisu przesadza ze taka analiza nie stanowi
zadnego dokumentu mogacego mie¢ znaczenie w sprawie. OczywiScie z tej przyczyny kalkulacja nie nadaje sie do
dalszego procedowania takze w zakresie ewentualnego spreadu Tabela kurséw banku / éredni kurs NBP, poniewaz
nie wniesiono takiego powddztwa.

Wszystkie nieuwzglednione roszczenia pozwu podpadaja pod pkt 4 sentencji.

Koszty procesu — pkt 3 sentencji - Sad postanowil znie$¢ koszty procesu miedzy stronami na podstawie art. 100
k.p.c., poniewaz zadna ze stron nie wygrala procesu, jak tez go nie przegrala w catosci.

Sedzia Henryk Walczewski

Zarzadzenie:
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Dnia 17 lipca 2024 .



