Sygn. akt XXVIII C 5998/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia del. Henryk Walczewski

Protokolant: Stazysta Adam Galecki

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2023 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powddztwa: A. C.

przeciwko: (...) Bank (...) Spotka Akcyjna w W.

o ustalenie i zaplate

1. Ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny z dnia 10 marca 2006 r. nr (...) zawarta miedzy powddka A. C. a
poprzednikiem prawnym pozwanego tj. Bankiem (...) SA w W., nie jest dla powodki wigzaca a zatem jest niewazna w
nastepujacych postanowieniach: § 17 pkt 1 umowy w zwiazku z § 38 ust 2 pkt 1 Regulaminu;

2. Oddala powddztwo o ustalenie niewazno$ci umowy w catoéci, ktéra moze by¢ wykonywana nadal z mocy prawa na
podstawie art. 35882 k.c., ado dnia 09.01.2009r. umowa mogla by¢ wykonywana po Srednim kursie NBP na podstawie
art. 56 k.c.;

3. Oddala powodztwo o zaplate;

4. Koszty procesu znosi wzajemnie miedzy stronami;
5. Oddala pow6dztwo w pozostalym zakresie

Sygn. XXVIII C 5998/22

Uzasadnieniewyroku
z dnia 21 grudnia 2023 r.

Pozwem przeciwko pozwanemu (...) Bank (...) Spétka Akcyjna w W. z dnia 15 marca 2022 r. (data Biura Podawczego
Sadu na k 3) strona powodowa w osobie A. C. wniosla o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu walutowego z dnia
10 marca 2006 r. nr. (...) w caloéci i zaplate kwoty 56 089, 40 zt tytulem zwrotu dokonanych rat kapitalowo —
odsetkowych, uznajace je za $wiadczenie nienalezne. Ponadto pozew zawiera zadanie ewentualne w postaci uznania
czeSciowej niewaznoéci powyzszej umowy, oraz zasadzenia kwoty 16 251, 80 zl jako zwrotu $§rodkéw wplaconych
tytulem rat w zawyzonej wysokosSci uznajac je za bezpodstawne wzbogacenie. Obok zadania gléwnego i zadania
ewentualnego, stron powodowa w pozwie wnosi o zasadzenie odsetek za opdznienie i zwrot kosztéw procesu.
Wraz z pozwem przedstawione zostaly dowody w postaci dokumentéw, a w szczegdlnoéci umowa kredytu wraz z
Regulaminem oraz za§wiadczenie banku o wysokos$ci wplat dokonanych przez strone powodowa na poczet spornej
umowy kredytu. W obszernym uzasadnieniu zostaly wyjaénione zadania pozwu, w tym wskazane postanowienia
umowy jakie strona powodowa uznaje za abuzywne, wraz z objasnieniem przyczyn abuzywnosci oraz przestanek dla
ktorych umowa po ich wyeliminowaniu staje sie niemozliwa do wykonania, czyli jest bezskuteczna (niewazna) w
calosci.



W odpowiedzi na pozew z dnia 4 pazdziernika 2022 r. (data stempla pocztowego k 259) pozwany bank wnidst
o oddalenie powddztwa w caloSci za przyznaniem kosztéw procesu, kwestionujac powodztwo co do zasady i co do
jego wysokoSci. Pozwany zaprzeczyl glownym twierdzeniom pozwu co do abuzywno$ci i niewazno$ci postanowien
umownych wskazanych w pozwie. W szczegolnosci pozwany zaprzeczyl aby w umowie znalazly sie zabronione
postanowienia umowne, strona powodowa nie zostala wlaSciwie poinformowana — a tym samym Ze umowa jest
bezskuteczna (niewazna) z przyczyn podanych w pozwie. Pozwany Bank wskazuje ze celem umowy bylo uzyskanie
kredytu dla powod6éw oprocentowanego stawka LIBOR a pozew zostal wniesiony w celu unikniecia negatywnych
skutkéw zmiany kursu PLN/CHF.

Tym samym pozwany Bank kwestionuje interes prawny w wytoczeniu powo6dztwa przez powoddw, wskazujac ze
strona powodowa moze by¢ ewentualnie uprawniona do dalej idacego zadania zaplaty, jezeli uwaza ze kurs waluty
zastosowany do splaty rat byl za wysoki i powodowal zawyzenie wysokoSci rat (tzw. ,nadplate”). Ponadto pozwany
bank wskazuje brak mozliwoéci zmiany umowy poprzez tzw. ,odfrankowienie” tzn. uznania ze umowa kredytu jest
umowa zlotowa oparta na stawce LIBOR, poniewaz zasady stawek referencyjnych LIBOR/ SARON nie przewiduja ich
stosowania do waluty PLN.

W odpowiedzi na pozew przywolane zostalo obszernie orzecznictwo sadéw krajowych, oraz SN i TSUE, oraz
przedstawiona dokumentacja kredytowa w tym wniosek kredytowy wraz z o$wiadczeniami powodow jako
kredytobiorcow.

Pozwany bank wskazuje, ze nie ma przeszkéd do kontynuowania umowy na zasadzie art. 258 § 2 k.c. czyli po §rednim
kursie NBP (teza nr 166 na k 119) poniewaz uznanie klauzuli za niewiazaca powinno wywolywa¢ wylacznie skutek w
postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta w jakiej znajdowalby sie gdyby klauzuli w umowie od
poczatku nie bylo. Nie moze natomiast stanowié¢ podstawy dla bezzasadnego przysporzenia majatkowego, a wiec w
tym przypadku zwolnienia z obowiazku zaplaty wierzytelno$ci powstalej przez zaciagniecie kredytu ktérym za Srodki
banku powo6dka sfinansowata zakup nieruchomosci na swoja wlasno$c.

Powodztwo zostalo zmodyfikowane pismem procesowym z dnia 26 stycznia 2023 (k 277) a nastepnie cofniete a
modyfikacja pozwu nastgpila pismem z dnia 9 pazdziernika 2023 r. (k 285) w ten sposéb ze obok ustalenia niewazno$ci
umowy z dnia 10 marca 2006 r. powodka zada zaplaty kwoty 63 556, 63 zl oraz ustanowienia zabezpieczenia
(postanowienie uwzgledniajace wydano w dniu 7 kwietnia 2023 r. k 298).

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny

W dniu 10 marca 2006 r. strona powodowa w osobie A. K. obecnie C. zawarla z poprzednikiem prawnym
strony pozwanej Bankiem (...) SA w W. umowe kredytu walutowego z przeznaczeniem na nabycie spoldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego wskazanego w umowie. Jak wskazane zostalo w § 1 umowy - kwota
udzielonego kredytu to 22 934, 82 CHF, przy czym umowa jest oznaczona w tytule jako umowa w walucie wymienialnej
i nie zawiera zadnego odestania do waloryzacji lub indeksacji kredytu. W § 3 przewidziano oprocentowanie kredytu
stawka Libor wlasciwa dla CHF jako waluty kredytu. Co do splaty kredytu ustanowione zostaly warunki w § 4; jako
raty miesieczne rowne kapitalowo odsetkowe poprzez obciazanie konta kredytobiorcy podanego w umowie kwotg
raty w zlotych. Tytulem zabezpieczenia kredytu byla hipoteka na kredytowanej nieruchomosci oraz ubezpieczenia
(§ 6) wyrazone w CHF. W pozostalym zakresie umowa odsyla do postanowien regulaminu (§ 17) oraz innych ustaw
i przepisow tj. Prawa bankowego, Kodeksu cywilnego, ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim.
W regulaminie znajduje sie § 38 odnoszacy sie do kredytow w walutach wymienialnych. W pkt 1 postanowiono ze
kredyt walutowy wyplacany jest w zlotych przy zastosowaniu kursu kupna waluty obowigzujacego w dniu wyplaty.
W pkt 2 postanowiono Ze splata kredytu walutowego nastepowaé¢ moze w zlotych wedlug kursu sprzedazy waluty
obowiazujacej w banku lub w walucie w ktorej udzielono kredytu. Nadto zgodnie § 40 Regulaminu kredyt moze
by¢ wielokrotnie przewalutowywany. Nadto § 43 Regulaminu przewiduje po przystapieniu Polski do strefy Euro,
zastgpienie stawki Libor stawka Euribor.



Dowdd: umowa z dnia 10 marca 2006 r. wraz z regulaminem na k 15 — 26

Bank stosownie do zawartej umowy wyplacil stronie powodowej jako kredytobiorcy, na rachunek zbywcy praw do
nieruchomoéci kwote kredytu w wysokoSci wskazanej w za§wiadczeniu banku. Nadto w oparciu o umowne zasady
splaty kredytu, strona powodowa dokonala wplat tytulem splaty rat na kapital i odsetki w kwotach i wysokosci
podanych w za§wiadczeniu banku z dnia 22 listopada 2021 .

Dowod: za§wiadczenie banku nak 27 — 35

Powodka zlozyla tez wezwanie do zaplaty do pozwanego banku z dnia 27 stycznia 2022 r. z powodu niewaznoSci
umowy kredytu, oraz zazadala zwrotu wszystkich wptaconych kwot powolujac sie na teorie o dwoch kondykejach jako
podstawe prawna.

Dowod: kopia wezwania na k 41

Na rozprawie w dniu 6 lutego 2023 r. strony byly zainteresowane sporem, ale rozprawa zostala odroczona z uwagi na
tres$¢ pisma z dnia 26 stycznia 2023 r. stanowiacego modyfikacje zadania pozwu.

Dowdd: pismo z dnia 26 stycznia 2023 r. n k 277 i protokél rozprawy na k 2778

Po przeprowadzeniu czynnoSci proceduralnych zwiazanych z modyfikacja pozwu, rozprawe wznowiono w dniu 20
kwietnia 2023 r. oraz w dniu 21 grudnia 2023 r.

Dowdd: protokoly rozpraw j.w.

W dniu 21 grudnia na rozprawie Przewodniczacy odebrat od pelnomocnika pozwanego banku o$wiadczenie, ze na
wypadek ewentualnego uniewaznienia umowy w calo$ci, pozwany bank zamierza zadaé zwrotu kapitatu, waloryzacji
i wynagrodzenia za korzystnie z tego kapitalu.

Majac powyzsze na wzgledzie, powodka zostala pouczona przez Sad jako konsument o obowiazku zwrotu wzajemnych
Swiadczen w przypadku upadku umowy na podstawie art. 494 k.c. , oraz co do innych roszczen jakie moze podnosic¢
pozwany bank przez wniesienie pozwu, a takze odpowiedzialnoéci za koszty zwiazane z wnoszeniem kolejnych pozwow
shuzacych rozliczeniu miedzy stronami.

Powodka zrozumiala pouczenie, a nastepnie o$wiadczyla Sadowi ze wyraza wole uznania umowy za niewazna w
caloéci.

Nadto powo6dka zostata przestuchana w celu objasnienia okoliczno$ci w jakich doszlo do zawarcia umowy kredytu,
zaakceptowania warunkéw umowy, poinformowania o ryzyku kursowym i zmianie wysoko$ci zadluzenia wyrazonej
w PLN. Powodka objaénila ze kredyt byt na zakup mieszkania w ktérym teraz mieszka wraz z mezem i corka. Nie
prowadzi w nim dziatalno$ci gospodarczej ani jej nie rejestrowala. Kredyt znalazla samodzielnie kierujac sie oferta
banku i zdolno$cia kredytowa, ktéra miata tylko w CHF. Nie thumaczono powo6dce dlaczego ani na czym polega kredyt
walutowy. Powodce zalezalo na kredycie wiec przystapila do umowy, ktéra byla przygotowana do podpisu. Powodce
nie tlumaczono zasad kredytu ale powodka sie tym nie interesowala i nie sprawdzala kurs6w walut na biezaco ani w
przeszlosci. .

Dowod: protokoél z dnia 21 grudnia 2023 r. na k 365

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowoddw z dokumentoéw zgromadzonych
w aktach niniejszej sprawy, ktére nie pozostawaly ze soba w sprzecznosci i ktoérych autentycznosci oraz
zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy, nie zakwestionowala skutecznie Zadna ze stron niniejszego postepowania.
W szczegbdlnoéci dotyczy to dokumentéw w postaci umowy kredytu zawartej miedzy stronami, regulaminu,
zaswiadczenia banku oraz o$wiadczen skladanych przez strony.



Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powodki, ktore trafnie oddaja sytuacje w ktérej powddka dzialala najpierw w
determinacji na zaciggniecie kredytu, a potem w zaufaniu do banku i nie interesowala sie zbytnio w jaki sposob bedzie
splaca¢ swoje zobowigzanie.

Obojetne z punktu widzenia rozstrzygniecia roszczen przedmiotowego pozwu o ustalenie i zaplate - sg oceny lub opinie
podmiotéw trzecich - wydawane co do zagadnien o charakterze ogdlnym, niezwiazanym bezposrednio z przedmiotem
niniejszego sporu. Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem dowodu sa fakty, a w sprawie o ustalenie niewaznosci kredytu
walutowego powinny dotyczy¢ kwestii dotyczacych danej umowy; zamieszczonych w niej postanowien oraz czynnosci
ktore doprowadzily do jej zawarcia.

Postanowieniem z dnia 21 grudnia 2023 r. wydanym na rozprawie, Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 3 i 5 k.p.c.
postanowil poming¢ wskazany w pozwie dowod z opinii bieglego, a takze oddalil wnioski dowodowe ze $wiadka
wnioskowanego w odpowiedzi na pozew oraz opinii bieglego w zakresie wskazanym w odpowiedzi na pozew, jako
nieprzydatne i zmierzajace do przedluzenia sprawy, poniewaz majace wykazac fakty bezsporne, tudziez udowodnione
juz przez wnioskodawcow w niniejszej sprawie, a tym samym powodujace znaczne przedluzenie postepowania oraz

uniemozliwiajace rozpoznanie sprawy na pierwszej rozprawie (art. 206" k.p.c.) .

Okolicznosci co do przebiegu spotkan z przedstawicielem banku, zakresu pouczen i informacji przekazanych na temat
kredytu hipotecznego, dokumentéw podpisanych przez strone powodowa w chwili zawarcia umowy — a wiec ustalenia
w jakim zakresie strona powodowa miala mozliwo$¢ negocjowania warunkéow umowy, a w jakim musiala przystaé
na niepodlegajace negocjacjom postanowienia wzorca umownego przedstawionego przez bank - zostaly wykazane na
rozprawie w oparciu o wyjasnienia stron oraz dokumenty zalaczone do akt sprawy.

Tezy dowodowe pozwanego banku, dotyczyly w tym zakresie wylgcznie przedstawienia przez ww. osoby ogblnych
zalozen procedur udzielania kredytéw hipotecznych obowiazujacych w banku oraz okolicznoéci zwigzanych z
wykonywaniem spornej umowy, co jednak bylo bez znaczenia zaréwno dla oceny waznosci umowy laczacej strony,
jak i dla oceny ewentualnego niedozwolonego charakteru niektérych jej po stanowien, ktore to kwestie dostatecznie
wyjasénit pozwany w odpowiedzi na pozew oraz strona powodowa zeznajac jako strona na rozprawie.

W niniejszej sprawie pominiecie dowodu z opinii biegltego bylo spowodowane roéwniez i tym, ze przedmiotowy dowod
mial wykazac §wiadczenie ewentualne, czyli fakty nieistotne dla finalnego rozstrzygniecia sporu zawislego w niniejszej
sprawie, ze wzgledu na uwzglednienie roszczenia gléwnego strony powodowej w zakresie roszczenia o zaplate oraz
ustalenie Ze nie istnieje stosunek prawny wynikajacy ze wskazanej umowy kredytu.

Sad mial na wzgledzie brak zarzutéw ze strony pozwanej, wskazujacych na bledne sumowanie kwot podanych w
pozwie jako wplat powodéw do pozwanego banku. Sad ustalil ze kwoty dochodzone pozwem odpowiadaja wysokoscia
sumie nalezno$ci faktycznie otrzymanych przez pozwany Bank od strony powodowej w okresie objetym pozwem.
Wspomniana czynno$¢ nie wymagala posiadania przez Sad zadnej wiedzy specjalnej, w tym z zakresu rachunkowoSci.
Totez Sad uznal, Ze angazowanie bieglego sadowego do weryfikacji poprawnosci kwot podanych w zaswiadczeniu
banku jest zbedne. Ponadto Sad mial na wzgledzie, Ze pelnomocnik strony pozwanej na pytanie Sadu na poczatku
rozprawy nie sprecyzowat zarzutéw co do wysokosci kwoty zadanej w pozwie, oraz nie kwestionowal zaswiadczenia
banku — co zobowigzuje i upowaznia Sad do zastosowania art. 229 i 230 k.p.c.

Dowdd: protokét na k 365 v

Co do konsumenckiego charakteru przedmiotowej umowy kredytu, Sad uznal wyjasnienia strony powodowej,
ktora wyjasnila ze zakupiona za sporny kredyt nieruchomos¢ postuzyla zaspokojeniu jej potrzeb mieszkaniowych.
Strona powodowa nadal zamieszkuje w nieruchomosci zakupionej za kredyt. Jak to wynika z zeznan na rozprawie,
strona powodowa zawierajac umowe nie miala do$wiadczenia w sprawach kredytéw. Strona powodowa dokonala
wyboru kredytu walutowego, kierujac sie jego dostepnoscia poniewaz nie miala zdolnosci do kredytu zlotowego.



Przedstawiono w banku gotowa umowe do podpisania, nikt nie analizowal jej tresci, zmiany wysokosci zadluzenia,
ryzyka walutowego, spreadu itd.

Po wysluchaniu stanowisk stron i zamknieciu rozprawy zostat ogloszony wyrok
Wyrok na k 370
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo zastluguje na uwzglednienie w czeSci co do zadania o ustalenie zgodnie z zadaniem pozwu, poniewaz w
zaskarzonej umowie zostaly zamieszczone postanowienia abuzywne, w postaci odeslania do tabeli kursowej banku,
ktoére nie wigzg powodki jako konsumenta, poniewaz zasady tworzenia kurséw nie zostaly z nig indywidulanie
ustalone.

Natomiast powodztwo o zaplate podlega oddaleniu jako bezzasadne.

Powyzsze nie oznacza upadku umowy w calo$ci z powodu niemoznosci jej dalszego wykonywania, poniewaz zgodnie
z odeslaniem z § 17 umowy, znajduja zastosowanie postanowienia regulaminu w ktérym w § 38 ust 2 ppkt. 2
przewidziano réwniez splate kredytu w walucie kredytu. Zatem zapis o splacie w zlotych po kursie banku nie byt dla
powodki bezwzglednie wigzacy i nie moze stanowi¢ powodu do ustalenia, ze umowa nie moze by¢ dalej wykonywana.
Odestanie z § 17 umowy do Kodeksu cywilnego ma charakter ogblny. Zatem dotyczy rowniez nie tylko stosowania art.
358 § 2 k.c. w brzemieniu po nowelizacji (Dziennik Ustaw nr 228 z 24 grudnia 2008 roku, w ktérym opublikowano
ustawe z 23 pazdziernika 2008 roku nowelizujaca kodeks cywilny z dniem 9 stycznia 2009 oraz znowelizowane prawo
dewizowe weszto w zycie 24 stycznia 2009 roku). Nalezy zwroci¢ uwage na kodeksowe zasady czynnoSci prawnych (art.
56 — 65k.c.), awiecart. 56 odsylajgcy takze do innych przepis6w oraz zasad wspolzycia spotecznego i innych zwyczajow
jako ksztaltujgcych skutki prawne umowy obok jej treSci. Nadto art. 65 k.c. stanowiacy o okoliczno$ciach i woli stron
- jako majacych skutek wyprzedzajgcy literalng tre$¢ umowy. W niniejszej sprawie oznacza to, ze postanowione w
umowie dwa odeslania do tabeli kursowej banku maja nastepujace znaczenie:

1/ co do wyplaty kwoty kredytu ustalonego w CHF - jest to pierwsza konwersja na warunkach indywidualnie
ustalonych, poniewaz kwota jakiej potrzebowala powddka w zlotych na oplacenie prawa do lokalu byla przedmiotem
wniosku kredytowego a kwota kredytu w umowie zostala zapisana bezposrednio w CHF. Doszlo wiec do
indywidulanego ustalenia warunkéw umowy z konsumentem, co wyklucza zarzut abuzywnosci z art. 385 k.c.

2/ co do splaty rat - w § 4 ust 7 umowy splata rat w zlotych zostala zapowiedziana ale nie ustanowiona jako wylgczny
obowiazek. Zatem splata w walucie kredytu zawsze byla mozliwa. Tym samym Sad ustalil abuzywno$¢é postanowienia
Regulaminu co do splaty wedlug tabeli kursow (§ 38 ust 2 pkt 1), ale nadal jest mozliwa splata w walucie (§ 38 ust 2
pkt 2 Regulaminu). Nadto odeslanie do zasad Kodeksu cywilnego i Prawa bankowego w realiach niniejszej sprawy,
oznacza mozliwo$¢ regulowania rat po Srednim kursie NBP zgodnie z ustalonym zwyczajem a zastosowanie Tabeli
kursowej banku jest obowiazkiem z art. 111 ust 1 pkt 4 Prawa bankowego — co wylacza zarzut bezprawnosci lub
abuzywno$c¢.

3/ ochrona przewidziana w art. 385/1 k.c. moze wynika¢ z przeslanek naruszenia dobrych obyczajow oraz razacego
naruszenia interesOw konsumenta. A to wymaga dowodu jakiego w pozwie brakuje — co do zastosowania razaco
zawyzonych kurséw. Zalozenia pozwu sa zupelnie odmienne; w zakresie zadania gléwnego z powodu niewaznosci
umowy a w zakresie zadania ewentualnego w zakresie kwoty jaka powo6dka miala ,nadplaci¢” bowiem przeliczyla
sobie sama kredyt zlotowy po stawce Libor. Oba zadania nie znajdujg podstaw prawnych i nie wskazano ich w pozwie,
poniewaz niewazno$¢ umowy nie oznacza wcale prawa do zadania zwrotu swojego Swiadczenia w caloSci, jezeli cel
umowy zostal zrealizowany (art. 410 k.c.). Zadanie powodki w postaci zwrotu wszystkich wplat oznacza zadanie
darmowej nieruchomosci, poniewaz bank dokonatl zaplaty naleznosci za prawa do lokalu nabytego przez powodke.
Skutkiem uwzglednienia i zasgdzenia takiego zadania, to powodka bylaby bezpodstawnie wzbogacona o darmowg
nieruchomo$c¢ i darmowy kredyt. Natomiast zadanie nadplaty kredytu liczonego jako zlotowy wg. stawki Libor jest



rownie bezpodstawne — Libor to porozumienie bankier6w zagranicznych i sad nie moze go powola¢ jako prawa tym
bardziej ze Libor nie uwzglednia PLN (dotyczy tylko CHF, USD, GBP, JPN, EUR).

Ponadto Sad rozstrzygatl w sprawie po modyfikacji pozwu (pismo z dnia 9 pazdziernika 2023 r.) ktére ogranicza
zadanie powddki do zwrotu wszystkich dokonanych przez nig wplat w pelnej wysokosci. Sad nie jest uprawniony do
orzekania z urzedu ani ponad zadanie pozwu (art. 321 k.p.c.) na szkode jednej a korzy$¢ drugiej strony wedlug swego
uznania.

Po usunieciu postanowien abuzywnych z treSci umowy zawartej w dniu 10 marca 2006 r., z mocy prawa znajduje
zastosowanie przepis art. 358 § 2 k.c. po jego nowelizacji (weszla w Zycie z dniem 9 stycznia 2009 r.) co pozwala na
dalsze wykonywanie umowy. Nie ma wiec przeslanek do uznania, ze zaskarzona umowa jest bezskuteczna (niewazna
w calo$ci) poniewaz miejsce postanowien abuzywnych z mocy prawa zajmuje $redni kurs NBP, wiec nie zachodzi brak
istotnych i koniecznych postanowienn umownych. Stan wykonywania umowy nalezy ocenia¢ w chwili orzekania, majac
na wzgledzie odeslania umowy do przepiséw wyzej omoéwionych Kodeksu cywilnego i Prawa bankowego (§ 17 umowy).

Zgodnie dyspozycja art. 385" k.c. w § 1 postanowienia abuzywne nie s3 dla konsumenta wigzace, co Sad ustalil w pkt 1
sentencji. Zgodnie z § 2 tego przepisu, strony sg zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Regulacja ta odnoszaca sie
do abuzywnoSci nie przewiduje w ogole, aby cala umowa byla niewazna, a jedynie selektywne usuwanie szkodliwych
dla konsumenta postanowien. Zgodnie z Zadaniem pozwu, szkodliwymi dla konsumenta sa postanowienia odsylajace
do tabeli kursowej banku, jako jednostronnej i arbitralnej decyzji wierzyciela pozwalajacej na ksztalttowanie wysokos$ci
rat i calego zadluzenia konsumenta. Od dnia 9 stycznia 2009 r obowigzuje znowelizowany art. 358 § 2 k.c. , ktory
stanowi ze warto$¢ waluty obcej ustala sie wedlug kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z
dnia wymagalnoSci roszczenia, chyba ze orzeczenie sadowe lub czynnos§¢ prawna stanowig inaczej. Po usunieciu
wskazanych w pozwie i sentencji wyroku postanowien abuzywnych, czynno$¢ prawa nie stanowi inaczej (tabela
kurséw banku) i z mocy prawa znajduje zastosowanie norma ustawowa (kurs $redni NBP). Nie ma wiec przeszkod do
dalszego wykonywania umowy po usunieciu z niej abuzywnych postanowien.

W niniejszej sprawie, strona powodowa wyrazila wole usuniecia z umowy wadliwych postanowien, do czego sie Sad
przychylil. Nie ma wiec zastosowania odwolanie do woli konsumenta nie wyrazajacego woli dalszego wykonywania
wadliwej umowy, poniewaz decyzja Sadu i zgodnie z zgdaniem pozwu - umowa po selektywnie wylaczeniu wadliwych
postanowien moze by¢ nadal wykonywana z mocy prawa.

Nalezy odnotowaé, ze wadliwe postanowienia zostaly wprowadzone do wzorca umownego przez przedsiebiorce, a
usuniete z umowy na zadanie pozwu wniesionego przez konsumenta. W dacie przedmiotowej umowy obowiazywat
juz $redni kurs NBP jako obowiazujacy, chyba ze strony czynno$ci prawnej inaczej postanowia. Zatem czynno$c
prawna stron, polegajaca na zastapieniu normy ustawowej ($redni kurs NBP) norma umowng (tabela kursow) stala
sie bezskuteczna na podstawie niniejszego wyroku uwzgledniajacego powodztwo w zakresie ustalenia abuzywnosci.
Sad nie ingerowal wiec w stosunek prawny miedzy stronami, ponad uwzglednienie Zadania pozwu o ustalenie
abuzywno$ci.

Z uwagi na wiazacy charakter normy art. 358 § 2 k.c. postanowienia umowy w przedmiocie ustalenia kursu

wymiany waluty obcej na walute krajowg - staly sie zbedne i nie stanowig juz koniecznych postanowien umownych
warunkujacych wazno$é umowy opartej na dwoch walutach.

Sredni kurs NBP zapobiega brakom skutkujacym funkcjonalng niewazno$cia danej umowy.

Strony moga zadbac¢ o zamieszczenie odpowiednich postanowiefi umownych, odmiennych od normy ustanowionej
w art. 358 § 2 k.c. jezeli maja zamiar uregulowa¢ inaczej swoje relacje. Nie maja jednak takiego obowigzku - majac
obowigzek stosowania normatywnie obowigzujacego Sredniego kursu NBP, jezeli inaczej nie postanowily.

Na podstawie art. 385" k.c. Konsument nie posiada dalej idacych uprawnien, ponad zadanie selektywnego usuniecia
z umowy postanowien abuzywnych. W szczegdlno$ci konsumentowi nie przystuguje prawo do uniewaznienia calej



umowy jednostronnym aktem jego woli, odwolujacej sie do abuzywnosci niektoérych postanowieh umownych. Moze
natomiast domagaé sie uznania, ze umowa nie nadaje sie do dalszego jej wykonywania z przyczyn funkcjonalnych, po
usunieciu z niej koniecznych postanowien.

Usuniecie czynnoSci prawnej z obrotu prawnego na podstawie art. 385[1] k.c. dokonuje sie orzeczeniem o
bezskuteczno$ci — bedzie to osobny rodzaj niewazno$ci nie wynikajacy z naruszenia prawa (art. 58 k.c.) ale
pozbawienia mozliwoSci dalszego wykonywania umowy (odpowiednie stosowanie art. 58 § 3 in fine).

W niniejszej sprawie brakuje ku temu przeslanek.

Ponadto nalezalo mieé na wzgledzie ze;

Do zawartej przez strony umowy maja zastosowanie przepisy ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (dalej tez jako ,,UPrB”) - w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia
spornej umowy - przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegblnoSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposob zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie
bank zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji drugiej strony - kredytobiorcy kwote Srodkéw pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowigzuje sie zwro6cié kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami i prowizja banku.

Uprawnienie kredytobiorcy polega na tym, ze moze domagaé sie od banku wyplaty kredytu a obowiazek polega na
tym, ze ma zwrdci¢ wyplacong mu kwote wraz z odsetkami i prowizjg.

Umowa kredytu jest wiec umowa odplatng, gdyz na kredytobiorce naklada obowiazek zaplacenia bankowi odsetek
oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze §rodkéw pienieznych banku. Ponadto jest
to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej podstawowych
postanowien. Przedmiotem kredytu musi byé okre§lona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze okre$lone
zasady splaty kredytu w ratach kapitalowo — odsetkowych.

Sporny kredyt byl ustanowiony bezposrednio w CHF, a tylko wyplacony w zlotych polskich wedlug zasad

indywidulanie ustalonych. Z walutg CHF powiazana byta stopa referencyjna LIBOR, przez co kredytobiorca zyskiwat
nie tylko nizsza rate splaty kredu, ale w wiekszoSci przypadkéw ogdlng zdolnoéé do zaciagniecia kredytu. Z powodu

wysokos$ci swoich dochodbéw, wiekszo$¢ kredytobiorcow walutowych nie mogla zaciggnaé kredytu zlotowego, a majac
zdolno$¢ do kredytu walutowego mogla wybieraé tylko pomiedzy kredytem walutowym a rezygnacja z nabycia danej
nieruchomoéci .

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezy stwierdzi¢, iz umowa bedaca przedmiotem
postepowania zostala zawarta z jednej strony pomiedzy powodami wystepujacymi w roli kredytobiorcy a pozwanym

jako kredytodawca. W myél art. 43" k.c. przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna,

o ktérej mowa w art. 33" § 1 k.c., prowadzaca we wlasnym imieniu dzialalnoéé¢ gospodarcza lub zawodowa.

Za konsumenta za$, na gruncie art. 22" k.c. uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoSciag gospodarcza lub zawodowa.



Zdaniem Sadu strona powodowa zaciagnela zobowigzanie umowne, dzialajac jako konsument, poniewaz nabyla
wlasno$¢ kredytowanej nieruchomosci w celu zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych i nie prowadzila na
niej dzialalnoSci gospodarczej. Brak jest w aktach sprawy jakichkolwiek dowoddw, z ktorych by wynikalo, iz strona
powodowa korzystala z kredytowanej nieruchomosci do dzialalno$ci gospodarczej, albo §wiadczyla odptatne ushugi.
Strona powodowa wskazala, iz mieszkanie zostalo przez nia nabyte do zaspakajania potrzeb mieszkaniowych czyli
osobistego ,,zamieszkania” w kredytowanej nieruchomogci.

Bank natomiast posiadal i nadal posiada status przedsiebiorcy.

W ocenie Sadu, brak podstaw do uznania, ze przedmiotowa umowa jest niewazna z uwagi na razace naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Stwierdzenie niewaznoS$ci czynno$ci prawnej z powodu jej sprzecznoSci
z zasadami wspoélzycia spolecznego moze nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. W ocenie Sadu, strona
powodowa nie wykazala, aby w niniejszej sprawie zachodzil taki wyjatkowy wypadek, w szczegblnoSci, aby znajdowala
sie ona w anormalnej sytuacji w chwili zawierania Umowy, badZ aby z uwagi na cechy osobowe nie byla w stanie
zrozumie¢ treéci czynnos$ci prawnej ani informacji o tym, ze z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej zwigzane jest ryzyko walutowe.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

W uzasadnieniu uchwaly z dnia 22 maja 1991 r., w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji
inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo§¢é odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uzna¢ pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzeczno$é ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszeza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.

Reasumujgc powyzsze - w ocenie Sadu - postanowienia przedmiotowej Umowy dotyczace okreslenia mechanizmu
indeksacji poprzez przyznanie wylacznie jednej ze stron umowy mozliwo$ci dowolnego i nieograniczonego
modyfikowania wysoko$ci $§wiadczenia sg: (1) sprzeczne dobrymi obyczajami, okreslajacymi granice swobody
uméw (art. 353" k.c.). Nalezy jednak zaakcentowaé, ze z uwagi na fakt, ze granic swobody uméw nie oznaczono
normatywnie, zasadne jest odeslanie do dobrych obyczajéw. Ponadto, poniewaz strona powodowa jest konsumentem,
moze sie odwola¢ do argumentéw ekonomicznych w postaci (2) razacego naruszenia jej interesoéw, w miejsce
niesprecyzowanego normatywnie naruszenia swobody uméw. To za$ dokladnie odpowiada abuzywnosci wyrazonej

w art. 385" k.c. czyli skorzystania z ochrony, skutkiem ktérej zaskarzone i osagdzone w pkt 1 sentencji postanowienia
umowne wobec ich abuzywno$ci nie sa niewazne, lecz nie wigza konsumenta jako sprzeczne z zasadami dobrych
obyczajow oraz naruszajace interes konsumenta w stopniu razacym (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
28.04.2022 r. sygn. akt III CZP 40/22).

Zgodnie z art. 58 § 1 k.c. czynno§¢ prawna sprzeczna z ustawa albo majgca na celu obejScie ustawy jest niewazna, chyba
ze wlaéciwy przepis przewiduje inny skutek, w szczegolnoéci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynnosci
prawnej wchodza odpowiednie przepisy ustawy. Odpowiednio w art. 385" § 2 strony s zwigzane umowa w pozostalym
zakresie, tj. postanowien ktorych nie uznano za abuzywne.



W niniejszej sprawie po usunieciu abuzywnych klauzul indeksacyjnych, upada wola stron stanowiaca odej$cie od
normy kodeksowej, a zatem z mocy prawa znajduje zastosowanie norma art. 358 § 2 k.c. o stosowaniu Sredniego kursu

NBP prawa, ktéra weszla w zycie od dnia 9 stycznia 2009 r.

Stosownie za$ do § 3 art. 58 k.c. jezeli niewazno$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesSci, chyba Ze z okolicznoSci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynnoéc
nie zostalaby dokonana. Majac powyzsze na uwadze, ustali¢ nalezalo, czy przedmiotowa umowa moze pozostaé w mocy
co do pozostalych postanowien umownych, tj. czy z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoS$cig
umowa ta i tak zostalaby przez strony zawarta.

W ocenie Sadu, przedmiotowa umowa zostalaby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznoS$cia, poniewaz zapisy
0 zastgpieniu $redniego kursu NBP znajdowaly sie w tredci wzorca umownego i nie podlegaly negocjacjom. Ze

stanowiska procesowego stron wynika, ze zgodzily sie na zawarcie umowy o kredyt wyplacony w PLN z zastosowaniem
stawki referencyjnej wlasciwej dla waluty CHF, a wiec stawki LIBOR. Ustalenie abuzywnosci klauzul kursowych z
tabeli kursow banku i zastgpienie ich kursem $rednim NBP - stanu tego nie zmienia. Nie mozna wiec uzna¢ umowy

za niewazng w calo$ci, z przestanki braku woli stron. Przepis art. 385( U § 1 k.c. stanowi, ze postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem, ktore nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione, nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego
prawa i obowiazki w spos6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to jedynie
postanowien okreslajacych gldowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w
sposob jednoznaczny. Zgodnie z art. 38518 2 k.c., zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wigze konsumenta,
a strony sg zwigzane umowg w pozostalym zakresie.

Sad przyjal rowniez, ze kwestia zakresu przekazanych stronie powodowej pouczen, nie moze stanowi¢ samodzielnej
przyczyny niewazno$ci umowy. Albowiem konsument powinien réwniez samodzielnie ocenia¢ tre$¢ i znaczenie
czynno$ci prawnej, a nie polega¢ bezrefleksyjnie na drugiej stronie transakcji. W szczegblnosci konsument bez
wzgledu na to w jaki sposob i czy dostatecznie zostal poinformowany — powinien byé uwazny i ostrozny
adekwatnie do wartoéci i znaczenia zobowigzania. W szczegblno$ci powinien korzysta¢ z mozliwoéci zadawania
pytan i samodzielnego weryfikowania kwestii przedstawionego mu ryzyka lub zapiséw umownych. Nie mozna tez
abstrahowac¢ od doswiadczenia zyciowego przecietnego obywatela, poniewaz kazdy stykatl sie w jaki$ sposéb z potrzeba
wymiany walut, a aktualne kursy sa podawane regularnie w mediach. Zjawisko nieustannej zmiany kurséow jest
wiec powszechne, nie mozna jednak oczekiwaé aby przecietny obywatel mial jaka$ wiedze na temat historycznego
ksztaltowania sie kursu waluty zadluzenia — mogl wiec polegaé na zapewnieniach banku lub po$rednika finansowego
majacego status specjalisty i osoby ktorej ufamy z racji specjalizacji i profesjonalnego doradztwa.

Wobec uznania, iz dopelnienie obowiazku informacyjnego nie moze byé¢ wylaczna przeslanka oceny zaskarzonej

umowy, konieczne jest przejscie do poglebionej analizy przeslanek z art. 385" k.c. w postaci naruszenia dobrych
obyczajow ze skutkiem razgcego naruszenia interes6w konsumenta.

Przez razjce naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w badanym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania tresci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez przedsiebiorce jako kontrahenta
konsumenta takich klauzul umownych, ktére mogg doprowadzi¢ do zaburzenia rownowagi kontraktowej stron danego
stosunku (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 22 pazdziernika 2020 r., w sprawie I ACa 709/19).
Ocena zachowania w $wietle dobrych obyczajéw nastepuje najczeSciej poprzez odwolanie sie do takich warto$ci
jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$é, zaufanie, lojalno$é, rzetelnosé i fachowosé. Postanowienia umow, ktore
ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych warto$ci, uznawane sa za sprzeczne z
dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zatozy¢, ze
kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione
roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewaé, ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule



bedaca zrédlem braku rownowagi stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 r. w sprawie I CSK
125/15 i z dnia 04 kwietnia 2019 r. w sprawie III C 159/17).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych indeksacji, oraz
zastgpienia ich §rednim kursem NBP nie zmienia sie natura tego stosunku zobowigzaniowego. Umowa moze by¢
nadal wykonywana w zgodzie z celami stron — nalezy podkresli¢ ze po stronie konsumenta jego cel zostal w pelni
zrealizowany przez zakup nieruchomosci, to pozwany bank oczekuje na speklnienie jego wierzytelnoéci rozlozone w

czasie na kilkadziesiat lat. Brak wiec zarzutow z art. 353" k.c., kierujacych do sprzecznoéci z natura zobowigzania.
Odmienny stan rzeczy ma miejsce w przypadku uméw zawartych przed 9 stycznia 2009 r. czyli data nowelizacji
art. 358 § 2 k.c. Brak normy ustawowej o kursie wymiany waluty kredytu na walute splaty prowadzi do braku
postanowien dotyczacych indeksacji i splaty — czyli do takiego znieksztalcenia tego stosunku zobowiazaniowego, ze nie
odpowiadalby on juz jego naturze. Natura kredytu indeksowanego / waloryzowanego opiera sie na saldzie zadluzenia
w walucie obcej, aby umozliwi¢ stosowanie do niego korzystnego oprocentowania wedlug stawki LIBOR. Bez normy
ustawowej lub umownej dot. indeksacji, nie jest mozliwa splata salda w innej walucie, lub przeliczenie salda z waluty
kredytu na walute indeksacji.

Sad podziela stanowisko, iz konsument moze nie wyrazi¢ zgody na dalsze obowigzywanie abuzywnego postanowienia,
pod warunkiem i skutecznie tylko wtedy, gdy zostanie wyczerpujaco poinformowany o konsekwencjach prawnych
uniewaznienia umowy.

W niniejszej sprawie, orzeczenie wyrokiem o ustaleniu niewaznoS$ci wskazanych w sentencji postanowien umowy,
w rownym stopniu upowaznia do kontynuowania umowy, zobowiazuje strony do dokonania wzajemnych rozliczen

nikajacych ze zmiany kursu wymiany, lub do zamkniecia kredytu na warunkach jakie obowiazuja stron 0za
kognicja Sadu w tym postepowaniu).

Reasumujqc powyzsze Sqd postanowil co nastepuje

Postanowienia Umowy wskazane w pkt 1 sentencji wyroku, a odnoszace sie do zasad splaty kredytu stanowia klauzule
abuzywne.

Zgodnie z dyspozycja art. 385/1 k.c. nie wiaza one konsumenta - co skutkowalo uznaniem ich niewaznosci, poniewaz
sposobem usuniecia czynno$ci prawnej z obrotu prawnego i gospodarczego jest niewazno$c¢ (art. 58 § 1 k.c.).
Nalezalo tez mieé na wzgledzie, ze zgodnie z zgdaniem pozwu dla konsumenta stajg sie niewigzace (niewazne) tylko
postanowienia abuzywne wskazane w pkt 1 sentencji na podstawie zadania pozwu, natomiast niewazno$¢ umowy jako
calo$ci moze wynikaé nie z naruszenia lub obej$cia prawa (art. 58 § 1 k.c.), czy sprzecznosci z zasadami wspoétzycia
spotecznego (art. 58 § 2 k.c.), ale z braku mozliwosci wykonywania umowy pozbawionej istotnych jej postanowien
ktore przestaja wiaza¢ konsumenta (sa niewazne). Tym samym nalezalo mie¢ na wzgledzie dyspozycje art. 58 § 3
k.c. ktéra kaze domysélnie uznac¢ inne postanowienia (wazne) umowy za pozostale w mocy, chyba ze bez postanowien
dotknietych niewazno$cia umowa nie zostala by dokonana. Taki wlaénie przypadek ma miejsce w niniejszej sprawie,
poniewaz z ustalen poczynionych na rozprawie wynika, Ze strona powodowa poszukiwata kredytu w PLN, skoro
jednak okazalo sie ze moze uzyskaé kredyt w walucie CHF stanowczo rekomendowany przez pozwany bank - strona
powodowa te okoliczno$c¢ zaakceptowala i przystgpita Swiadomie do umowy kredytu walutowego indeksowanego do
CHF. Zatem celem strony powodowej bylo zawarcie umowy kredytu, ktory okazat sie walutowym i do takiej umowy
przystapila. Strona powodowa potrzebowala finasowania na nabycie nieruchomoéci, wiec aby z tego nabycia nie
rezygnowac, zasady kredytu walutowego musiala zaakceptowa¢ lub akceptowala jako dla niej korzystniejsze.

Dlatego majac na wzgledzie dyspozycje art. 321 k.p.c. uwzgledniajac zadanie pozwu w pelni, nalezalo oddzieli¢ w
sentencji stwierdzenie niewaznosci postanowien abuzywnych jako niewazno$ci postanowien wskazanych w pozwie,
od zagadnienia funkcjonalnej i wtérnej niewaznoSci calej umowy, zawierajacej wszakze postanowienia wazne ale
niemozliwe do wykonywania.



W pkt 2 sentencji rozstrzygnieta zostala kwestia czy umowa moze nadal wykonywana, czy tez nalezy ja uznac
funkcjonalnie nienadajaca sie do wykonania w caloéci, jakkolwiek jej postanowienia umowne poza abuzywnymi sg
wazne (bo zgodne z prawem). W niniejszej sprawie brak przestanek do odpowiedniego zastosowania art. 58 § 3
k.c., poniewaz takze bez postanowien dotknietych niewaznos$cia czynno$¢ (zaskarzona umowa) mogtla by¢ dokonana.
Redakcja sentencji w tym punkcie odpowiada na dyspozycje z art. 385/1 § 2 k.c., ktora wskazuje na zwigzanie umowa
w pozostalym zakresie, czyli w zakresie postanowien ktore nie zostaly uznane za abuzywne. Jest to mozliwe takze
wedlug dyspozycji art. 58 § 3 k.c..

Nie sposdb réwniez wywodzi¢, aby bedaca przedmiotem sporu umowa kredytu byla niezgodna z zasadami wspdlzycia
spotecznego. W toku postepowania nie ujawniono okolicznosci, ktore wskazywalyby, ze zaproponowanie przez
bank zawarcia spornej umowy godzi¢ by mialo w sfere zasad wspdlzycia spolecznego i przez to skutkowaé mialo
niewazno$cia umowy z uwagi na art. 58 § 2 k.c. W §wietle okoliczno$ci sprawy, tj. pozyskania przez strone powodowa
kredytu w celu zaspokojenia jej potrzeb - Sad nie doszukal sie okolicznosci wskazujacych na to, ze pozwany bank
wykorzystal swoja pozycje w celu zwigzania strony powodowej dlugoletnim zobowigzaniem majacym przynosic tylko
jemu korzySci jednostronne.

W pkt 3 sentencji Sad oddalil powbddztwo o zaplate, majac na wzgledzie ze ewentualne roszczenia wynikajace
z r6znicy pomiedzy kursem wymiany z Tabeli kurséw banku a $rednim kursem NBP nie zostaly uwzglednione w
zadaniu pozwu, a sad nie moze orzeka¢ ponad zadanie (art. 321 k.p.c.). Nadto utrzymanie umowy wyklucza réwniez
wszelkie roszczenia; co do zadania gléwnego o zaplate czyli zwrotu wszystkich wplat jako $§wiadczenia nienaleznego,
oraz zadania ewentualnego pojmowanego jako tzw. ‘nadplata”. Dalsze obowigzywanie umowy przesadza, ze wszelkie
spelnione przez strone powodowa raty kapitalowo odsetkowe, stanowia §wiadczenie nalezne i nie maja zastosowania
art. 405 w zwigzku z art. 410 § 1 k.c. oraz art. 494 k.c. i art. 496 k.c. w zwiagzku z art 497 k.c. jako pochodzace z
niewaznej umowy. Jezeli chodzi o roszczenie zwane ,nadplata” to jego konstrukecja nie ma nic wspolnego z réznica
pomiedzy kursem §rednim NBP a kursem wynikajacym z Tabeli kurséw banku. Wg. pozwu jest to prawdopodobnie
kwota réznicy sumy rat zaplaconych przez strone powodowa, a suma rat obliczonych jako kredyt zlotowy wg. stawki
LIBOR. OczywiScie z tej przyczyny nie nadaje sie on do dalszego procedowania takze w zakresie ewentualnego spreadu
Tabela kurs6w banku / §redni kurs NBP, poniewaz nie wniesiono takiego powodztwa.

Koszty procesu — pkt 4 sentencji

Sad postanowil znie$§é¢ koszty procesu miedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c., poniewaz zadna ze stron nie
wygrala procesu, jak tez go nie przegrala w calosci.

Wszelkie nieuwzglednione zadania powddztwa podpadaja pod pkt 5 sentencji
Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

Sedzia Henryk Walczewski
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Dnia 5 sierpnia 2024 r.



