Sygn. akt XXVIII C 7547/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia del. Henryk Walczewski

Protokolant: Stazysta Adam Galecki

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2024 r. w Warszawie, na rozprawie
sprawy z powodztwa J. L.

przeciwko Bank (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

1. Oddala powddztwo w caloéci

2. Zasadza od powoda J. L. na rzecz strony pozwanej Bank (...) SA w W. zwrot kosztéw zastepstwa procesowego
w kwocie 10 817 zl (dziesie¢ tysiecy osiemset siedemnasScie zlotych) w czym miesci sie oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17 zt., wraz z odsetkami za op6znienie od dnia prawomocno$ci orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. XXVIII C 7547/22

Uzasadnieniewyroku
z dnia 23 stycznia 2024 r

Pozwem przeciwko pozwanemu Bank (...) Spotka Akcyjna w W. z dnia 31 marca 2022 r. (data stempla pocztowego na
k 61) strona powodowa w osobie J. L. wniosla o 1/ ustalenie niewaznoéci umowy kredytu hipotecznego walutowego
z dnia 30 pazdziernika 2006 r. nr.(...) w caloéci i 2/ zaplate kwoty 473, 83 CHF tytulem rozliczenia tego kredytu, 3/
ustalenie ze powyzszy kredyt jest kredytem darmowym i powdd jest wolny od §wiadczenia pienieznego zwigzanego z
kursem franka szwajcarskiego a zwrot kwoty 200 000 zl czyni zado$¢ roszczeniom pozwanego banku za korzystanie
z kwoty wyplaconego powodowi kredytu, 4/ zwolnienie powoda z obowiazku rozliczenia rat kredytu w wysokosci
zaleznej od kursu franka szwajcarskiego i tym samym zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powoda ,nadplaty”
w kwocie 11 656, 11 zl tytulem zwrotu zawyzonej czesSci rat kapitalowo — odsetkowych. Ponadto strona powodowa w
pozwie wnosi o zasgdzenie odsetek za op6znienie i zwrot kosztdw procesu w podwojnej wysokosci. Wraz z pozwem
przedstawione zostaly dowody w postaci dokumentow, a w szczegdlnoéci umowa kredytu wraz z aneksem nr 1 oraz
za$wiadczenie banku o wysoko$ci wplat dokonanych przez strone powodowa na poczet spornej umowy kredytu. W
obszernym uzasadnieniu zostaly wyjasnione zadania pozwu, w tym wskazane postanowienia umowy jakie strona
powodowa uznaje za abuzywne, wraz z objasnieniem przyczyn abuzywnosci oraz przestanek dla ktérych umowa po
ich wyeliminowaniu staje sie niemozliwa do wykonania, czyli jest bezskuteczna (niewazna) w calosci.

W odpowiedzi na pozew z dnia 16 lutego 2023 r. (data stempla pocztowego k 305) pozwany bank wniost o
oddalenie powddztwa w calo$ci za przyznaniem kosztow procesu, kwestionujgc powddztwo co do zasady i co do
jego wysokoéci. Pozwany zaprzeczyl glownym twierdzeniom pozwu co do abuzywno$ci i niewaznoSci postanowien
umownych wskazanych w pozwie. W szczegolno$ci pozwany zaprzeczyl aby w umowie znalazly sie zabronione
postanowienia umowne, strona powodowa nie zostala wlasciwie poinformowana — a tym samym ze umowa jest
bezskuteczna (niewazna) z przyczyn podanych w pozwie. Pozwany Bank wskazuje ze celem umowy bylo uzyskanie



kredytu dla powodéw oprocentowanego stawka LIBOR a pozew zostal wniesiony w celu unikniecia negatywnych
skutkéw zmiany kursu PLN/CHF.

Tym samym pozwany Bank kwestionuje interes prawny w wytoczeniu powodztwa przez powodow, wskazujac ze
strona powodowa moze by¢ ewentualnie uprawniona do dalej idacego zadania zaplaty, jezeli uwaza ze kurs waluty
zastosowany do splaty rat byl za wysoki i powodowal zawyzenie wysokoSci rat (tzw. ,nadplate”). Ponadto pozwany
bank wskazuje brak mozliwoéci zmiany umowy poprzez tzw. ,odfrankowienie” tzn. uznania ze umowa kredytu jest
umowa zlotowa oparta na stawce LIBOR, poniewaz zasady stawek referencyjnych LIBOR/ SARON nie przewiduja ich
stosowania do waluty PLN.

W odpowiedzi na pozew przywolane zostalo obszernie orzecznictwo sadéw krajowych, oraz SN i TSUE, oraz
przedstawiona kompletna dokumentacja kredytowa w tym wniosek kredytowy wraz z o§wiadczeniami powoddéw jako
kredytobiorcow.

Sad ustalil nastepujagcy stan faktyczny

W dniu 25 pazdziernika 2006 r. strona powodowa — J. L., zawarl ze strong pozwana Bankiem (...) SA w W. umowe
kredytu hipotecznego walutowego z przeznaczeniem na nabycie wskazanego w umowie lokalu mieszkalnego na
rynku wtérnym. Jak wskazane zostalo w § 2 umowy kwota kredytu to 200 000, 00 zl indeksowana do CHF, po
przeliczeniu wyplaconej kwoty kursem kupna CHF wedlug Tabeli kursowej (...), w dniu wyplaty kredytu lub transzy,
a okres kredytowania wynosi 420 miesiecy. Zgodnie z § 7 umowy raty ustalone w CHF platne byly w zlotych jako
ich réwnowarto$¢é w wyniku pomnozenia kursem sprzedazy CHF z tabeli kurséw Banku z dnia platnos$ci kazdej raty.
Zabezpieczeniem kredyt byla hipoteka oraz ubezpieczenia (§ 9). Splata kredytu nastapi przez obcigzanie rachunku
kredytobiorcy kwota w zlotych stanowiaca rownowarto$c raty, do czego kredytobiorca upowaznia bank. Aneksem nr 1
z dnia 7 lutego 2013 r. umowa zostala uzupelniona w § 2 przez ustalenie ze kurs w Tabeli kurs6w banku jest tworzony
na podstawie kurséow z serwisu (...) , ktory jest kursem bazowym a kusr stosowany przez bank nie moze odbiegaé
wiecej niz 10 %.

Dowdd: umowa z dnia 25 pazdziernika 2006 r. wraz z aneksem nr 1 nak 19 - 30

Nalezy odnotowaé, ze w umowie kwote udzielonego kredytu podano w zlotych, natomiast zostala ona poddana
indeksacji czyli przeliczeniu na walute kredytu czyli CHF, a nastepnie w CHF wyrazone byly raty kredytu. Raty kredytu
wyrazone w CHF platne byly w zlotych wedlug kursu obowiazujacego w Banku (...).

Zatem zgodnie z umowa powod uzyskal kredyt w zlotych i splacal go w zlotych, co w umowie okreslono jako indeksacje.
Dowod: za§wiadczenie banku z dnia 29 stycznia 2021 1. nak 32 - 41

Strona powodowa zlozyla tez wezwanie do zaplaty z dnia 13 stycznia 2022 r. wskazujac na niewazno$¢ umowy, a na
tej podstawie zadajac zwrotu kwot 11 656, 11 zl i kowty 8 355, 97 CHF.

Dowdd: kopia wezwania na k 42
Na rozprawie w dniu 23 stycznia 2024 r. strony byly zainteresowane sporem.
Dowdd: protokél na k 340

Zmierzajac do wyjaénienia sytuacji prawnej strony powodowej, aby udzieli¢ jej o tym pouczenia majac na wzgledzie
ze ma ona status konsumenta - Przewodniczacy odebrat od pelnomocnika pozwanego oS§wiadczenie o treéci roszczen
wzajemnych wywolanych ewentualnym uniewaznieniem umowy w calo$ci. Pelnomocnik Banku o$wiadczyt ze nie
moze sprecyzowac roszczen.

Majac powyzsze na wzgledzie, powod zostal pouczony przez Sad jako konsument na zasadach ogélnych, o obowiazku
zwrotu wzajemnych $wiadczen w przypadku upadku umowy na podstawie art. 494 k.c. , oraz co do innych roszczen



jakie moze podnosi¢ pozwany bank przez wniesienie pozwu, a takze odpowiedzialno$ci za koszty zwiazane z
wnoszeniem kolejnych pozwow stuzacych rozliczeniu miedzy stronami.

Powdd zrozumial pouczenie, a nastepnie oSwiadczyl Sadowi ze wyraza wole uznania umowy za niewazng w caloéci.

Powdd zostal przestuchany na rozprawie w celu objasnienia okolicznos$ci w jakich doszlo do zawarcia umowy kredytu,
zaakceptowania warunkéw umowy, poinformowania o ryzyku kursowym i zmianie wysokos$ci zadluzenia wyrazonej
w PLN. Pow6d wyja$nil ze kredyt byl na mieszkanie i zamieszkiwal w nim przez jakis 3 — 4 lata. Potem powod poznal
swoja zone i kredytowane mieszkanie bylo za male, a powod z rodzing musial przenieéc¢ sie do wiekszego. Mieszkanie
jest wynajmowane a przychdd z wynajmu stuzy do oplacenia rat i wystarcza do tego. Kredytowane mieszkanie to
kawalerka 35m2, gdzie powodd urzadzit aneks z sypialnia. Rodzina powoda sklada sie z 5 0s6b, ale najstarszy syn jest
dorosly i mieszka osobno a powod z zona i dwdjka pozostalych dzieci. Kredyt powod pozyskal samodzielnie w banku
w ktérym mial juz konto. Powdd mial klopoty finansowe po rozwodzie, nie mial gdzie mieszkac i szukal mieszkania.
Wyjasniono powodowi w banku, ze kredyt w CHF jest najtanszym kredytem i tylko na niego go staé¢, wiec powdd
musial go zaakceptowaé. Powdd mial wezedniej juz kredyt w CHF ktoéry splacil i byt zadowolony. Powdd zapoznal sie
z umowa i ja podpisal w przekonaniu ze kredyt jest bezpieczny.

Dowod: protokol na k 340 - 341

Powyzszy stan faktyczny, Sad ustalil na podstawie wskazanych wyzej dowoddw z dokumentéw zgromadzonych
w aktach niniejszej sprawy, ktore nie pozostawaly ze soba w sprzecznoéci i ktorych autentycznoéci oraz zgodnoSci
z rzeczywistym stanem rzeczy, nie zakwestionowala skutecznie zadna ze stron niniejszego postepowania. W
szczegolnos$ci dotyczy to dokumentdéw w postaci umowy kredytu zawartej miedzy stronami, zas§wiadczenia banku oraz
o$wiadczen skladanych przez strony.

Jako wiarygodne Sad ocenil zeznania powoda, ktory w sposob rzeczowy i konkretny przedstawil okolicznosci w jaki
sposo6b korzysta z kredytowanego mieszkania oraz dotyczace zawieraniu przez niego umowy z pozwanym bankiem.

Sad nie uwzglednil zlozonych przez strony dokumentéw ze stanowisk zajmowanych przez rézne instytucje i organy
panstwowe, wyrokéw sgdowych i artykutdow, poniewaz sa to dowody, ktore nie odnosza sie do wyjasnienia stanu
niniejszej sprawy. Obojetne z punktu widzenia rozstrzygniecia roszczen przedmiotowego pozwu o ustalenie i zaplate
- sa oceny lub opinie podmiotéw trzecich - wydawane co do zagadnien o charakterze og6lnym, niezwigzanym
bezposrednio z przedmiotem niniejszego sporu. Stanowiska i opinie prawne powolywane przez strony w charakterze
dowodow, nie moga stuzyé do wykazania konkretnych faktow, majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a co
najwyzej do wzmocnienia i wsparcia prezentowanej argumentacji prawnej. Zgodnie z art. 227 k.p.c. przedmiotem
dowodu sa fakty, a w sprawie o ustalenie niewaznoS$ci kredytu walutowego powinny dotyczy¢ kwestii dotyczacych
danej umowy; zamieszczonych w niej postanowien oraz czynno$ci ktére doprowadzily do jej zawarcia.

Postanowieniem z dnia 23 stycznia 2024 r. wydanym na rozprawie, Sad na podstawie art. 235> § 1 pkt 3 i 5 k.p.c.
postanowil poming¢ wnioskowany w pozwie dowdd z opinii bieglego oraz $wiadkéw wnioskowanych w odpowiedzi
na pozew i opinie bieglego - jako nieprzydatne i zmierzajace do przedluzenia sprawy, poniewaz majace wykazaé fakty
bezsporne, tudziez udowodnione juz przez wnioskodawcéw w niniejszej sprawie, a tym samym powodujace znaczne

przedluzenie postepowania oraz uniemozliwiajace rozpoznanie sprawy na pierwszej rozprawie (art. 206" k.p.c.) .

Okolicznosci co do przebiegu spotkan z przedstawicielem banku, zakresu pouczen i informacji przekazanych na temat
kredytu hipotecznego, dokumentéw podpisanych przez strone powodowa w chwili zawarcia umowy — a wiec ustalenia
w jakim zakresie strona powodowa miala mozliwo$¢ negocjowania warunkéw umowy, a w jakim musiala przystaé
na niepodlegajgce negocjacjom postanowienia wzorca umownego przedstawionego przez bank - zostaly wykazane na
rozprawie w oparciu o wyjaénienia stron oraz dokumenty zalaczone do akt sprawy.

Tezy dowodowe pozwanego banku, dotyczyly w tym zakresie wylgcznie przedstawienia przez ww. osoby ogblnych
zalozen procedur udzielania kredytéw hipotecznych obowiazujacych w banku oraz okolicznoédci zwigzanych z



wykonywaniem spornej umowy, co jednak bylo bez znaczenia zaréwno dla oceny wazno$ci umowy laczacej strony,
jak i dla oceny ewentualnego niedozwolonego charakteru niektorych jej po stanowien, ktore to kwestie dostatecznie
wyjasénit pozwany w odpowiedzi na pozew oraz strona powodowa zeznajac jako strona na rozprawie.

Angazowanie bieglego sadowego do weryfikacji poprawnosci kwot podanych w zaswiadczeniu banku jest zbedne i
strony o to nie wnioskowaly, co zobowiazuje i upowaznia Sad do zastosowania art. 229 i 230 k.p.c.

Dowdd: protokél z dnia 23 stycznia 2024 r.

Co do konsumenckiego charakteru przedmiotowej umowy kredytu, Sad uznal wyjasnienia powoda, ktéry wyjasénit
ze zakupione za sporny kredyt mieszkanie stluzylo zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych. Powod nie zamieszkuje w
mieszkaniu zakupionym za kredyt, poniewaz po zawarciu zwigzku malzenskiego jest ono za male dla jego rodziny
z dwojgiem dzieci. Kredytowane mieszkanie wiec wynajmuje, a przychod z wynajmu jest przeznaczony na obsluge
zadluzenia i utrzymanie lokalu.

Jak to wynika z zeznan na rozprawie, powod zawierajac umowe mial pozytywne do$wiadczenia w sprawach kredytow,
poniewaz kredyt walutowy zaciggnal i splacil. Dokonal wyboru kredytu walutowego, kierujac sie jego dostepnoécia
poniewaz nie miat zdolnosci do kredytu ztotowego, oraz poleceniem pracownika banku, ktory udzielil kredytu. Powod
zapoznal sie z umowa przed je podpisaniem.

W niniejszej sprawie przedmiotem oceny w zakresie zadania gléwnego, pozostaje tre§¢ umowy pisemnej i abuzywno§é
postanowien wskazana w pozwie.

Specyficzna konstrukcja pozwu polega na:
1/ zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego umowy kredytu z umowy z dnia 30 pazdziernika 2006 r.,

2/ zadaniu zasqdzenia kwoty 473, 83 CHF jako zwrotu dwbch rat, bowiem powod uwaza ze dokonat potracenia
kwoty wyplaconej mu przez bank i te raty wniesione w okresie od XII 2020 do I 2021 podlegaja zwrotowi,

3/ zadaniu ustalenia, ze pozwany bank nie posiada roszczenia o rozliczenie kwoty wykorzystanego kredytu przy
zastosowaniu indeksacji waluta CHF

4/ zadaniu zasgdzenia kwoty 11 561, 11 z} tytulem zwrotu tzw. nadplaty rat uiszczonych przez powoda, bowiem
powdd uznaje ze wobec braku obowigzku stosowania indeksacji waluta CHF zostaly naliczone i zaplacone w zawyzonej
wysokosci.

Zgodnie z zasada pisemno$ci umowy, przestanki do rozstrzygniecia powinny sie znajdowaé¢ w dokumentach jakie
kredytobiorca otrzymywat w chwili zawarcia umowy. Natomiast, czy kredytobiorca mial mozliwo$¢é negocjowania
umowy — nalezalo ustalié i zostaly to wykazane w oparciu o zeznania strony powodowej, oraz na podstawie odpowiedzi
na pozew.

Po wysluchaniu stanowisk stron i zamknieciu rozprawy zostat ogloszony wyrok
Wyrok z dnia 23 stycznia 2024 .
Sad Okregowy mial na wzgledzie:

W Swietle wniesionego powddztwa i tredci pozwu, zasadnicza podstawa rozstrzygniecia jest ocena mozliwo$ci
ustalenia, ¢ kt 1

umowa moze zostaé¢ uznana za nieistniejaca — jak to wskazano w zadaniu gtéwn

Zgodnie z wyjasnieniami pozwu na k 6 i 7 (k 5vi 6 akt) wskazane zostaly klauzule umowy odsylajace do Tabeli kurséw
Banku (...), ktore powod uznaje za powdd do niewazno$ci calej umowy, poniewaz tylko taki moze by¢ skutek prawny



tozsamy z nieistnieniem stosunku prawnego - art. 58 k.c. - niewazne postanowienia umoéw nie wywieraja skutkow
prawnych.

Tymczasem wskazane postanowienia umowne nie moga by¢ uznane za nieistniejace czyli sprzeczne z prawem,
poniewaz brak odpowiedniej normy prawnej ktora by ich zakazywala. Przeciwnie — stanowig one realizacje nakazu
ustawowego z art. 111 ust 1 pkt 4 Prawa bankowego, aby bank dokonywal publikacji stosowanych przez siebie kursow
walut.

Abuzywno$¢ postanowien umownych wystepuje. jezeli we wzoru umownym w cze$ci nie podlegajacej negocjacjom

(brak indywidualnego uzgodnienia), przyznane by zostalo bankowi uprawnienie do jednostronnego swobodnego
okre$lania kursu waluty kredytu w stosunku do waluty splaty — co w oczywisty sposéb pozwala wierzycielowi
ksztaltowaé wysoko$é raty oraz calego zadluzenia kredytobiorcy. Spelione zostang przestanki abuzywnosci z art.
385[1] k.c. jezeli mialo miejsce ;

a/ naruszenie dobrych obyczajéw — poprzez brak indywidualnego uzgodnienia jednego z istotnych postanowien
umownych,

b/ narazenie intereséw konsumenta — wykonywanie zamieszczonych we wzorcu umownym postanowien moglo miec¢
niekorzystne skutki dla kredytobiorcy (tu zawyzenie kursu wymiany skutkujace zawyzeniem wysoko$ci rat sumy
zobowigzania umownego),

¢/ stopien naruszenia intereséw konsumenta ocenié¢ nalezy jako razacy — (np. z powodu czasu ekspozycji na ryzyko
przez kilkana$cie lat pozostalych do zamkniecia umowy),

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie, albowiem umowa laczac strony jest umowa kredytu walutowego,
rozliczang w zlotych lub w walucie kredytu, a powdd nie byl bezwzglednego zobligowany do splaty rat po kursie
narzuconym przez bank. Nadto powdd zarzucal ze bank zawyzal kursy, ale nie potrafit wskazac¢ na jaka kwote, pomimo
ze w zaSwiadczeniu banku wyspecyfikowano kazdg rate zaplacona w zlotych wraz z zastosowanym kursem. Te dane
sq wystarczajace do wyliczenia zarzutu zawyzenia rat, poniewaz dane o archiwalnych $rednich kursach NBP s3 latwo
dostepne na stronach internetowych NBP.

Powdd wnoszac powddztwo oparte na zarzucie zastosowania dowolnych i krzywdzacych powoda kurséw, winien
wykazaé kiedy (przy ktorej racie) takie pokrzywdzenie mialo miejsce i w jakiej kwocie.

Jest to obowiazek dowodowy i procesowy powoda, a Sad nie jest upowazniony do dokonywania z urzedu takich ustalen
na korzy$é jednej, a ze szkoda dla drugiej strony. Ponadto, powodztwo wywiedzione zostalo z zalozenia, ze umowa jest
niewazna po usunieciu z niej kwestionowanych klauzul walutowych - jako ze nie mozna jej dalej wykonywac. Takie
zaloZenie nie jest zgodne z warunkami umowy i stanem faktycznym, poniewaz:

a/ nie wykazano aby bank zawyzal kursy czyli przestanki do usuwania abuzywnych postanowien z umowy (przestanka
naruszenia dobrych obyczajow i interes6w konsumenta),

b/ powdd podpisat aneks nr 1 o splacie rat bezpo$rednio w walucie i od 2012 r. klauzule odsylajace do Tabel kursowych
banku nie maja zastosowania, czyli umowa jest wykonywana i tak samo moze by¢ wykonywana nadal (brak przestanki
o niemoznoéci dalszego wykonywania umowy),

¢/ powod nie zamieszkuje w kredytowanym mieszkaniu od wielu lat ale je wynajmuje w celu finansowania rat i kosztow
utrzymania mieszkania zakupionego za sporny kredyt (brak przestanki razacego naruszenia interes6w konsumenta),



d/ kredytowane mieszkanie bylo uzyczone fundacji, czyli w latach 2010 — 2018 czyli stuzylo réwniez innym celom niz
zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych powoda, zatem powod nie mial w tym czasie statusu konsumenta a wynikajaca
z tego ochrona jest sporna.

Klauzule umowne okreslane jako abuzywne maja charakter niedozwolony, jezeli podpadaja pod przestanki z art.
385/1 k.c., a w szczegoblnosci naruszenie dobrych obyczajow i jeéli godza w interesy konsumenta w stopniu razacym.
Nie jest zasadny poglad, aby takie zapisy umowne byly niedozwolone, poniewaz ustawodawca nie ustanowil
prawidlowej normy prawnej zakazujacej (skltadajacej sie z hipotezy, dyspozycji i sankcji) w tym zakresie, a jedynie
przestanki do konstruowania indywidualnej normy prawnej na drodze uznania sedziowskiego. Gdyby takie normy
zostaly ustanowione, to staly by sie kolejnym przypadkiem niewazno$ci czynnoéci prawnej, zamiast ochrony
przed nieuczciwo$cia jak to wynika z art. 3 Dyrektywy unijnej 93/13. OczywiScie - ustawodawca krajowy dokonal
znieksztalcenia implementowanej normy prawnej, poniewaz niestusznie pozamienial ,nieuczciwe postanowienia” na
sharuszenie dobrych obyczajow”, a ,naruszenie rOwnowagi praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta” na
»razace naruszenie interesow konsumenta”. Tym samym dokonana implementacja stwarza pozory naruszenia prawa,
podczas gdy ma stanowié¢ ochrone przed skutkami nieuczciwych postanowien umownych - ktoére choé nieuczciwe
s3 wazne, bo nie naruszaja prawa. W niniejszej sprawie, umowne odeslanie do tabel kursowych banku jest wlasnie
zgodne z prawem, bo wynika z obowigzku ustawowego okre$lonego w art. 111 ust 1.4 Prawa bankowego. Zatem dla
wykazania istnienia ,,niedozwolonych postanowien umownych” potrzeba wykazania ich ,,niedozwolonego charakteru”
czyli szkodliwo$ci zgodnej z definicja nieuczciwosci z art. 3 Dyrektywy 93/13 oraz majacej cechy wskazane w art. 385/1
k.c.

Stan faktyczny niniejszej sprawy, oraz zapoznanie sie z tresciq umowy zalgczonej do pozwu,
wskazujq ze przedmiotowa umowa klauzul nie zawiera klauzul abuzywnych, nie zamieszczono ich
w tres$ci umowy, lub nie majq takiego charakteru pomimo odestania do kurséw banku w umowie.

Bank korzystatl ze srodkéw powoda na koncie zlotowym pobierajac je na poczet splaty rat, ale powdéd mogl temu
zapobiec dokonujgc splaty w walucie za zgoda banku, ale o taka zgode nie wystepowal. Dopiero odmowa banku
pozwalala by powodowi podnies$¢ skutecznie zarzut obligatoryjnej koniecznosci splat po kursie banku stanowionym
arbitralnie — pod wyprowadzeniu dowodu, ze kurs stosowany przez bank byl zawyzony w stopniu razacym. Takiego
dowodu pozew nie zawiera, i nie moze zostaé zastgpiony goloslownymi zarzutami powoda o oszukiwaniu na kursie
— co powdd oswiadczyl na rozprawie.

Osobng kwestig jest zarzut braku mozliwosci dalszego wykonywania umowy, zakladany w pozwie jako skutek
usuniecia z umowy abuzywnych klauzul kursowych. Poniewaz powdd w dniu 23 sierpnia 2012 r. zawart Aneks nr 1
pozwalajacy na splate rat bezposrednio w walucie kredytu — problem abuzywnych klauzul przestal istnie¢ a wraz z nim
podnoszona przeszkoda w postaci niemozliwoéci dalszego wykonywania umowy, pozbawionej klauzul odsytajacych
do kurséw banku. Gdyby wiec powod wykazat abuzywny charakter klauzul kursowych, ich usuniecie nie przeszkadzalo
by dalszemu wykonywaniu umowy, poniewaz staly sie zbedne od zawarcia Aneksu nr 1 w 2012 roku.

Charakteru walutowego umowy, nie zmieniajq okolicznosci faktyczne w postaci wyplaty kredytu
w zlotych na podstawie dyspozycji powoda i zgodnej z celem kredytu. Istotnym dla zgodnosci
z Prawem bankowym jest, ze kwota kredytu zostala okreslona w CHF i wysokosé rat od niej
bezposrednio pochodzi, tak samo jak saldo do spltaty kredytu.

Do zawartej przez strony umowy maja zastosowanie przepisy ustawy Prawo bankowe. Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 roku - Prawo bankowe (dalej tez jako ,,UPrB”) - w brzmieniu obowiazujacym w dniu zawarcia
spornej umowy - przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w
umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania
z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych
terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa
kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okresla¢ w szczegblnoSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory



kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposoOb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie
bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji drugiej strony - kredytobiorcy kwote Srodkéw pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowigzuje sie zwrdci¢ kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami i prowizja banku.

Uprawnienie kredytobiorcy polega na tym, ze moze domagacé sie od banku wyplaty kredytu a obowiazek polega na

tym, ze ma zwrodcié wyplacona mu kwote wraz z odsetkami i prowizja.

Umowa kredytu jest wiec umowa odplatna, gdyz na kredytobiorce naklada obowiazek zaplacenia bankowi odsetek
oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze Srodkdéw pienieznych banku. Ponadto jest
to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej podstawowych
postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okreslona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze okreslone
zasady splaty kredytu w ratach kapitalowo — odsetkowych.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz sporna umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przed zmiang ustawy Prawo bankowe,
dokonang ustawg z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej dodano art. 69
ust. 2 pkt 4a UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna zawieraé¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobow i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegbdlnoSci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i
rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta wprowadzila
takze uregulowanie, zawarte w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywac splaty rat
kapitalowo-odsetkowych bezposérednio w tej walucie, oraz dokona¢ przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

W zamian za ustanowionq w umowie walute obca, kredytobiorca zyskiwal niskie oprocentowanie
zwiqzane z walutq powiqgzang ze stawkq LIBOR / SARON, w wyniku czego zyskiwal zdolnosé
kredytowq ktorej nie mial w zlotych lub niisze raty. Zatem ryzyko kursowe przynosilo
kredytobiorcom korzysé nizszych rat, lub w ogéle mozliwosé nabycia i korzystania z
nieruchomosci.

Na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezy stwierdzi¢, iz umowa bedaca przedmiotem
postepowania zostala zawarta z jednej strony pomiedzy powodem wystepujacymi w roli kredytobiorcy a pozwanym
- kredytodawca. W mysl art. 43" k.c. przedsiebiorca jest osoba fizyczna, osoba prawna i jednostka organizacyjna, o

ktorej mowa w art. 33" § 1 k.c., prowadzaca we wlasnym imieniu dziatalno$¢ gospodarcza lub zawodowa.

Za konsumenta za$, na gruncie art. 22" k.c. uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca z przedsiebiorca czynnosci prawnej
niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa. W niniejszej sprawie status konsumenta po
stronie powoda nasuwa watpliwos$ci, poniewaz kredytowane mieszkanie bylo uzyczone fundacji.

Bank natomiast posiadal i nadal posiada status przedsiebiorcy.

Nie podwaza natomiast statusu konsumenta wynajmowanie mieszkania przez powoda, ale wplywa na ocene - czy
warunki umowy kredytowej wywoluja razace naruszenie intereséw powoda. Wydaje sie zasadne przyjaé, ze skutki
wzrostu raty spowodowanej wzrostem kursu waluty - zostaly skompensowane pobieraniem dochodéw z najmu,
poniewaz od czasu zawarcia umowy zmienila sie warto$¢ pieniadza i podniosly znaczaco ceny mieszkan i czynsze.



Poprzez wynajem powod przeniost koszt rat na najemce i tym samym nie tylko nie ponosi szkody,
ale zyskuje zewnetrzne zrodlo splaty kredytu - przez co nabywa z czasem wlasnosé za srodki
najemcy.

W ocenie Sadu, brak podstaw do uznania, ze przedmiotowa umowa jest niewazna z uwagi na razace naruszenie zasad
wspolzycia spolecznego (art. 58 § 2 k.c.). Stwierdzenie niewaznoS$ci czynno$ci prawnej z powodu jej sprzecznoSci
z zasadami wspoélzycia spolecznego moze nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. W ocenie Sadu, strona
powodowa nie wykazala, aby w niniejszej sprawie zachodzil taki wyjatkowy wypadek, w szczegblnoSci, aby znajdowala
sie ona w anormalnej sytuacji w chwili zawierania Umowy, badZ aby z uwagi na cechy osobowe nie byla w stanie
zrozumie¢ treéci czynnos$ci prawnej ani informacji o tym, ze z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty
obcej zwigzane jest ryzyko walutowe.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosSci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspotzycia spolecznego. W
uzasadnieniu uchwaly z dnia 22 maja 1991 r., w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji
inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo§é odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z natura umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwo$ci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzecznoé¢ ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszcza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.

W niniejszej sprawie okolicznosci powyzsze nie zachodzq

Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy sama mozliwo§¢ dzialania w sposob razaco
naruszajgcy interesy konsumenta. Oprocz bezpodstawnego zarzutu zamieszczenia w umowie mechanizmu ustalania
warto$ci Swiadczenia jednostronnie przez Bank — pozew nie zawiera innych zarzutéw aby w umowie mialy sie
znajdowac inne postanowienia naruszajace réwnowage kontraktowa stron, umozliwiajac przedsiebiorcy wplyw na
ksztaltowanie obowigzkéw umownych ze szkodg konsumenta.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie ma podstaw dokonania oceny ustalajacej wystepowanie innych abuzywnych
postanowienn w umowie stron — ponad bezzasadnie podane zarzuty przeciwko mechanizmowi indeksacji i Tabeli
Kursow — ktére w umowie nie wystepuja. Umowa jest wolna od abuzywnych postanowien i moze nadal obowigzywac.

Nadto umowa nie jest sprzeczna z natura stosunku zobowigzaniowego — nie ma podstaw do uznania jej za niewazna

takze na podstawie art. 353" k.c. Natura kredytu walutowego opiera sie na walucie obcej, aby umozliwié¢ zastosowanie
korzystnego oprocentowania wedtug stawki LIBOR.

Sad wskazuje, Ze konsument moze jednostronnie nie wyrazi¢ zgody na dalsze obowiagzywanie umowy — jezeli dalsze
jej wykonywanie wigzalo by sie z brakiem mozliwoSci usuniecia z umowy abuzywnego postanowienia, stanowiacego
istotne postanowienie umowy stron. Jezeli w umowie nie ma takich postanowien, strona powodowa nie nabywa
takiego prawa. Moze jednak zamkna¢ kredyt w kazdym czasie na warunkach przewidzianych w umowie.

Zadanie ustalenia niewazno$ci umowy na podstawie art. 189 k.p.c. dotyczy ustalenia zasadnoéci przestanek podanych
w pozwie, w zaden sposob nie mozna go utozsamiac z rzekomym prawem do zlozenia przed sadem oswiadczenia
konsumenta, jednostronnego i prawnie ksztaltujacego uniewaznieniem umowy. To samo odnosi sie do zadania
zaplaty, ktére wraz z wezwaniami do zaplaty nie odniesie zadnego skutku, co do zwigzania stron przedmiotowa
umowa w zakresie nalezno$ci przyszlych lub wymagalnych w dacie pozwu i stanu prawnego kredytu. Ustalenie co do



wazno$ci zwigzania stron przedmiotowa Umowa, jest jedyna podstawa prawng i wyjasnia wzajemne prawa i obowiazki
stron. Rozstrzyga bowiem kwestie podstawowa, tj. istnienia stosunku prawnego z umowy o kredyt hipoteczny, oraz
wynikajacego z niego obowiagzku splaty kredytu.

Reasumujqgce powyzsze Sad postanowil co nastepuje

Brak w umowie postanowien abuzywnych, odnoszacych sie do zasad splaty kredytu, przesadza o bezzasadno$ci
wniesionego powodztwa.

Umowa kredytu bedaca przedmiotem sporu, nie jest tez niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego. W toku
postepowania nie ujawniono okolicznoéci, ktére wskazywalyby, ze zaproponowanie przez bank zawarcia spornej
umowy godzié by mialo w sfere zasad wspolzycia spolecznego i przez to skutkowaé mialo niewazno$cig umowy z uwagi
na art. 58 § 2 k.c. W éwietle okoliczno$ci sprawy, tj. pozyskania przez strone powodowa kredytu w celu zaspokojenia
jej potrzeb - Sad nie doszukal sie okoliczno$ci wskazujacych na to, ze pozwany bank wykorzystal swoja pozycje w celu
zwigzania strony powodowej dtugoletnim zobowigzaniem majgcym przynosié tylko jemu korzySci jednostronne.

Powyzsza konstatacja obligowala Sad do oddalenia powo6dztwa w calo$ci, tak co do ustalenia jak i w zakresie zadania
o zaplate, jak tez o zadaniach ewentualnych.

Oddalajac zadanie ustalenia, orzeczenie sadu znosi wiec watpliwo$ci stron i zapobiega dalszemu sporowi co do
zasadnosci dalszego wykonywania umowy.

Brak tez podstaw za przyjeciem, aby strona powodowa jako konsument dotknieta byla stosowaniem przez
przedsiebiorce niedozwolonych postanowien umownych, a tym samym miala interes prawny w uzyskaniu orzeczenia
ustalajacego ze wzgledu na wykladnie i tre$c art. 7 ust. 1 Dyrektywy 93/13, wymagajaca zapewnienia stosownych
i skutecznych $rodkéw majacych na celu zapobieganie stalemu stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach
zawieranych przez sprzedawcéw i dostawcow z konsumentami oraz art. 76 Konstytucji nakladajaca na wladze
publiczne obowiazek ochrony konsumentéw przed nieuczciwymi praktykami rynkowymi.

Jednostronne o$wiadczenie konsumenta o uznaniu umowy za niewazng, w ogblnoéci podlega kontroli sadowej, na
co sklada sie wiele przyczyn. Najwazniejsze z nich to; zasada ochrony obrotu prawnego, zasada trwalo$ci umow
oraz sadowej weryfikacji zarzutow prowadzgcych do niewazno$ci umowy. Kumulacja tych przestanek doprowadzic¢
musi do wniosku, ze ustalenie niewazno$ci umowy jest wylaczna prerogatywa sadu i postepowania sadowego, bez
wzgledu na rodzaj skutku (ex nunc czy ex tunc). Natomiast jednostronne o§wiadczenia woli oséb zainteresowanych
niewaznoS$cig umowy - nie powoduja intencjonalnych skutkéw prawnych, czyli nie decyduja o tym czy umowa jest
niewazna lub wazna. Tak samo wiec nie moga postawi¢ zwrotu Swiadczenia wzajemnego w stan wykonalnoéci. Od
strony normatywnej przesadza o tym tre$¢ normy prawnej z art. 189 w k.p.c., jak tez powszechna praktyka wnoszenia
pozwoOw o stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu walutowego. W tym miejscu warto odnotowaé, ze nieshuszny
jest koncept wskazujacy na samo tylko wniesienie zadania zaplaty z ubocznym (i pozadanym) skutkiem stwierdzenia
niewazno$ci umowy. W przypadku kredytu walutowego skutek taki okazal by sie wadliwy i niepozadany — ze umowa
jest niewazna wstecz (za okres objety zadaniem zaplaty) ale pozostaje wazna na przyszlo$c (za okres poza zadaniem
pozwu). Jest to rowniez wadliwe logicznie rozumowanie w odniesieniu do niewaznoSci zawieszonej, bowiem poprzez
dokonywanie wplat umowa byla sanowana przez konsumenta - co przemawia za jej wazno$cig. Wnioskowanie o
niewaznoS$ci umowy z braku obowigzku zaplaty (umowa niewazna nie obliguje), moze mie¢ sens w przypadku stanéw
faktycznych zamknietych (umowa zakonczona lub wykonana). Natomiast umowy kredytowe generuja stany faktyczne
otwarte (umowa jest nadal wykonywana i ma dalej obowigzywaé) — w przeciwnym wypadku roszczenia wygasaja lub
nie maja sensu ekonomicznego. Dlatego wlasciwe rozwigzanie takze od strony praktycznej, wskazal Sad Najwyzszy
w Uchwale III CZP 6/21 z dnia 7 maja 2021 r.. Sad Najwyzszy wskazuje date ustania niewazno$ci zawieszonej,
jako chwile od ktorej dalszy byt umowy ustaje. Data ta jest dzien, w ktérym nalezycie poinformowany konsument
zlozyt przed sadem o$wiadczenie, ze nie wyraza zgody na dalsze wykonywanie abuzywnych postanowien umownych,
czyli odmawia dalszego wykonywania umowy w calo$ci lub w cze$ci. Zapoznajac sie z treScia Uchwaly ITIT CZP 6/21
nalezy mie¢ na wzgledzie tre$é pytania zadanego Sadowi Najwyzszemu, ktore odnosi sie do sytuacji kredytodawcy,



majacego uzasadnione watpliwosci czy i kiedy o$wiadczenie konsumenta staje sie wobec niego skuteczne i wiazace.
Sad Najwyzszy zwrocil uwage, ze sytuacja konsumenta jest korzystniejsza niz przedsiebiorcy, poniewaz w kazdej chwili
kredytobiorca moze decydowaé o stanie umowy. Moze wiec akceptowac klauzule abuzywne poprzez wykonywanie
umowy zgodnie z jej treScia. W literaturze mozna spotkaé sformulowanie o udzielaniu zgody przez konsumenta, co nie
odpowiada realiom, kiedy konsument nie sklada zadnego o$wiadczenia tylko umowe wykonuje. Konsument moze tez
zlozy¢ o$wiadczenie ze nie zgadza sie na dalsze obowigzywanie abuzywnego postanowienia, poprzez jego zaskarzenie
— co prowadzi do zakonczenia ,stanu niewaznoéci zawieszonej”, pod warunkiem ze zarzut abuzywnosci zostal przez
sad potwierdzony. Jednak wedlug orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej - skuteczno$é¢ takich
o$wiadczen zalezy od tego, czy konsument byl uprzednio nalezycie poinformowany o konsekwencjach tej abuzywno$ci.
Kredytodawca moze nie miec¢ jasnoéci czy konsument byl nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywno$ci
klauzuli (np. o wszystkich roszczeniach restytucyjnych zwigzanych z catkowita i trwalg bezskuteczno$cia umowy) oraz
dolegliwo$ciami (jak postawienie kredytu w stan natychmiastowej wykonalnoSci). Jest to za$ kwestia istotna, skoro
decyduje o rozpoczeciu biegu przedawnienia roszczen restytucyjnych kredytodawcy oraz mozliwo$ci postawienia ich
w stan wymagalnoSci (art. 455 k.c.), a takze przedstawienia do potracenia (art. 498 § 1 k.c.). Dlatego Sad Najwyzszy
wskazal (Uchwata III CZP 6/21), ze wystapienie przez konsumenta z zadaniem restytucyjnym opartym na twierdzeniu
o calkowitej i trwalej bezskutecznosci (niewaznoSci) umowy kredytu - nie moze by¢ uznane za réwnoznaczne
z zakonczeniem stanu bezskuteczno$ci zawieszonej tej umowy, jezeli nie towarzyszy mu wyrazne o$wiadczenie
konsumenta, potwierdzajace otrzymanie wyczerpujacej informacji. Niezaleznie od tego, kierujgc sie dotychczasowym
orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, nalezy uznaé, ze bieg terminu przedawnienia roszczen
restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpocza¢ zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac - powinien
dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznacé, ze dopiero wowczas mogl wezwac
przedsiebiorce do zwrotu $§wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podja¢ czynnosé, o ktérej mowa w art. 120 § 1 k.c..
Nie mozna jednak samym tylko wezwaniem do zaplaty kreowaé roszczenia wywodzacego sie z niewazno$ci umowy,
w szczeg6Olno$ci przed ustaniem stanu niewaznoSci zawieszonej, poniewaz literalna tre$¢ art. 455 k.c. tego nie
przewiduje, tak samo jak nie przewiduje okreslania daty wymagalno$ci przez wierzyciela (stanowi tylko o wezwaniu
do spelienia $wiadczenia niezwlocznie).

Podjete na rozprawie czynno$ci pouczenia strony powodowej o jej o jej sytuacji prawnej, nie pomijajac sprawdzenia
czy zostalo ono zrozumiane — nalezg do procedury i nie odnosza zadnego skutku materialnego. Odebrane przez Sad
o$wiadczenie od strony powodowej jako konsumenta, ktora o§wiadczyla ze nie wyraza zgody na dalsze wykonywanie
abuzywnych postanowien umowy oraz wyraza wole i zgode na jej uniewaznienie w caloSci — odniesie skutek tylko na
wypadek ustalenia abuzywnych postanowien w umowie, oraz bedzie mialo wplyw czy sad uzna czy umowa moze byé
dalej wykonywana.

Zatem stan niewaznoS$ci zawieszonej nie ustal na rozprawie w sprawie niniejszej, poniewaz w Sad nie ustalil
postanowien abuzywnych w umowie, a takze nie mdgt ustali¢ stanu niewaznoS$ci zawieszonej. Brak wiec powodéw,
aby umowa mogla zosta¢ uznana za niewazng w calo$ci, na podstawie o§wiadczenia strony powodowej odnoszacego
sie do stanu niewazno$ci zawieszonej, ktory w niniejszej sprawie nie wystepuje.

O kosztach procesu sad orzekl co od zasady na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., gdyz strona pozwana wygrala sprawe w
calo$ci. W zwigzku z tym zwrotowi podlegaja: koszty zastepstwa procesowego pelnomocnika bedacego radca prawnym
w wysokosci 10 800 zt (Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcoéw prawnych w
sprawach cywilnych), a takze uiszczona w zwiazku z tym oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
Sedzia del. Henryk Walczewski
Zarzadzenie : (...)
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