Sygn. akt XXVIII C 9521/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2024 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Joanna Kietkowska

Protokolant: stazysta Maciej Smolinski

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2024 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. D.

przeciwko (...) Spélce Akcyjnej z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

I. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF nr (...), zawarta dnia
7 maja 2008 r. pomiedzy powodem M. D. oraz poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. — jest
niewazna;

II. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powoda M. D. kwote 214.524,37 zt (dwieScie
czternaScie tysiecy pieéset dwadzieScia cztery zlote trzydziesci siedem groszy) z odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od dnia 24 czerwca 2022 r. do dnia zaplaty;

ITI. oddala powodztwo w pozostalej czeéci;

IV. zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoda M. D. kwote 11.934,00 zl (jedenascie
tysiecy dziewiecset trzydzieSci cztery zlote) z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty, tytulem zwrotu kosztow procesu.

Sedzia Joanna Kielkowska
Sygn. akt XXVIII C 9521/22

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 6 marca 2024 roku

Powo6d M. D. pozwem wniesionym 5 maja 2022 roku (data stempla pocztowego k. 49) przeciwko (...) S.A. z siedzibag
w W. domagal sie:

- ustalenia niewazno$ci umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF,
zawartej 7 maja 2008 roku z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W.,

- zasgdzenia od pozwanego kwoty 229.916,84 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia
wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznego §wiadczenia w zwiazku z niewaznoS$cia ww. umowy.

Ponadto, powdd wnidst o zasadzenie od pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenie do dnia zaplaty.



Pozew doreczono pozwanemu w dniu 9 czerwca 2022 roku (epo k. 63).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoda na
rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
Strona pozwana zakwestionowala istnienie podstaw do uznania umowy za niewazna, a ponadto zarzucita m.in. brak
interesu prawnego powoda w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, brak podstaw do zwrotu rownowarto$ci sktadek
ubezpieczenia nieruchomosci i na zycie, a takze przedawnienie czeéci dochodzonych roszczen o zaplate. Niezaleznie
od dalej idacych zarzutow, pozwany wskazywal, ze nawet po wylaczeniu z umowy postanowien przeliczeniowych -
w przypadku uznania ich za niedozwolone, umowa moze dalej obowigzywaé po uzupekieniu powstalej luki srednim
kursem NBP.

Powod na rozprawie 26 lutego 2024 r., po pouczeniu przez Sad o skutkach uznania postanowien umowy za
niedozwolone, zlozyl o§wiadczenie o woli uznania umowy za niewazna w calo$ci (o§wiadczenie powoda w protokole
rozprawy z dnia 26 lutego 2024 roku k. 199).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W 2008 roku powdd M. D. z zawodu inzynier budownictwa, postanowil zakupié mieszkanie na zaspokojenie wlasnych
potrzeb mieszkaniowych. Potrzebowal kredytu na ten cel. Po rozwazeniu réznych opcji zdecydowal sie na kredyt w
(...) S.A. poniewaz mial w nim rachunek bankowy. Uzyskal informacje od pracownika tego Banku, ze na uzyskanie
kredytu w PLN w potrzebnej wysokoSci nie ma zdolnoéci kredytowej, ale ma zdolno$¢ kredytowa pozwalajaca na
zaciagniecie kredytu w CHF. W zwigzku z tym przedstawiono mu oferte kredytu indeksowanego do CHF, jako jedyna
opcje uzyskania kredytu.

Przed podpisaniem umowy, doradca kredytowy Banku zapewnial powoda o stabilnym kursie CHF i ze wahania
kursu tej waluty beda nieznaczne. Powodowi nie udzielono szerszych informacji o ryzyku kursowym zwigzanym z
umowa waloryzowana kursem waluty obcej i nie przedstawiono zadnych symulacji rat na wypadek znacznego wzrostu
kursu CHF, ktéra uwzglednialaby wysoko$é poszczegolnych rat i wysoko$¢ pozostalego do splaty salda zadluzenia
wyrazonego w PLN oraz ich wplyw na laczne koszty kredytu. Nie pokazano takze historycznych kurséow waluty.
Powdd nie zostal rowniez poinformowany o nieograniczonym ryzyku kursowym, nie wyttumaczono mu poprawnie
mechanizmu indeksacji, ani roli CHF w umowie.

(dowod: wniosek kredytowy z 17.04.2008 1. k. 96-100, przestuchanie powoda w charakterze strony k. 198v-199).

W dniu 7 maja 2008 roku doszlo do zawarcia przez powoda (dalej tez: ,,Kredytobiorca”) z poprzednikiem prawnym
pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W. umowy nr (...) o kredyt hipoteczny dla osob fizycznych (...) waloryzowany
kursem CHF. Powdd podpisal gotowy projekt umowy kredytowej przygotowany przez Bank z wykorzystaniem
stosowanego przez niego wzorca umownego. Powod nie negocjowat tre$ci umowy.

(dowod: umowa z 07.05.2008 1. k. 25-29, przestuchanie powoda w charakterze strony k. 198v-199).

Kwote kredytu okreslono na 235.400,00 zt (§ 1 ust. 2 Umowy), za§ waluta waloryzacji kredytu zostala okreslona jako
CHF (§ 1 ust. 3 Umowy). Wedlug § 7 ust. 1 Umowy, kredyt mial by¢ waloryzowany kursem kupna waluty CHF wg. tabeli
kursowej (...) S.A. Kwota uruchomionego Kredytu/transzy wyrazona w walucie CHF, jest okreSlona na podstawie
kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia i godziny uruchomienia Kredytu.

Na koniec dnia 30 kwietnia 2008 rok, kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) S.A. wynosila 112.750,26 CHF i miala charakter orientacyjny (§ 1 ust. 3A Umowy).

Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu odrebnej wlasno$ci lokalu mieszkalnego (przy ul. (...) w W.),
refinansowanie poniesionych nakladéw zwigzanych z zakupem przedmiotowej nieruchomoéci oraz pokrycie oplat
okolokredytowych (§ 1 ust. 1).



Kredyt mial by¢ sptacany w rownych miesiecznych ratach, ktorych liczbe okre§lono na 360. Na dzien wydania decyzji
kredytowej przez bank, oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosilo 3,89%, a marza Banku wynosila 1,00%
(8§ 1 ust. 4-51 8 Umowy).

Prowizja tytulem ubezpieczenia splaty kredytu wynosita 470,80 z} (§ 1 ust. 7A Umowy).

Bank pobierat od kredytobiorcy skladki z tytulu ubezpieczenia od ognia i innych zdarzen losowych nieruchomoéci (§
1 ust. 7B Umowy) i ubezpieczenia na zycie i catkowitej trwalej niezdolnoéci do pracy (§ 1 ust. 7C Umowy).

W § 2 Umowy okreslono kredytowang nieruchomosé.

Zabezpieczenie kredytu stanowily m.in. hipoteka kaucyjna do kwoty 353.1999,00 zl, ustanowiona na ww.
nieruchomo$ci oraz przelewy na rzecz banku z umowy ubezpieczenia nieruchomosci i ubezpieczenia na zycie (§ 3 ust.

1-2 i 4-5 Umowy).

Zgodnie z § 3 ust. 3 Umowy, zabezpieczeniem kredytu bylo takze ubezpieczenie niskiego wkladu wlasnego w (...)
SA na 36 miesieczny okres ubezpieczenia. Jeéli z uplywem 36 miesiecy ubezpieczenia nie nastapilaby calkowita
splata zadluzenia objetego ubezpieczeniem ani inne zdarzenie konczace okres ubezpieczenia, ubezpieczenie podlega
automatycznej kontynuacji, przy czym laczny okres ubezpieczenia nie moze przekroczy¢ 108 miesiecy, liczac od
miesigca w ktorym nastapila wyplata kredytu.

Natomiast w mys$] § 11 ust. 1 Umowy, kredytobiorca zobowigzal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w
ratach kapitalowo-odsetkowych okre§lonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat
(harmonogram k. 29v-33), ktory mial by¢ sporzadzany w CHF (§11 ust. 2 zd. 2 Umowy).

Raty kapitalowo-odsetkowe mialy by¢ sptacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wedtug kursu sprzedazy CHF
z tabeli kursowej (...) S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 4 Umowy).

W § 13 ust. 6 Umowy zostalo zawarte ustalenie, ze wczeSniejsza splata calosci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej,
a takze splata przekraczajaca wysoko$é raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z
tabeli kursowej (...) S.A., obowigzujacym w dniu i godzinie splaty.

Stosownie do § 16 ust. 3 Umowy z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia
powodztwa o zaplate wierzytelnoSci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...)Jdokonuje przeliczenia wierzytelnoéci na
zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub
wytoczenia powodztwa.

Zgodnie z § 26 Umowy ,,Regulamin udzielania kredytow i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach (...)”
stanowil integralng cze$¢ umowy (dalej: ,Regulamin”).

W mysél § 26 ust. 2 Regulaminu, wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalo-odsetkowej kredytu waloryzowanego
kursem przyjetej waluty okreslana jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po uprzednim
jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej Banku na dzien splaty.

Wysoko$§¢ rat odsetkowych i kapitalowo-odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulega
comiesiecznej modyfikacji w zaleznos$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej Banku na dzien splaty (§
24 ust. 3 Regulaminu).

(dowod: umowa z 07.05.2008 1. k. 25-29, Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
w ramach (...) hipotecznych k. 124-126).

W Umowie, ani Regulaminie nie ma zadnej wzmianki o sposobie ustalania kursu franka szwajcarskiego, ktéry mial
mie¢ zastosowanie przy realizacji umowy. Takze przedstawiciele Banku nie wyjasnili powodowi w jaki sposéb Bank



bedzie ustalal kurs CHF do przeliczenia salda kredytu na CHF i wysokosci rat w PLN. Nie om6wiono z powodem czym
sq i wjaki sposéb sa ustalane przez Bank tabele kursowe.

(dowod: umowa z 07.05.2008 1. k. 25-29, Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla oséb fizycznych
w ramach (...) hipotecznych k. 124-126, przestuchanie powoda w charakterze strony k. 198v-199).

Przy skladaniu wniosku o udzielenie kredytu, powod podpisal o§wiadczenie z dnia 17 kwietnia 2008 r. o §wiadomosci
ryzyka kursowego i ryzyka zmiany stopy procentowej zwigzanych z zawarciem ww. kredytu oraz o tym, ze w pierwszej
kolejnosci przedstawiono mu oferte kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim ztotym.

W § 29 Umowy zostalo zawarte o§wiadczenie, ze kredytobiorca zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielenia
kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pelni
je akceptuje. Kredytobiorca o$wiadczal rowniez, ze jest Swiadomy, ze z kredytem wiaze sie ryzyko kursowe, a jego
konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga mie¢ wplyw na wzrost
kosztow obstugi kredytu.

Kredytobiorca o$wiadczal tez, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stop procentowych kredytow
obowiazujacymi w (...)oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuje.

(dowdd: oswiadczenie dla kredytéw i pozyczek hipotecznych z 17.04.2008 r. k. 95, umowa z 07.05.2008 r. k. 25-29).

Wyplata kredytu nastgpita w zlotych w dniu 27 maja 2008 roku. Bank przeliczyt kwote udzielonego kredytu, tj. kwote
235.400,00 z}, ktorag faktycznie wyplacit powodowi, po stosowanym przez siebie kursie, na rGwnowartos¢ kwoty
114.745,31 CHF.

(dowdd: zaswiadczenie pozwanego z 1.04.2022 1. k. 36).
Powdd w dacie zawarcia umowy nie prowadzit dzialalno$ci gospodarczej, zatrudniony byl na umowe o prace.

Kredytowana nieruchomo$¢ (lokal mieszkalny) stluzy zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych powoda — powod
mieszkal w zakupionym za kredyt lokalu, po czym po przerwie trwajacej kilka lat, mieszka w nim obecnie. W 2009
roku, pod adresem lokalu zostala zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza powoda dla celébw ewidencyjnych, lecz nie
byta tam faktycznie prowadzona. Dzialalno$¢ zostala po kilku latach zakonczona.

Powdd o mozliwej wadliwoSci przedmiotowej umowy dowiedzial sie ok. 2020/2021 roku.
(dowdd: przestuchanie powoda w charakterze strony k. 198v-199).

Powdd uiszcezal i uiszeza raty kredytu i inne §wiadczenia wynikajace z umowy. W okresie objetym pozwem, tj. od 7
maja 2008 roku do 20 grudnia 2021 roku z tytulu tej umowy wplacit lacznie kwote 229.916,84 zl, w tym:

- tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych kwote 207.909,87 zl,

- tytulem prowizji za ubezpieczenie pomostowe kwote 470,80 zl,

- tytulem sktadki ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kwote 6.143,70 zl,
- tytulem skladek ubezpieczenia na zycie kwote 13.007,55 zl,

- tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomosci kwote 2.384,92 zt.

Kredyt jest dalej splacany.

(dowdd zaswiadczenia k. 36-47, przestuchanie powoda w charakterze strony k. 198v-199).



(...) S.A. z siedzibga w W. jest nastepcg prawnym (...) S.A. w Polsce z siedzibg w W., z ktérym strona powodowa zawarla
ww. umowe. Do chwili zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie, pozwany Bank nie zaplacil powodowi Zadanej przez
niego kwoty (okoliczno$ci bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie wskazanych w jego opisie dowoddéw z kserokopii
dokumentow oraz przestuchania powoda w charakterze strony.

Jako wiarygodne Sad uznat dowody z dokumentéw. Strony nie kwestionowaly, ze o§wiadczenia w nich zawarte
zostaly zlozone przez osoby, ktore podpisaly te dokumenty, ani autentyczno$ci dokumentéw zlozonych w zwyklych
kserokopiach. Wskazaé nalezy, ze w postepowaniu cywilnym niepo$wiadczone kserokopie dokumentéw maja moc
dowodowa. Nie bylo podstaw, aby z urzedu powziaé¢ watpliwosci odnoénie ich wiarygodnosci i mocy dowodowej
w zakresie, w jakim stanowily podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, tym bardziej, ze zrédlo ich
pochodzenia nie budzito watpliwosci.

Jako wiarygodne nalezalo oceni¢ zeznania powoda. Byly one logiczne i przekonujace. Bezposrednie przestuchanie
powoda na rozprawie, mimo jego oczywistego zainteresowania w koncowym rozstrzygnieciu, pozwolilo na dokonanie
oceny jego zeznan jako wiarygodnych. Opisal on proces poprzedzajacy podjecie decyzji o zawarciu umowy, przedstawit
relacje z zawarcia przedmiotowej umowy i jakie informacje otrzymal od pracownika Banku. Z tych zeznan wynika, ze
powdd nie uzyskal informacji o zagrozeniach zwigzanych z kredytem indeksowanym do CHF, o roli CHF w umowie,
ani o réznicy miedzy kredytem zlotowym a indeksowanym. Nie przedstawiono mu wykreséw historycznych zmian
kursu waluty CHF. Takie zeznania sg zgodne z zebranym materialem dowodowym. Wzmianki o ryzyku kursowym
zostaly zawarte w o§wiadczeniu zalgczonym do wniosku (i réwnie lakonicznie w Umowie), ale nie wynika z nich, jakie
konkretne informacje o ryzyku zostaly powodowi przedstawione. Pozwany nie przedstawil zadnych dokumentow,
z ktorych wynikaloby, ze powdd w sposéb szczegdlowy zostal poinformowany o ryzyku kursowym i by otrzymal
symulacje, jak zmiana kursu CHF moze wplynac w przyszloSci na wysoko$c rat i calego zadluzenia. Sad dal takze wiare
powodowi, Ze nie negocjowal umowy. O negocjacjach nie moga Swiadczy¢ zmiany naniesione w decyzji kredytowej
w pkt 8 i 9 w zakresie wysoko$ci oprocentowania kredytu i marzy, czemu powdd zdecydowanie zaprzeczyl, gdyz nie
wynika z czyjej inicjatywy zostaly dokonane.

Wysoko$¢ dokonanych przez powoda wplat z tytulu umowy kredytu, w okresie od dnia 7 maja 2008 roku do dnia
20 grudnia 2021 roku, zostala ustalona w oparciu o dokumenty wystawione przez pozwanego — zaswiadczenia
z dnia 1 kwietnia 2022 roku (k. 34-47). Wymieniona w pkt 1 pozwu kwota, znajduje odzwierciedlenie w tresci
zaSwiadczenia. Arytmetycznego sprawdzenia sumy wplat objetych ww. za§wiadczeniem, Sad dokonal samodzielnie.
Nie bylo zatem konieczne powolanie bieglego do wyliczenia rzeczywiscie uiszczonych kwot przez powoda z tytulu
umowy kredytu. Nalezy podkre§li¢, ze pozwany nie kwestionowal prawdziwo$ci, ani poprawno$ci wystawionego przez
siebie za§wiadczenia.

Sad pomingl na podstawie art. 235 § 1 pkt 2 k.p.c. wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego,
uznajac go za nieistotny dla rozstrzygniecia sprawy, skoro umowa kredytu okazala sie niewazna, wskutek klauzul
abuzywnych, a Sad nie stwierdzil przestanek do uzupelienia abuzywnych klauzul przeliczeniowych $§rednim kursem
NBP.

Inne dowody ze zgloszonych przez strony dokumentéw nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad uznat, ze
stuza one wylacznie wzmocnieniu argumentacji prawnej stron, co nie mialo przelozenia na ustalenie stanu faktycznego
(art. 227 k.p.c.).

Czyniac ustalenia faktyczne, Sad uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia
strony, ktérym przeciwnik nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Powodztwo w zakresie zadania ustalenia niewazno$ci przedmiotowej umowy kredytu zastugiwalo na uwzglednienie,
natomiast w zakresie roszczenia o zaplate z tytulu nienaleznie spelnionych $wiadczenn z umowy, zastlugiwalo na
uwzglednienie niemal w caloSci — z wyjatkiem kwoty 15.392,47 zl obejmujacej wplaty dokonane z tytulu skladek
ubezpieczenia nieruchomosci i ubezpieczenia na zycie oraz zadania zasadzenia odsetek za okres wezedniejszy, niz 24
czerwca 2022 T.

Zdaniem Sadu umowa kredytu zawiera postanowienia abuzywne, ktore nie moga by¢ zastapione jakimikolwiek innymi
regulacjami prawnymi, co skutkuje niewazno$cia przedmiotowej umowy.

Na wstepie rozwazan nalezy wskazaé, ze uzasadnienie wyroku sporzadza sie w sposob zwiezly (art. 327" §2 k.p.c.).
Nie ma wiec potrzeby czy obowiazku wyrazania szczegotowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych
przez strony, o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
29 pazdziernika 1998 roku, IT UKN 282/98, Legalis nr 44600, uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 20 grudnia 2017 roku, VI ACa 1651/15). Dotyczy to zwlaszcza spraw, ktorych problematyka byla przedmiotem
licznych wypowiedzi Sadu Najwyzszego i Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w ostatnim czasie.

Poza sporem w niniejszej sprawie byla okoliczno$¢ zawarcia miedzy powodem
i poprzednikiem prawnym pozwanego przedmiotowej umowy kredytu i wysoko$¢é wyplaconej kwoty tytulem kredytu.

Istota sporu sprowadza sie zatem przede wszystkim do ustalenia wazno$ci tej umowy.

Umowe kredytu, bedgcg przedmiotem sporu, nalezy zakwalifikowaé jako umowe kredytu indeksowanego kursem
waluty obcej, w tym przypadku kursem CHF. W umowach takich, warto$¢ kredytu wyrazana jest w treSci umowy
i wyplacana kredytobiorcy w zlotowkach, ale zostaje przeliczona na walute obca wedlug klauzuli umownej opartej
na kursie kupna tej waluty obowigzujagcym w dniu uruchomienia kredytu. Tak przeliczona kwota stanowi nastepnie
podstawe ustalania wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$é rat kapitalowo-odsetkowych okreélana jest
zatem w walucie indeksacji, ale ich splata dokonywana jest w zlotowkach, po kursie obowigzujacym w banku na dzien
platnosci raty.

Majac na uwadze, ze strona powodowa zarzucajac niewazno$¢ umowy kredytu powolywala sie na abuzywnos¢ jej
postanowien, a powod zawieral te umowe jako konsument, Sad zobowigzany byt do zbadania z urzedu, niezaleznie od

twierdzen powoda, czy umowa kredytu nie zawiera postanowien niedozwolonych w rozumieniu art. 385( UK c. Przepis
ten przewiduje szczegdlng — odbiegajaca od zasad ogoélnych — sankcje niwelujgca niekorzystne skutki zastosowania
klauzul abuzywnych (zawieszona bezskuteczno$¢ na korzy$¢ konsumenta), co prowadzi do wylgczenia w zakresie

(1)

stosowania rezimu okre§lonego w art. 385" ' i n. K.c. ogblnych regulacji prawnych okreslajacych konsekwencje

naruszenia wlaéciwosci (natury) stosunku prawnego, w tym art. 58811 2 w zw. z art. 353(VK.c. (por. wyrok SN z 13
maja 2022 r. II CSKP 464/22, wyrok SN z 18 maja 2022 r. IT CSKP 1316/22, wyrok SN z 9 wrze$nia 2022 r. II CSKP
794/22, uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 roku, III CZP 40/22).

Zatem w pierwszej kolejnosci nalezalo oceni¢ zawartg umowe w $wietle przepiséow art. 385" — 385° K.c.

Zgodnie z art. 385'§1 K.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Z treSci tego przepisu wynika zatem, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg klauzule umowne, ktére
spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne:

- zawarte zostaly w umowach z konsumentami,



- ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
- razaco naruszaja interesy konsumenta.

Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest w przypadku jednej z dwoch przestanek negatywnych, t.j.
gdy postanowienie umowne:

- zostalo indywidualnie uzgodnione konsumentem,

- okresla glowne $wiadczenia stron i jest sformulowane w sposob jednoznaczny.

Oceny czy postanowienie umowne jest niedozwolone w rozumieniu art. 385'81 K.c., dokonuje sie wedlug stanu z chwili
zawarcia umowy.

W ocenie Sadu, wyniki postepowania dowodowego w niniejszej sprawie prowadza do wniosku o abuzywnym
charakterze postanowien:

- §1 ust. 3 -3A, § 7 ust. 1 zd. pierwsze Umowy odnoszacych sie do waloryzacji kredytu waluta obca i
wprowadzajacych ryzyko zmiany kursu w trakcie obowiazywania umowy,

- § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1 Umowy odnoszacego sie do wyliczenia wysoko$ci salda zadluzenia na podstawie ustalonego
przez Bank kursu kupna CHF z dnia uruchomienia kredytu,

- § 11 ust. 4 Umowy i § 24 ust. 2 - 3 Regulaminu odnoszacego sie do wysoko$ci rat kredytowych w ztotych na
podstawie ustalonego przez Bank kursu sprzedazy CHF z dnia splaty.

Status konsumenta

W sprawie wykazane zostalo, ze powo6d w dacie zawierania umowy posiadat status konsumenta w rozumieniu

art. 22" k.c. Zgodnie bowiem z treécia tego przepisu, za konsumenta uwaza sie osobe fizyczng dokonujaca
z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwiazanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa.
Brak bezpoéredniego zwigzku czynnoéci prawnych konsumenta z dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa jest
najistotniejszym i najbardziej charakterystycznym elementem pojecia konsumenta. Zatem dyskwalifikujacy skutek,
w $wietle powolanego przepisu, ma jedynie bezposredni zwigzek umowy kredytu z prowadzona dzialalnoScia
gospodarcza i co wiecej, powiazanie to musi zachodzi¢ w dacie zawierania umowy.

Powod, w dacie zawierania umowy nie prowadzil dzialalnoSci gospodarczej, zawieral umowe w celu zakupu
mieszkania na wlasne potrzeby mieszkaniowe. Bez znaczenia dla statusu konsumenta bylo zarejestrowanie przez
powoda dzialalnoS$ci gospodarczej w 2009 roku pod adresem kredytowanej nieruchomosci wobec faktu, Ze nastgpito
to po dacie zawarcia umowy kredytu, a takze, ze nastapilo tylko dla celow ewidencyjnych, gdyz dzialalnos¢ nie byta
w tym lokalu faktycznie wykonywana. Posiadanie przez powoda statusu konsumenta nie bylo kwestionowane przez
pozwanego.

Indywidualne uzgodnienia

Przepis art. 385' § 3 zd. 1 K.c., ktéry okresla sposob rozumienia przestanki braku indywidulanego uzgodnienia tresci
postanowienia umownego, kladzie nacisk na rzeczywiste oddzialywanie konsumenta na postanowienia umowne, a
nie na potencjalng mozliwo$¢.

Sporna umowa zostala zawarta przy zastosowaniu standardowego wzorca umownego stosownego przez poprzednika
prawnego pozwanego, o czym $wiadczy jednoznacznie treS¢ ww. umowy. Wobec tego, postanowienia tej umowy
obejmuje domniemanie, ze nie zostaly uzgodnione indywidualnie, ktérego to domniemania pozwany nie wzruszyt.



Zawarcie umowy na wzorcu umownym stosowanym przez przedsiebiorce, bez dokonania jakichkolwiek zmian w
treéci spornych klauzul, wymagalo udowodnienia przez strone pozwang, zgodnie z art. 385" § 4 K.c., ze klauzule

waloryzacyjna i przeliczeniowa byly uzgodnione z powodem w spos6b, o ktorym stanowi powolany przepis art. 385"
§ 3 zd. 1 K.c, a zatem, ze powdd jako konsument mial realny wplyw na ich tre$¢ i zdawal sobie z tego sprawe. Nawet
gdyby uznac w niniejszej sprawie, ze negocjowana byla marza banku i oprocentowanie kredytu, jak twierdzi pozwany,
a czemu powdd zaprzecza, to nie dowodziloby to wplywu powodowa na tre$¢ zapisow umowy o klauzuli indeksacyjnej i
spreadowej. Takze fakt nieskorzystania z opcji splaty kredytu w walucie CHF po 30 czerwca 2009 r., nie ma znaczenia
dla mozliwoS$ci powolywania sie na abuzywno$¢é ww. postanowien, gdyz sam przez sie nie Swiadczy o realnym wplywie
strony powodowej na konstrukcje przedmiotowych postanowien.

Klauzula ryzyka walutowego

Klauzula ryzyka walutowego zawarta w §1 ust. 3 -3A, § 7 ust. 1 zd. pierwsze Umowy okreélajaca mechanizm przeliczen
wg. reguly, ze §rodki wyplacane w PLN przeliczane sg na CHF, podobnie jak sptacane w zlotowkach raty kapitalowo —
odsetkowe, okresla gldbwne Swiadczenie umowy kredytu, lecz nie zostala sformulowana w sposéb jednoznaczny (art.

385" § 1 k.c.).

Klauzula ta jest nietransparentna, co nalezy wiaza¢ z brakiem informacji udzielonych powodowi przed zawarciem
ww. umowy. Powdd nie zostal przy zawieraniu umowy prawidlowo poinformowany o realnej skali ryzyka kursowego
zwigzanego z zawierang umowa waloryzowang waluta obca.

Prawidlowego wyjasnienia ryzyka kursowego nie moze dowodzi¢ standardowe o$wiadczenie zawarte w Umowie (§ 29)
iw dokumencie podpisanym przy skltadaniu wniosku kredytowego (k. 95) o potwierdzeniu §wiadomo$ci ryzyka zmiany
kursow waluty obcej. Powodowi, ktory nie osiggal dochodéw w walucie indeksacji, nie uéwiadomiono w perspektywie
wieloletniej, jak duze istnieje ryzyko wzrostu CHF do PLN i nie przedstawiono symulacji wzrostu zobowigzan z umowy
kredytu w razie znacznego wzrostu kursu CHF. Wskazana powyzej pisemna informacja, ma bardzo ogélny charakter
i nie zawiera zadnych szczegblowych informacji, ktére pozwolilyby na rzeczywiste u§wiadomienie kredytobiorcy skali
zagrozenia dla jego interes6w ekonomicznych. Na podstawie zeznan powoda mozna stwierdzi¢, ze zastosowany wobec
niego standard informacyjny o ryzyku kursowym byl niewystarczajacy, zwazywszy na okres splaty kredytu (30 lat).
Powod nie u§wiadamiat sobie w istocie ryzyka ekonomicznego zwigzanego z zawierang umowa.

W S$wietle orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwos$ci, kredytobiorca-konsument musi zosta¢ jasno poinformowany,
ze podpisujgc umowe kredytu indeksowanego do waluty obcej (szeroko rozumianego), ponosi przez caly okres
obowiazywania umowy ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazac sie dla niego trudne do
udzwigniecia w przypadku zmian kursowych waluty kredytu. W tym obszarze, wzgledem przedsiebiorcy zawierajacego
umowe z konsumentem, stawiane sg wysokie wymagania - nie wystarczy przekazywanie konsumentowi informacji
- nawet licznych, w tym pozwalajacych konsumentowi na zrozumienie, Ze zmiana kursu moze pocigga¢ za soba
niekorzystne konsekwencje dla jego zobowigzan finansowych, ani przedstawienie mu ewentualnych wahan kursow
wymiany. Istotne jest zwrocenie uwagi na powage zagrozenia w aspekcie mozliwego rozmiaru deprecjacji waluty
krajowej, a w szczegdlnoSci podkreslenie, ze moze by¢ ona gwaltowna i drastyczna (przekracza¢ nawet kilkadziesiat
procent), z uwzglednieniem sytuacji majatkowej konkretnego konsumenta, decydujacej o tym, jaki stopien deprecjacji
waluty indeksacji przekracza¢ bedzie granice jego zdolno$ci do splacania kredytu. Wymagana w orzecznictwie
Trybunalu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej informacja co do tego, ze konsekwencje silnej deprecjacji moga byc
trudne do udzwigniecia dla konsumenta, nie powinna ograniczaé sie do ogoélnego stwierdzenia o jej wplywie na
wysoko$¢ zadluzenia czy nawet rat, ale obrazowa¢ é6w wplyw konkretnymi wyliczeniami w tym u$wiadamiaé, ze
deprecjacja taka moze powodowac utrate zdolnoSci do splaty kredytu, z czym wiaze sie powazne ryzyko utraty
nieruchomosSci - stanowiacej czestokro¢ miejsce zamieszkania konsumenta - obcigzonej hipoteka zabezpieczajaca
splate kredytu (por. wyroki z dnia 20 wrze$nia 2017 r., w sprawie C-186/16, R. P. A.iin. przeciwko (...) SA, pkt 59, 50,
z dnia 20 wrzeénia 2018 r., C-51/17, (...) i (...), pkt 74-75, z dnia 14 marca 2019 r., w sprawie C-118/17, Z. D. przeciwko
(...)., pkt 34-35, 40, 43, 46, z dnia 10 czerwca 2021 r., C-776/19-C-782/19, (...), pkt 56, 69, 71, 72, 74, postanowienia



z dnia 22 lutego 2018 r. w sprawie C-119/17, L. P. L., O. L. przeciwko (...)., pkt 251 n. i z dnia 6 grudnia 2021 r.,
C-670/20, (...), pkt 34, teza).

W tym wzgledzie okoliczno$é, ze powdd podpisat standardowe oswiadczenie przy skladaniu wniosku o kredyt o
$wiadomoSci ryzyka kursowego (k. 95) oraz w umowie kredytowej (§29 Umowy), nie ma sama w sobie znaczenia dla
oceny, czy przedsiebiorca spelnil wspomniany wymog przejrzystosci. Z o§wiadczen tych, ktére nie zawieraja zadnych
szczeg6low, nie wynika, jaki rozmiar ryzyka akceptowal powod, np. czy na poziomie wzrostu kursu CHF o0 50% czy tez
0 10%, a takze czy byl Swiadomy wielkoSci rat kredytowo — odsetkowych przy znacznym odchyleniu kursowym. Ciezar
za$ udowodnienia, ze konsument otrzymal niezbedne informacje, spoczywa na przedsiebiorcy. Pozwany w toku nn.
postepowania nie zdotal tej okoliczno$ci wykazaé.

W okolicznoéciach nn. sprawy, postanowienia zawierajace klauzule ryzyka walutowego razaco naruszaly interesy
powoda, gdyz wobec niewprowadzenia do umowy zadnego goérnego pulapu wzrostu kursu dla powoda, ani nie
zaproponowania mu zabezpieczenia od takiego ryzyka, prowadzilo to do nielimitowanego obciazenia wzrostem kursu
CHF, co negatywnie rzutowalo na wysoko$¢ jego obciazen z tytulu kredytu.

Realizacja przedmiotowej umowy prowadzi do sytuacji, ze powdd ma splaci¢ kwote niewspdlhmiernie wieksza, niz
wykorzystany kredyt.

Naruszenia dobrych obyczajéw nalezy upatrywac¢ w calkowitym i nieograniczonym obcigzeniu powoda ryzykiem
zmiany kursu walut (tak Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 4 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa 300/20).
Tymczasem druga strona umowy, bank, posiadatl instrumenty majace na celu minimalizacje ponoszonego ryzyka w
postaci transakeji dokonywanych na rynku miedzybankowym ( (...)/ (...)) jak rowniez w postaci ksztaltowania kurséw
walut w wewnetrznych tabelach, stosowanych do przeliczen w umowach indeksowanych/denominowanych do waluty
obcej.

Klauzula kursowa (spreadowa)

Klauzula kursowa zawarta w nn. umowie kredytowej okresla gldbwne $§wiadczenie stron. Postanowienia zawarte w §1
ust. 3A, §7 ust. 11 § 11 ust. 4 Umowy oraz § 24 ust. 2-3 Regulaminu przyznawaly wylacznie Bankowi uprawnienie do
ustalania kurséw walut do przeliczania kapitalu kredytu do wyplaty i do przeliczania rat kredytu do splaty w walucie
polskiej. W umowie nie ma zapiséw na temat zasad ksztaltowania kurséw walut przez Kredytodawce. Przecietny
konsument, a za takiego nalezy uznaé¢ powoda, nie byl w stanie, w ocenie Sadu, zrozumiec i zweryfikowaé na podstawie
tre$ci umowy, jak druga strona ksztaltuje kursy wymiany walut i jakimi zasadami przy tym sie kieruje. Tak wlasnie
bylo w przypadku powoda, ktéremu pomimo niejasnych zapisow umowy, nie udzielono dodatkowych wyja$nien,
przyblizajacych stosowany mechanizm ustalenia kursé6w na potrzeby wykonania umowy.

W $wietle powyzszego nalezalo zatem uznac, ze kwestionowane postanowienia umowne nie spelnialy kryterium
jednoznaczno$ci, poniewaz ich tres¢ nie pozwala na stwierdzenie, w jaki sposéb pozwany bank ustala kurs CHF dla
celu wykonania umowy kredytu.

Stwierdzona niejednoznaczno§é postanowien przeliczeniowych pozwala na dokonanie przez Sad oceny, czy
przedmiotowe postanowienia umowne ksztaltowaly prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi

obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" § 1k.c.).

W ugruntowanym orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie, ze klauzula pozwalajaca na pelna swobode
decyzyjna banku przy ksztaltowaniu kursu waluty obcej jest klauzulg niedozwolona, ksztaltujac prawa i obowiazki
konsumenta w sposob sprzeczny

z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (art. 385" § 1 k.c.). Zaréwno przeliczenie kwoty kredytu
na CHF w chwili jego wyplaty, jak i przeliczenie z CHF na PLN w chwili wymagalno$ci poszczego6lnych rat,
stuzy bowiem okresleniu wysoko$ci §wiadczenia konsumenta. Zastosowane w przedmiotowej umowie konstrukcje
pozwalaly bankowi arbitralnie wplywaé¢ na wyjSciowy rozmiar wyplaconego kredytu, a takze na wielko$¢ $wiadczen



naleznych mu z tytutlu splaty, co oznacza naduzycie pozycji banku, jako silniejszego kontrahenta umowy. Chodzi
zaro6wno o dowolno$¢ w ustaleniu kursu po jakim przeliczalo sie kredyt w momencie jego wyplaty i raty kredytu, jak i
o stosownie mechanizmu spreadu walutowego (1 ust. 34, §7 ust. 11 § 11 ust. 4 Umowy oraz § 24 ust. 2-3 Regulaminu),
ktory poprzez roznice pomiedzy kursem zakupu danej waluty a kursem sprzedazy tej waluty, stanowi doch6d banku, a
jednoczes$nie zwieksza koszty kredytu dla konsumenta. Takie rozwigzania umowne sa sprzeczne z dobrymi obyczajami
irazaco naruszaja interesy klienta banku, ktoéry jako strona slabsza, pozbawiony byl realnego wpltywu na ksztalt tych
zapisow.

Razace naruszenie interesow konsumenta oznacza nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkow
wynikajacych z umowy na jego niekorzy$é, skutkujacg niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej
oraz jego nierzetelnym traktowaniem (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ.,
z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, nie
publ.; z dnia 30 wrze$nia 2015 r., I CSK 800/14, nie publ. i z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12, nie publ.).

Bez znaczenia musialo pozostaé, w jaki sposéb pozwany bank rzeczywiscie stosowal abuzywne postanowienia
umowne, w szczegoblnosci czy przynosily mu one nieuzasadnione korzysci i czy opieral sie na powszechnej i utrwalonej
praktyce bankowej. O tym bowiem czy postanowienie jest niedozwolone decyduja okolicznoéci z chwili zawarcia
umowy (por. uchwala skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, Nr
1, poz. 2 oraz orzecznictwo TSUE przytoczone w uzasadnieniu tej uchwaty).

W okolicznos$ciach niniejszej sprawy, takze zatem postanowienia dotyczace przeliczen kursowych uznac nalezy za

abuzywne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c.

Nalezy ponadto podkreéli¢, Ze na podstawie prawomocnych wyrokdéw Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentow
do rejestru klauzul niedozwolonych postanowien wzorcow umowy uznanych za niedozwolone, zostaly wpisane
stosowane przez pozwanego i poprzednika prawnego pozwanego postanowienia o tozsamej treéci (pozycja nr 5743
i 7770). Zatem niedozwolony charakteru tych postanowien jawi sie jako oczywisty. Niemniej jednak, dokonana w
mniszej sprawie indywidualna kontrola ww. postanowienn umownych takze prowadzi do wniosku, ze stanowia one

niedozwolone postanowienia umowne zgodnie z art. 385" § 1 k.c.

W konsekwencji obie klauzule - walutowa i spreadowa, skladajace sie na mechanizm indeksacji kredytu w umowie
laczacej strony sa od poczatku, z mocy samego prawa, dotkniete bezskuteczno$cia na korzy$¢ strony powodowej, ktora
mogla udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej zgody na te postanowienia i w ten sposéb przywrocié im skuteczno$é
Z mocg wstecznag.

W przedmiotowej sprawie powod zgody takiej nie udzielil, domagajac sie uznania umowy za niewazna, takze po
pouczeniu o skutkach stwierdzenia takiej niewaznoSci przez sad (vide protokél rozprawy z dnia 14 lutego 2024 r. k.
199).

Przy braku zgody na zwigzanie postanowieniami abuzywnymi, zachodzi konieczno$c ich eliminacji z umowy.

Jak juz zostalo wskazane, klauzule skladajace sie na mechanizm indeksacji w umowie wiazacej strony (§1 ust. 3-34A,
§7 ust. 1, §11 ust. 4 Umowy oraz § 24 ust. 2-3 Regulaminu) stanowia elementy okre$lajacy gléwne §wiadczenia stron
umowy kredytu indeksowanego. Wyeliminowanie z umowy laczacej strony abuzywnych postanowiefi umownych nie
pozwala na jej utrzymanie.

Co do mozliwo$ci uzupehienia przez sad powstalej luki po niedozwolonej klauzuli umownej, nalezy mieé¢ na wzgledzie
stanowisko wyrazone przez Trybunat Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019 roku,
C-260/18, ktoéry wykluczyt uzupelianie luk w umowie na podstawie przepisoéw krajowych o charakterze ogdlnym,
w szczegblnoSci odwolujacych sie do zasad stusznosci lub ustalonych zwyczajow i to niezaleznie od zgody stron, a
takze w wyroku z dnia 18 listopada 2021 r. C 212/20, w ktéorym wskazano, Ze art. 5 i 6 Dyrektywy 93/13 nalezy
interpretowac w ten sposob, ze stojg one na przeszkodzie temu, by sad krajowy, ktory stwierdzit nieuczciwy charakter



warunku umowy dokonat wykladni tego warunku w celu zlagodzenia jego nieuczciwego charakteru, nawet jesli taka
wykladnia odpowiadalaby wspolnej woli stron. W konsekwenc;ji art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 nalezy interpretowac w
ten sposoéb, ze niezgodny z tym artykulem jest przepis prawa krajowego dajacy sadowi mozliwo$¢ uzupekhienia umowy
przez zmiane tresci owego warunku. Mozliwo$¢ taka istnialaby tylko w przypadku, gdyby stwierdzenie niewaznoéci
nieuczciwego warunku zobowigzywalo sad do uniewaznienia umowy w caloéci, narazajac tym samym konsumenta na
szczegoblnie niekorzystne konsekwencje.

Takze Sad Najwyzszy, opowiedzial sie za mozliwo$cig zastapienia niedozwolonej klauzuli umownej jedynie wtedy, gdy
jej brak naraza konsumenta, przez upadek umowy w calosci, na szczegdlnie niekorzystne skutki, przy czym decydujace
w tym zakresie jest zdanie konsumenta (por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 sierpnia 2022 r., I CSK
1669/22 i przywolane tam orzecznictwo). Na niedopuszczalno$c¢ zastgpienia niedozwolonych postanowien umownych
odsytajacych do kursu waluty wynikajacego z tabeli bankowej, odestaniem do kursu $§redniego waluty obcej ustalanego
przez Narodowy Bank Polski, wzglednie ogblnie pojmowanego ,kursu rynkowego”, Sad Najwyzszy zwrécil uwage w
licznych orzeczeniach (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2022 r., II CSKP 45/22; zob. tez wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2022 r., II CSKP 163/22, IT CSKP 285/22 i II CSKP 382/22, z dnia 20 maja 2022 r., IT
CSKP 403/22 1 z dnia 20 lutego 2023 r., II CSKP 809/22; w nowszym orzecznictwie - np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 2023 r., I CSKP 820/23).

Wobec wyraznego stanowiska strony powodowej oraz kierujgc sie powyzszg wykladnia, ktéra Sad rozpoznajacy sprawe
podziela, brak jest podstaw do podejmowania proby zastapienia postanowien niedozwolonych innymi przepisami
dyspozytywnymi i tym samym utrzymania umowy w mocy, w tym Srednim kursem NBP, o co wnioskuje w niniejszej
sprawie pozwany.

Nalezy takze wzia¢ pod uwage, ze abuzywny charakter w niniejszej sprawie maja nie tylko klauzule przeliczeniowe
(spreadowe), ale rowniez klauzula waloryzacyjna (ryzyka walutowego). Sad podziela stanowisko dominujace w
nowszej judykaturze Sadu Najwyzszego, ze bez abuzywnych klauzul przeliczeniowych (spreadowych) umowa kredytu
indeksowanego nie moze nadal obowigzywac, gdyz ich wyeliminowanie prowadzi do upadku klauzuli ryzyka
walutowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie
stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, co jest rownoznaczne z tak daleko idacym przeksztalceniem umowy, ze
nalezy ja uzna¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze niz zamierzone przez strony, cho¢by nadal chodzilo tu tylko
o inny podtyp czy wariant umowy kredytu (por. postanowienie SN z 7 grudnia 2023 r., I CSK 3838/23 i orzecznictwo
tam powolane).

W konsekwencji, po wyeliminowaniu z Umowy postanowien uznanych za abuzywne i niezastapieniu ich innymi
postanowieniami, Sad ustalil, ze Umowa nie moze obowigzywadé, gdyz nie zawiera elementow istotnych dla tej umowy,

tj. okredlenia $wiadczenia stron, takze w rozumieniu art. 353" k.c.

Sad nie analizowal pod katem art. 385'81 k.c. innych jeszcze postanowienh umowy, gdyz nie bylo to konieczne do
rozstrzygniecia o wazno$ci calej umowy. Nalezy jednak dla porzadku odnotowaé, ze na podstawie prawomocnego
wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw do rejestru postanowien wzorcOw umowy uznanych za
niedozwolone, zostalo wpisane stosowane przez poprzednika prawnego pozwanego postanowienie o tozsame;j tresci
jak w § 3 ust. 3 Umowy, obejmujace klauzule niskiego wkladu wlasnego (pozycja nr 6068).

Sad przyjal, ze powdd ma interes prawny w domaganiu sie na podstawie art. 189 k.p.c. ustalenia niewaznos$ci umowy.

Interes prawny wystepuje wowczas, gdy istnieje niepewnoéé prawa lub stosunku prawnego zaréwno z przyczyn
faktycznych, jak i prawnych.

Zobowiazanie wynikajace z zawartej umowy kredytu tworzy wieloletni stosunek prawny miedzy stronami. W sytuacji
sporu miedzy stronami co do wazno$ci umowy kredytu, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie, istnieje niepewno$¢
co do stanu prawnego. Wniesienie powodztwa o zaplate, w wyniku ktorego Sad jedynie przestankowo ustalilby



wazno$¢ umowy, na podstawie ktorej strona powodowa domaga sie zaplaty okreslonej kwoty na podstawie art. 405
k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c., nie zabezpieczaloby interesow tej strony na przyszlto$¢é. Wydany wyrok w tym zakresie
nie posiadalby powagi rzeczy osadzonej co do przyszlych swiadczen objetych umowa kredytu. Zgodnie z treécia art.
365 § 1 k.p.c. orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz réwniez inne sady oraz inne
organy panstwowe i organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Moc
wigzaca dotyczy tylko orzeczenia sadu, nie za$ jego uzasadnienia.

Wydany natomiast wyrok co do wazno$ci umowy kredytu wywola takie konsekwencje prawne w stosunkach miedzy
stronami, w wyniku ktérych ich sytuacja prawna zostanie okreslona jednoznacznie i usunie niejasnos$é, czy na stronach
cigza dalej obowiazki wynikajace z umowy kredytu, np. splata rat.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze za posiadaniem przez strone powodowa interesu prawnego w ustaleniu niewazno$ci
ww. umowy przemawial takze fakt, iz zabezpieczeniem kredytu jest hipoteka ustanowiona na nieruchomosci.
Stosownie do art. 94 ustawy z dnia 6 lipca 1982 roku o ksiegach wieczystych i hipotece (tj. Dz. U. z 2023 roku,
poz. 1984) wygas$niecie wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka pocigga za soba wygasniecie hipoteki. Zatem dopiero
stwierdzenie w sentencji wyroku, ze umowa kredytu jest niewazna, moze stanowi¢ potwierdzenie wygas$niecia takiej
hipoteki. Wyrok ustalajacy moze by¢ podstawa wpisu w ksiedze wieczystej (podobnie uznal m.in. Sad Najwyzszy w
uchwale z 14 marca 2014 roku, III CZP 121/13, OSNC 2015/2/15, w postanowieniach z dnia 19 lipca 2006 roku, I
CSK 151/06, LEX nr 1170208, z dnia 22 lutego 2007 roku, III CSK 344/06, OSNC 2008, nr 1, poz. 12). Trafnos$¢ tej
konstatacji jednoznacznie potwierdza takze najnowsze orzecznictwo Sadu Najwyzszego (vide: uchwala z 8 wrzeénia
2021 roku, III CZP 28/21, Legalis nr 2606040).

Biorac pod uwage, ze umowa kredytu nadal trwa, gdyz splate kredytu ustalono na 30 lat, Sad uznal, ze strona
powodowa niewatpliwie ma interes prawny w domaganiu sie ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego
Ze Spornej umowy.

Uznajgc zatem interes prawny powoda w domaganiu sie ustalenia niewaznosci spornej umowy Sad orzekt jak w pkt
I wyroku.

Rozliczenia stron

Z uwagi na przesadzenie o niewazno$ci ww. umowy kredytu, nalezalo uznaé za zasadne zadanie powoda zwrotu tego,
co na jej podstawie Swiadczyl w okresie objetym pozwem, tj. od dnia 7 maja 2008 r. do 20 grudnia 2021 r, albowiem
odpadla podstawa §wiadczenia.

Dla ostatecznego rozliczenia stron zastosowanie znajda przepisy art. 405-410 k.c. Aktualne orzecznictwo jednolicie
przyjmuje, ze jezeli w nastepstwie zastosowania przedstawionych regul, umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna
(niewazna), $wiadczenia spelnione na jej podstawie powinny by¢ postrzegane jako Swiadczenia nienalezne w
rozumieniu art. 410 § 2 k.c. (vide: uchwata 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 7 maja 2021 roku, IIT
CZP 6/21, Legalis nr 2563899; wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 roku, III CSK 159/17, OSP 2019, z.
12, poz. 115, z dnia 9 maja 2019 roku, I CSK 242/18, Legalis nr 1966950 i z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18,
OSNC zb. dod. 2021/B/20, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku, III CZP 11/20, Legalis nr 2532281).
Poglad ten Sad rozpoznajacy sprawe w pelni podziela.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do
wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. W my$l za$ art. 410 § 1i 2 k.c., przepisy
artykuléw poprzedzajacych stosuje sie w szczegdlnosci do §wiadczenia nienaleznego. Swiadczenie jest nienalezne,
jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogole zobowigzany lub nie byl zobowiazany wzgledem osoby, ktérej $§wiadczyl, albo
jezeli podstawa Swiadczenia odpadta lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiagniety, albo jezeli czynno$é prawna
zobowiazujaca do Swiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu $wiadczenia.



Powod w ramach zadania zaplaty domagal sie zasadzenia od pozwanego lacznej kwoty 229.916,84 zl tytulem
nienaleznych §wiadczen uiszczonych w okresie od 7 maja 2008 r. do 20 grudnia 2021 r., w tym:

- tytulem splaty rat kapitalowo-odsetkowych kwote 207.909,87 zi,

- tytulem prowizji za ubezpieczenie pomostowe kwote 470,80 zl,

- tytulem sktadki ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego kwote 6.143,70 zl,
- tytulem skladek ubezpieczenia na zycie kwote 13.007,55 zl,

- tytutem skladek ubezpieczenia nieruchomosci kwote 2.384,92 zt.

Fakt zaplaty przez powoda powyzszych kwot zostal udowodniony za pomoca zaswiadczenn wystawionych przez
pozwanego 1 kwietnia 2022 r. (k. 34-47).

Co do zasady, w przypadku upadku umowy kredytu, §wiadczeniami nienaleznymi stajg sie wszystkie platno$ci majace
zrédlo w postanowieniach umowy. Wyjatkiem sa jednak skladki ubezpieczenia nieruchomosci i ubezpieczenia na
zycie, nawet gdy obowiazek ich zaplaty zostaly przewidziany w treSci umowy kredytu.

W tego rodzaju ubezpieczeniach, ubezpieczonym nie jest bowiem bank, lecz kredytobiorca, i to on korzysta z
ochrony ubezpieczeniowej, a zatem bank po przekazaniu skladek ubezpieczycielowi nie pozostaje juz wzbogacony
(art. 409 k.c.). Ponadto, po przekazaniu skladek przez bank na rzecz zakladu ubezpieczen, bank nie posiada
juz legitymacji biernej w zakresie zgdania zwrotu rownowartoéci tych sktadek, a ewentualna legitymacja bierna
moze przystugiwaé tylko towarzystwu ubezpieczen. Nie sposob rowniez pomingé faktu, ze w zamian za uiszczone
skladki ubezpieczeniowe, stronie powodowej faktycznie jest udzielana ochrona ubezpieczeniowa, a tym samym nie
sposob uzna¢ kredytobiorce w zwiazku z tym za zuboZonego. Ponadto, omawiana umowa ubezpieczenia stanowi
osobny stosunek prawny od umowy kredytu, nawet je$li obowiazek zaplaty skladek przewiduje umowa kredytowa,
a zatem niewazno$¢ umowy kredytu nie skutkuje niewaznos$cia takiej umowy ubezpieczenia — inaczej niz w zakresie
ubezpieczenia pomostowego lub ubezpieczenia niskiego wktadu wlasnego, ktore sg integralnie powiazane z umowa
kredytu. Cesja praw z umowy ubezpieczenia nieruchomo$ci i ubezpieczenia na zycie, stanowi zabezpieczenie kredytu,
niemniej jednak taka umowa moze funkcjonowaé niezaleznie od umowy kredytu. Obowiazek zwrotu przez bank
jakichkolwiek kwot zwiazanych z tak uksztaltowanego stosunku ubezpieczenia, powstalby dopiero wtedy, gdyby
korzystajacjako beneficjent $wiadczen zakladu ubezpieczen, pobrali zarachowal na poczet splaty kredytu jakiekolwiek
Swiadczenia ubezpieczyciela (por. Dawid Rogozinski w: Rozliczenia strony niewaznej umowy kredytu waloryzowanego
kursem waluty obcej, Wolters Kluwer, Warszawa 2022 r. str. 110; podobnie SA w Warszawie, w wyroku z 3.08.2023 .,
I ACa 1483/22).

W przypadku natomiast ubezpieczenia pomostowego i ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego, w ktorych to
umowach strona stosunku ubezpieczeniowego nie jest kredytobiorca, ale na ktérego bank przerzucil koszty takiego
ubezpieczenia, upadek umowy kredytu oznacza obowiagzek zwrotu przez bank kredytobiorcy skladek przez niego
zaplaconych.

Biorac pod uwage powyzsze, zadanie zastugiwalo na uwzglednienie z wyjatkiem kwoty 13.007,55 zl uiszczonej tytulem
skladek ubezpieczenia na zycie i kwoty 2.384,92 zt tytulem skladek ubezpieczenia nieruchomogci.

Z tych przyczyn, zadana przez powoda kwote Sad obnizyt 0 15.392,47 zl.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut pozwanego, zmierzajacy do oddalenia roszczenia powoda o zasgadzenie
spelnionych $wiadczen, oparty na tresci art. 411 pkt 2 K.c., ktérego zreszta strona pozwana blizej nie uzasadnila.
Zdaniem Sadu, brak jest podstaw do zastosowania art. 411 K.c. do $wiadczenn spelionych przez powoda i co
za tym idzie wylaczenia ich zwrotu. Fakt, ze Swiadczenie spelnione przez strone powodowa stanowilo pewien
ekwiwalent Swiadczenia pozwanego, nie moze zostaé¢ uznany za wystarczajacy do przyjecia, ze $wiadczenia powoda




czynily zado$¢ zasadom wspélzycia spolecznego. Przyjecie, ze $wiadczenie, ktére stanowi ekwiwalent §wiadczenia
wzajemnego w kazdej sytuacji czyni zado$é zasadom wspblzycia spolecznego, prowadziloby do faktycznego zréwnania
sytuacji prawnej podmiotéw dokonujacych niewadliwych czynnoS$ci prawnych z sytuacjg podmiotéw, ktore spehily
$wiadczenie w wyniku czynnoéci niewaznych, co nie jest uzasadnione. W ocenie Sadu, przy stosowaniu art. 411 K.c.
nalezy mie¢ na wzgledzie charakter §wiadczenia nienaleznego. Jak sie przyjmuje w orzecznictwie, zasadom wspélzycia
spolecznego czynig zado$¢ $wiadczenia, co do ktorych brak jest prawnego zobowigzania, lecz $wiadczacemu mozna
przypisa¢ moralny obowiazek wobec przyjmujacego $wiadczenie. Chodzi najczeéciej o Swiadczenie ze wzgledu na
rzekomy obowiazek zwyczajowy lub odpowiadajacy wzgledom przyzwoitoSci - obowigzek, ktoéry dla Swiadczenia nie
byl istotny, tj. nie stanowil objetej porozumieniem stron podstawy prawnej. Zwazywszy na charakter uwzglednionej
w przepisie klauzuli generalnej, zwraca sie uwage na celowo$¢ ostroznego stosowania przepisu, z ograniczeniem do
przypadkow szczegblnych, $wiadczen quasi - alimentacyjnych, pielegnacyjnych, pomocowych, glownie w relacjach
rodzinnych czy pracowniczych (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2013 r. I ACa 389/13).

Zdaniem Sadu charakter $wiadczen powoda nie uzasadnia zastosowania art. 411 pkt 2 K.c.
O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 k.c. w zw. z art. 455 k.c.

Roszczenie restytucyjne o zwrot nienaleznych S$wiadczen z niewaznej umowy kredytu, jest roszczeniem
bezterminowym, zatem termin wymagalnoS$ci takich roszczen okre§la art. 455 k.c. Wymagalnos$é takich roszczen
powstaje po wezwaniu dluznika (kredytodawcy) do zaplaty. Sad Najwyzszy uznal, ze bieg terminu przedawnienia
roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze sie rozpoczaé zanim dowiedzial sie on lub, rozsadnie rzecz ujmujac,
powinien dowiedzie¢ sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uznaé, ze dopiero wowczas
mogl wezwaé przedsiebiorce do zwrotu §wiadczenia (por. art. 455 k.c.), tj. podja¢ czynnos$é, o ktérej mowa w art. 120 §
1k.c. (vide: uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21). Powdd wskazal, ze o tym, ze w Umowie
moga by¢ niedozwolone postanowienia dowiedzial sie okolo 2020/2021 roku.

Przede wszystkim nalezy wskazaé, ze brak jest podstaw do wiazania wymagalno$ci roszczen strony powodowej dopiero
zuzyskaniem od sadu pouczenia co do skutkdw uznania postanowien za abuzywne. Stawialoby to bowiem konsumenta
w gorszej sytuacji (jezeli chodzi o mozliwo$¢ uzyskania odsetek) anizeli innych wierzycieli, dochodzacych roszczen z
tytulu nienaleznego $wiadczenia.

Powyzsze stanowisko znajduje oparcie w wyroku TSUE z dnia 7 grudnia 2023 roku w sprawie C-140/22, w ktérym
Trybunal orzekl, ze wymaganie od konsumentow zlozenia przed sadem o$wiadczenia w sprawie skutkéw niewaznoSci
umowy kredytowej jest sprzeczne z postanowieniami art. 6 ust. 11 art. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG, a takze z
zasadami skutecznosci (por. uchwala Sad Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 roku, sygn. akt III CZP 6/21). Stanowisko
tozsame z powyzszym zajal rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w uzasadnieniu wyroku z dnia 16 grudnia 2022 roku
w sprawie o sygn. akt I ACa 303/22, z ktérym to stanowiskiem Sad orzekajacy w nn. sprawie sie zgadza.

Strona powodowa domagala sie odsetek od dnia wniesienia pozwu.

W ocenie Sadu, powdd juz w chwili sktadania pozwu do Sadu byt zdecydowany, aby domagac sie ustalenia, ze zawarta
z bankiem umowa kredytu jest niewazna w zwiazku z zawartymi w umowie postanowieniami abuzywnymi, co wynika
z tre$ci pozwu.

Oceniajac, w jakim terminie pozwany powinien spehi¢ $wiadczenie, ktérego domaga sie powdd, a ktore staje sie
wymagalne po wezwaniu dluznika do zaplaty, Sad uznal, ze strona powodowa nie wykazala aby przed wytoczeniem
powodztwa wzywala pozwanego do zaptaty naleznosci dochodzonych w niniejszej sprawie. Za wezwanie do zaplaty
nalezy wiec uzna¢ doreczenie odpisu pozwu pozwanemu. Pozwany moégl mieé¢ §wiadomos$é trwalej bezskutecznosci
spornej umowy od momentu doreczenia odpisu pozwu, co mialo miejsce w dniu 9 czerwca 2022 roku (epo k. 63).
Pozwany winien w takiej sytuacji spelnié¢ §wiadczenie niezwlocznie po otrzymaniu odpisu pozwu. Za adekwatny termin
na spehienie $wiadczenia przez pozwanego Sad uznal maksymalnie 14 dni po otrzymaniu odpisu pozwu, majac na



wzgledzie, ze stosowne komorki organizacyjne pozwanego, bedacego osoba prawna, musialy dokonaé analizy szeregu
dokumentow, w tym pozwu, umowy kredytowej czy historii splaty kredytu, a takze stosownych wyliczen.

Sad przyjal wobec tego za zasadne zasadzenie odsetek ustawowych za op6znienie od dochodzonej w sprawie kwoty od
dnia 24 czerwca 2022 r., nie za$ od dnia wniesienia pozwu, co mialo miejsce 5 maja 2022 r.

Zarzut przedawnienia

Podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia roszczenn powoda jest niezasadny. Roszczenia kredytobiorcy
o zwrot $§wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej lub w caloéci bezskutecznej umowy kredytu, nie maja
charakteru $§wiadczenn okresowych. Roszczenia te wynikaja nie z umowy ale z przepisow ustawy (art. 410 w zw.
z art. 405 k.c.) i przedawniajg sie w terminie podstawowym z art. 118, tj. 10 lat, a co do roszczen powstalych
po dniu 9 lipca 2018 r. — 6 lat. Bieg terminu roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze rozpoczac¢ sie zanim
dowiedziat sie lub powinien dowiedzieé sie o niedozwolonym charakterze postanowienia. W ocenie Sadu, granicznym
momentem, z ktérym mozna wigzaé¢ poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia o zwrot §wiadczonych przez
kredytobiorcow kwot, jest dzien opublikowania wyroku Trybunalu w sprawie C-260/18 (D.), tj. 3 pazdziernika 2018
r., ktérego wydanie bylo szeroko komentowane w Polsce. Tezy plynace z tego orzeczenia, dotyczace m.in. niemozno$ci
uzupehiania luk w umowie powstalych na skutek eliminacji warunkéw nieuczciwych z odwolaniem sie do przepiséw o
charakterze ogdlnym (co bylo przedmiotem niektorych rozstrzygnieé sadowych) niewatpliwie, winny stanowi¢ asumpt
dla kredytobiorcow do przedsiewziecia czynno$ci zmierzajacych do ochrony swoich praw. Wezeéniej trudno uznac aby
powod mogl mie¢ Swiadomoéé istnienia klauzul abuzywnych.

Przenoszac to na okoliczno$ci przedmiotowej sprawy i majgc na wzgledzie date wytoczenia powddztwa (5 maja 2022
r.), roszczenia powoda nie ulegly przedawnieniu w zadnym zakresie.

Majac na wzgledzie powyzsze, w pkt II wyroku zasadzono na rzecz powoda dochodzone kwoty wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od 24 czerwca 2022 r. W pkt III wyroku oddalono zadanie gléwne w zakresie kwoty 15.392,47
z} i odsetek za okres od dnia 5 maja 2022 r. (data wniesienia pozwu) do 23 czerwca 2022 r.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt IV na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. Powdd tylko co do nieznacznej czeSci swego
zadania (w 3,31% warto$ci przedmiotu sporu), tak wiec pozwanego obciaza obowigzek zwrotu cato$ci kosztow procesu
poniesionych przez powoda. Na zasgdzone koszty procesu zlozyly sie kwoty: 1.000 zl oplaty sadowej od pozwu, 100 z}
oplaty sadowej od wniosku o uzasadnienie postanowienia z 26 maja 2022 r., 34 zt oplaty skarbowej oraz kwota 10.800
z} wynagrodzenia pelnomocnika, lacznie 11.817 zl.

Sedzia Joanna Kielkowska



