Sygn. akt XXVIII C 2556/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 grudnia 2023 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Krzysztof Swiderski

Protokolant: sekretarz sadowy Elzbieta Gulajska

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2023 roku w Warszawie na rozprawie sprawy

z powddztwa E. F.

przeciwko (...)prowadzacemu w Polsce dzialalno$¢ gospodarczg w ramach (...) (Spotka Akcyjna) Oddziat w Polsce
o zaplate i ustalenie

1. Ustala, ze umowa Kredytu Rozwojowego indeksowanego kursem franka szwajcarskiego o nr (...), zawarta w dniu
17 listopada 2009 roku pomiedzy powodka, a (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z siedzibg w W. (bedacym
poprzednikiem prawnym pozwanego), jest w caloéci niewazna.

2. Zasadza od pozwanego (...) prowadzacego w Polsce dzialalnoé¢ gospodarcza w ramach (...) (Spétka Akcyjna)
Oddziat w Polsce na rzecz powodki E. F. kwote 487.721,91 zt (czterysta osiemdziesiagt siedem tysiecy siedemset
dwadziescia jeden zlotych dziewiec¢dziesigt jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 18 lipca
2017 r. do dnia zaplaty.

3. Oddala pow6dztwo w pozostalej czesci.

4. Ustala, ze koszty procesu ponosi w catoéci pozwany (...) prowadzgcemu w Polsce dzialalnoé¢ gospodarcza w ramach
(...)(Spotka Akeyjna) Oddziat w Polsce, pozostawiajgc ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Sygn. akt XXVIII C 2556/23
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22 grudnia 2023 roku

W pozwie, wniesionym w dniu 02 czerwca 2017 roku przeciwko (...)z siedziba w W., dzialajacemu przez (...) (Spotka
Akcyjna) Oddzial w Polsce z siedziba w W. (dalej tez jako: ,,(...)z siedziba w W.” lub ,Bank”) , zmodyfikowanym pismem
z dnia 25 marca 2021 roku, powodka E. F. ostatecznie domagala sie zasadzenia od pozwanego na jej rzecz:

a) lacznej kwoty 487 821,91 zl, na ktérg to kwote skladaja sie:

(i) kwota 480.928,91 zl tytulem calych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez powddke pozwanemu w walucie
PLN w okresie od dnia 3 lutego 2010 roku do dnia 3 maja 2017 roku;

(ii) kwota 100,00 z} tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. oplaty za wydanie kopii regulaminu;



(iii) kwota 6.000,00 z} tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. tytutem prowizji za udzielenie kredytu;

(iv) kwota 793,00 zl tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. oplaty za czynnoSci zwigzane z wyceng
nieruchomosci;

wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie:

« od kwoty 469.190,34 z} od dnia 6 marca 2017 roku (jest to data odpowiedzi pozwanego na wezwanie do zaplaty)
do dnia zaplaty;

« od kwoty 18.631,57 z} od dnia zlozenia pozwu do dnia zaplaty;

oraz ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) zawarta dnia 17 listopada 2009 roku miedzy powddka a pozwanym bankiem
jest niewazna.

Ewentualnie, wniosla o zasadzenie od pozwanego na jej rzecz:
a) lgcznej kwoty 487.821,91 zl, na ktoéra to kwote skladaja sie:

(i) kwota 480.928,91 zl tytutem calych rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez powodke pozwanemu w walucie
PLN w okresie od dnia 3 lutego 2010 roku do dnia 3 maja 2017 roku;

(ii) kwota 100,00 z} tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. oplaty za wydanie kopii regulaminu;
(iii) kwota 6.000,00 z} tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. tytulem prowizji za udzielenie kredytu;

(iv) kwota 793,00 zl tytulem innego nienaleznego $wiadczenia, tj. oplaty za czynnoSci zwiazane z wycena
nieruchomosci;

wraz z odsetkami ustawowymi za opo6znienie:

« od kwoty 469.190,34 zt od dnia 6 marca 2017 roku (jest to data odpowiedzi pozwanego na wezwanie do zaplaty)
do dnia zaplaty;

« od kwoty 18.631,57 zl od dnia zloZenia pozwu do dnia zaplaty.

Ewentualnie, jako roszczenie ewentualne wobec roszczen powyzej, w szczegblnoSci w razie uznania przez Sad, ze
umowa kredytu jest niewazna, ale powddce nie przystuguje roszczenie o zaplate, wniosla o ustalenie, ze umowa
kredytu nr (...) zawarta dnia 17 listopada 2009 roku miedzy powddka a pozwanym bankiem jest niewazna.

Ewentualnie, jako roszczenie ewentualne wobec roszczen powyzej, w przypadku uznania przez Sad, ze umowa kredytu
nr (...) zawarta dnia 17 listopada 2009 roku jest wazna, ale winna obowiazywac bez klauzul indeksacyjnych (j. kredyt
w PLN ze stawka LIBOR), wniosla o:

a) zasadzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 306.223,48 zl tytulem czeSci rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych
przez powbddke pozwanemu w walucie PLN w okresie

od dnia 3 lutego 2010 roku do dnia 3 wrze$nia 2019 roku, tj. nadplat naleznych powddce w razie uznania, ze umowa
obowigzuje bez postanowien nieuczciwych, tj. kredyt w PLN z oprocentowaniem w wysoko$ci oznaczonej w umowie
kredytu oraz o ustalenie, ze postanowienia umowy kredytu nr (...) zawartej dnia 17 listopada 2009 roku w zakresie
§ 1 ust. 2 umowy kredytowej oraz pkt. V ust. 1 Regulaminu do umowy kredytu, a takze pkt. V ust. 3 Regulaminu do
umowy kredytu sg bezskuteczne wobec powddki, tj. nie wigza powodki.



Powodka wniosla takze o zasgdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
prawem przepisanych (k. 2 — 80v — pozew, k. 1105-1116v — modyfikacja powodztwa, k. 1145-1149v — pismo procesowe
powddki).

W odpowiedzi na pozew strona pozwana (...) z siedziba w W. wniosla o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o
zasgdzenie od powo6dki na swoja rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych. Podniosla zarzut przedawnienia roszczen dochodzonych przez powodke (k. 519 — 546 — odpowiedz na
pozew, k. 1135-1143 — pismo procesowe pozwanego, k. 1223-1228 — odpowiedzZ na modyfikacje powodztwa).

Postanowieniem z dnia 17 grudnia 2018 r. sad zawiesil postepowanie i podjal zawieszone postepowanie z udzialem
nastepcy prawnego pozwanego. (postanowienie k 958).

Zgodnie z zarzadzeniem z dnia 30 marca 2023 roku powddce zostalo wystane o§wiadczenie o skutkach stwierdzenia
abuzywno$ci niektérych postanowienh umowy oraz skutkach ustalenia niewazno$ci umowy bedacej przedmiotem
niniejszej sprawy, stosownie do orzecznictwa Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej, w tym m. in. wyroku
z 29 kwietnia 2021 roku, sygn. C 19/20, jak rowniez uchwaly Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21
(zarzadzenie k. 1163v).

Powodka zalaczyta ww. o§wiadczenie do pisma z dnia 20 kwietnia 2023 roku (pismo i os§wiadczenie k. 1176 -1177).

Do czasu zamkniecia rozprawy strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie (protokét rozprawy, k.
2310-2310V).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W 2009 roku E. F. potrzebowala zaciagnac¢ kredyt na splate innego kredytu mieszkaniowego, zaciagnietego na
zakup lokalu mieszkalnego. Aby uzyskaé informacje o ofertach kredytowych bankéw, skorzystala z ustug doradcy
kredytowego. Nie przedawniono jej zadnych wykreséw historycznego kursu CHF do zlotowki ani symulacji wplywu
zmiany kursu na wysoko$é raty i salda kredytu, obrazujacych ryzyko kursowe, zwigzane z tego rodzaju umowa kredytu.
Nie zaproponowano jej zabezpieczenia przed ryzykiem walutowym.

W dniu zawarcia umowy powodka prowadzila dzialalno$é gospodarcza pod nazwa(...). Tylko jako przedsiebiorca
mogla uzyskac kredyt na cel konsumencki. Bank nie chcial jej udzieli¢ kredytu jako osobie prywatnej. Nie przeznaczyta
zadnej kwoty z kredytu na dzialalno$¢ gospodarcza.

(dowdd : k. 1119v — 1121v — przestuchanie powodki w charakterze strony, k 592- wydruk z (...)).

W dniu 29 wrze$nia 2009 roku E. F. podpisala, wypelniony na formularzu (...), wniosek o kredyt hipoteczny. Jako
wnioskowang kwote kredytu we wniosku wpisano 400.000,00 zl z przeznaczeniem na dzialalno$c¢ biezaca/potrzeby
gotowkowe, splate innych pozyczek/ kredytéw obrotowych,(...)(indeksowany CHF). Wskazano, ze okres kredytowania
wynosi¢ ma 120 miesiecy.

(dowod: k. 573 - 576 — kserokopia wniosku kredytowego dla matych firm, osoba fizyczna prowadzaca dzialalnosé
gospodarcza).

W dniu 17 listopada 2009 roku E. F. (dalej tez jako ,,Kredytobiorca”) oraz (...) S.A. Spotka Akcyjna Oddzial w Polsce z
siedzibg w W. (dalej jako ,,Bank”) zawarli Umowe (...) indeksowanego kursem franka szwajcarskiego o nr (...) (dalej
tez jako ,,Umowa”).

Zgodnie z § 1 ust. 1 Umowy Bank mial udzieli¢ Kredytobiorcy kredytu w kwocie 400.000,00 zl, na warunkach
okreslonych w Umowie oraz Regulaminie kredytowania przedsiebiorcow w (...).



Stosownie do § 1 ust. 2 Umowy kredyt byl indeksowany do waluty obcej — franki szwajcarskie (CHF). Saldo
kredytu w walucie obcej mialo zostaé obliczone wg zasad opisanych w Regulaminie na podstawie kursu waluty obcej
obowiagzujacego w dniu uruchomienia kredytu lub w przypadku kredytu wyplacanego w transzach — kurséw waluty
obcej obowigzujacych w dacie uruchomienia poszczegdlnych transz.

Zgodnie z § 2 ust. 1 Umowy kredyt mial zosta¢ wykorzystany na refinansowanie zobowiazan z tytulu kredytu
udzielonego przez(...)S.A. Oddzial (...) na podstawie umowy nr (...) z dnia 13 grudnia 2004 roku, refinansowanie
dzialalnoSci biezacej, pokrycie kosztow prowizji za udzielenie kredytu, pokrycie oplaty zwiazanej a wyceng
nieruchomoéci stanowigcej zabezpieczenie kredytu.

§ 3 ust. 4 Umowy stanowil, ze wyplata kredytu miata by¢ realizowana w transzach.

W § 7 ust. 1 Umowy ustanowiono zabezpieczenia splaty kredyty wraz z odsetkami i innymi kosztami kredytu w postaci:
hipoteki kaucyjnej do kwoty 800.000,00 z} ustanowionej na nieruchomosci potozonej w W., ul. (...) lokal nr (...) oraz
cesji praw na rzecz Banku z polisy ubezpieczenia ww. nieruchomo$ci od ognia i innych zywioléw.

W § 11 Umowy wskazano, ze w zakresie nieuregulowanym Umowga zastosowanie maja postanowienia Regulaminu.

(dowod: k. 84 — 88, 578-582 — kserokopia umowy Kredytu Rozwojowego indeksowanego kursem franka
szwajcarskiego o nr (...), kserokopia decyzji kredytowej k 577) .

W pkt. V ust. 1 Regulaminu kredytowania przedsiebiorcow w (...) (dalej jako ,Regulamin”) wskazano, iz dla kredytow
indeksowanych do waluty obcej wniosek kredytowy skladany jest w zlotych polskich. Kwota uruchamianego kredytu
w walucie ustalana jest na podstawie kursu kupna dewiz waluty, do ktorej indeksowany jest kredyt, okreSlonego w
Tabeli Kurséw, obowiazujacej w momencie uruchomienia calego kredytu lub poszczegblnych transz kredytu. Wyplata
kredytu nastepuje w zlotowej rownowarto$ci kwoty w walucie na rachunek zgodny z celem kredytowania.

W pkt. V ust. 3 Regulaminu wskazano, iz splata rat kredytu nastepuje w zlotych polskich wg kursu sprzedazy dewiz
okre§lonego w Tabeli Kurséw na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzief wymagalno$ci raty splaty kredytu.

W pkt. V ust. 4 Regulaminu wskazano, iz jesli dzief wymagalnoSci raty kredytu przypada na dzien wolny od pracy,
stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela Kurséw obowiazujaca w banku na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzienh wymagalno$ci raty splaty kredytu.

W pkt. V ust. 5 Regulaminu wskazano, iz wczesniejsza catkowita lub czeéciowa splata nastepuje w sposéb okreslony
w ust. 3.

W pkt. I ust. 12 Regulaminu wskazano, ze przez uzyte w Regulaminie pojecie ,,Tabela” rozumie¢ nalezy Tabele kursow
walut obcych obowiazujacg w Banku.

(dowdd: k. 89 — 95, 583-591 — kserokopia Regulaminu kredytowania przedsiebiorcow w (...)).

W wykonaniu powyzszej Umowy Bank wyplacit kredyt w dwoch transzach w tacznej wysokoSci 400.000 zt. W okresie
od 03 lutego 2010 roku do 03 maja 2017 roku powodka uiécila na rzecz banku laczng kwote 487.821,91 zl, na ktérg
skladaja sie: kwota 480.928,91 z} tytulem rat kapitalowo-odsetkowych, kwota 100,00 zl tytulem oplaty za wydanie
kopii Regulaminu, kwota 6.000,00 z} tytulem prowizji za udzielenie kredytu, kwota 793,00 z} tytulem oplaty za
czynnosci zwigzane z wycena nieruchomosci.

(dowdd: k. 99 — 101, k. 783 — 785v — kserokopie zaswiadczen Banku, k. 102 — 108 - potwierdzenia przelewow, k
986-987 — historia konta).

Srodki uzyskane z zawartej w dniu 17 listopada 2009 r. z pozwanym umowy kredytu zostaly przeznaczone na
splate kredytu zlotowkowego zawartego z (...) S.A. w 2004 r (w kwocie 173.500 z1), na czeSciowa splate kredytu



mieszkaniowego dot. nieruchomosci przy ul. (...) w W. zawartego z bankiem (...) S.A (w kwocie 150.000 z}) oraz na
remont lokalu mieszkalnego powddki przy ul. (...) w W. (w kwocie ponad 69.000 zl) - k. 1262 decyzja o wysokosci
zobowigzania podatkowego od nieruchomos$ci za 2023 r., k 1263-1264 kopia wypisu z aktu notarialnego z dnia 18
czerwca 2007 r.dot. sprzedazy nieruchomosci przy ul. (...) w W., k 1265 zaswiadczenie o zameldowaniu, k. 117-120
— umowa kredytu z dnia 22 lipca 2008 r. zawarta z bankiem (...) S.A. dot. nieruchomoéci przy ul. (...) w W., k 121,
1266 - aneks nr 2 do umowy kredytu zawartej w dniu 22 lipca 2008 r. z bankiem (...) S.A. (wczeéniej dzialajacym
pod firma (...) S.A.), k 124 — o$§wiadczenie banku (...) S.A. o wyrazeniu zgody na bezciezarowe odlaczenie dziatki, k
126 pismo do (...) S.A. z pro$ba na bezciezarowe odlaczenie dzialki , k. 112-113, 1267 - wyciag z konta powodki, k 125,
potwierdzenie przelewu na laczna kwote 150.000 zl, k. 1268 - ewidencja §rodkéw trwalych z dnia 30 pazdziernika
2023 1., k 1269-2304 - Podatkowa Ksiega Przychoddw i Rozchoddw za lata 2013-2023).

Uzyskany przez powddke kredyt na podstawie umowy z dnia 13 grudnia 2004 r. zawartej z (...) S.A. z siedzibg w
W. byl zabezpieczony hipoteka ustanowiona na lokalu niemieszkalnym polozonym przy ul. (...) w W., gdzie byla
zarejestrowana dodatkowa dzialalno$¢ gospodarcza powddki (k 592- wydruk z (...), k 593 -wydruk z ksiegi wieczystej
k 593-605).

Pismem z dnia 27 lutego 2017 roku powddka wezwala Bank do zaplaty w terminie 14 dni od otrzymania tego pisma
kwoty 469.190,34 zl, w zwigzku z niewaznym charakterem umowy.

Powyzsze wezwanie do zaplaty Bank odebral w dniu 28 lutego 2017 roku. Pismem dnia 06 marca 2017 roku udzielil
odpowiedzi, o§wiadczajac, ze nie uznaje zgloszonych roszczen za zasadne.

(dowdd: k. 97 — kserokopia wezwania; k. 98 - kserokopia odpowiedzi Banku)
(...) z siedziba w W. jest nastepca prawnym Banku, z ktéorym Kredytobiorca zawarl powyzsza Umowe kredytu.

Do chwili zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie Bank nie zaplacit Kredytobiorcy zgdanych przez nig kwot.
(okolicznoéci bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zlozonych do akt sprawy dokument6éw, kserokopii dokumentéw,
ktére uznal za wiarygodne albowiem ich tre$é¢ i autentyczno$é nie budzilta watpliwosci i nie byla kwestionowana przez
strony oraz zeznania powddki.

Dowody z dokumentéw Sad ocenit jako wiarygodne. Strony postepowania nie kwestionowaly, ze o§wiadczenia w
nich zawarte zostaly zlozone przez osoby, ktére podpisaly te dokumenty. Nie kwestionowaly takze prawdziwoéci
i autentyczno$ci dokumentoéw zlozonych w zwyklych kserokopiach. Sad nie znalazl takze podstaw, aby z urzedu
powziaé watpliwoéci odnoénie ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej w zakresie, w jakim stanowily podstawe ustalen
faktycznych w niniejszej sprawie.

Odno$nie dowodu z przesluchania powodki, wskaza¢ nalezy, iz zrelacjonowala ona w nich przebieg zdarzen
zwigzanych z zawarciem Umowy kredytu, akcentujac, ze nie omawiano z nig ryzyka kursowego, zwigzanego z ta
Umowa.

Oceniajac zeznania powodki, Sad mial na uwadze, Ze jest ona bezposrednio zainteresowana korzystnym dla siebie
rozstrzygnieciem niniejszej sprawy. Jednakze — majac na uwadze tres¢ jej zeznan oraz okolicznos$é, ze w wiekszosci
znalazly one potwierdzenie w dowodach z dokumentéw — Sad ocenit je jako wiarygodne, logiczne i rzeczowe.

Podstawe ustalen faktycznych stanowily takze same twierdzenia stron o okoliczno$ciach faktycznych sprawy. W
zakresie, w jakim druga strona je przyznala lub im nie zaprzeczyla, uznaé nalezalo je za bezsporne (art. 229 — 230
k.p.c.).

Sad nie dokonywal ustalen faktycznych na podstawie dowodu z protokotu z zeznan A. S. zlozonych w innej sprawie
(k. 965 — 972). Zeznania tego Swiadka nie mialy bowiem istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.



Irrelewantne w niniejszej sprawie byly bowiem w szczegolno$ci ustalenia, dotyczace jedynie ogblnej procedury
zwigzanej z udzielaniem kredytéw hipotecznych w momencie zawierania spornej Umowy, rodzajéw kredytow
dostepnych w tym czasie w ofercie Banku a takze tego, czy Bank w dacie zawarcia Umowy posiadal jakie§ wewnetrzne
regulacje, dotyczace sposobu ustalania kursow waluty w tabeli kursowej Banku — skoro poza sporem bytlo, iz zasady te
nie zostaly zawarte w Umowie ani w Regulaminie, a wiec nie byly wiazace dla stron. W niniejszej sprawie istotne bylo
ustalenie, jakich informacji przed zawarciem Umowy udzielono konkretnie powo6dce, a nie istniejacych tym zakresie
procedur Banku. Ponadto w niniejszej sprawie istotna byla tresc laczacej strony Umowy, a nie mechanizmy finansowe,
dotyczace udzielonego kredytu, stosowane przez pozwany Bank.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., Sad pomingl wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka
A. S.. Okolicznoéci na ktéore mialby zeznawac Swiadek dotyczyly jedynie ogoblnej procedury zawierania uméw o
kredyt hipoteczny w dacie podpisania przez powoda umowy, natomiast Swiadek nie uczestniczyl bezposrednio w
czynno$ciach zwigzanych z zawarciem umowy.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 i 5 k.p.c. Sad pominal: wnioski dowodowe stron o dopuszczenie dowodu z opinii
bieglego sadowego, za wyjatkiem tych uwzglednionych przez Sad w toku postepowania, wniosek powddki zawarty w
pkt. VII pozwu. Sad uznal, ze dowody te nie majg istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Odno$nie dowodu z opinii bieglego sadowego (k. 1018-1041), to wskaza¢ nalezy, iz fakty, ktore mialy by¢ wykazane
tym dowodem, nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie - wobec oceny prawnej
przedmiotowej Umowy, dokonanej w dalszej czeSci uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadania powodki o ustalenie niewaznoéci przedmiotowej Umowy kredytu oraz o zaplate - co do kwoty glownej
zastugiwaly na uwzglednienie niemal w calo$ci. Zadanie powddki zostalo oddalone w niewielkim zakresie, dotyczacym
czesci roszezen o zaplate i odsetkowego.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy, iz stanowisko powddki okazato sie uzasadnione w czeéci, opierajacej sie na
zarzucie niewazno$ci Umowy kredytu na skutek usuniecia z niej klauzul indeksacyjnych. Do wniosku o niewazno$ci
Umowy prowadzi analiza jej postanowien dotyczacych klauzul indeksacyjnych pod katem abuzywnoSci.

Przechodzac do prawnej analizy przedmiotowej Umowy, wskazaé nalezy, iz maja do niej zastosowanie przepisy ustawy
Prawo bankowe.

Zgodnie za$ z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U z 2002 roku, Nr 72, poz.
665, t.j. z p6Zzn. zm.) (dalej tez jako ,UPrB”) — w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia spornej Umowy —
przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote
§rodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na
warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach
splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa kredytu
powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ w szczegblnoSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktory
kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany,
sposoOb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu,
terminy i spos6b postawienia do dyspozycji kredytobiorcy $rodkéw pienieznych, wysoko$¢ prowizji, jezeli umowa ja
przewiduje, warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika zatem, ze umowa kredytu jest umowa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji drugiej strony — kredytobiorcy kwote §rodkéw pienieznych (kwote kredytu),
a kredytobiorca zobowigzuje sie zwrocié kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami. Uprawnienie kredytobiorcy
polega na tym, ze moze domagadé sie od banku wyplaty kredytu a obowiazek polega na tym, ze ma zwr6ci¢ wyplacona
mu kwote wraz z odsetkami. Umowa kredytu jest umowa odplatng, gdyz na kredytobiorce naklada obowigzek



zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze srodkow pienieznych
banku. Ponadto jest to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej
podstawowych postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okreslona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze
okreslone zasady splaty sumy kredytu.

Ponadto nalezy podkre§lic, iz sporna Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przed zmiana ustawy Prawo
bankowe, dokonang ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktorej
dodano art. 69 ust. 2 pkt 4a UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany
do waluty innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna zawiera¢ szczeg6lowe zasady okreSlenia sposobdw i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta
wprowadzila takze uregulowanie, zawarte w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywa¢é splaty rat
kapitalowo — odsetkowych bezposrednio w tej walucie oraz dokonaé przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

Podkreslenia wymaga, ze powyzsze zmiany nie niwelowaly abuzywno$ci postanowienia umownego dotyczacego
wyplaty czy splaty kredytu, bowiem decydujacy dla okre$lenia niedozwolonego charakteru warunkéw umowy jest
moment zawarcia umowy. (tak min. w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt V CSK
382/18, LEX 2771344). Oznacza to, ze poZniejsze ewentualne zmiany umowy (tj. aneksy) nie maja prawnego znaczenia
w kwestii oceny, czy postanowienia umowy sg niedozwolone. Z tych tez wzgledow bez znaczenia pozostajg rowniez
poOzniejsze ewentualne zmiany Regulaminu. Ponadto jak zostalo wskazane dla oceny niedozwolonego charakteru
postanowien zawartych w umowie decydujacy jest moment jej zawarcia — co wynika takze z art. 4 Dyrektywy Rady
93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 roku w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE. L Nr 95, str. 29). Zgodnie bowiem ze wskazanym przepisem Dyrektywy nieuczciwy charakter warunkéw umowy
jest okreslany z uwzglednieniem rodzaju towaréw lub ustug, ktérych umowa dotyczy i z odniesieniem, w momencie
zawarcia umowy.

Powyzsze nie stanowi ustawowej definicji kredytu indeksowanego lub denominowanego. Przyjmuje sie jednak, ze
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony w zlotych polskich, ktérego kwota jest
odnoszona do waluty obcej. Kredyt taki jest kredytem zlotowym, z tym, ze na skutek denominacji lub indeksacji,
saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany. Kredytobiorca
moze dokonywac splaty rat kredytu badz w walucie, do ktérej kredyt zostal denominowany lub indeksowany badz w
walucie polskiej, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie. Wyplata kredytu indeksowanego lub denominowanego
do waluty obcej nastepuje w ztotych polskich, zas operacja z waluta obca dokonywana jest jedynie ,na papierze” dla
celow ksiegowych, do faktycznego przekazania wartosci dewizowych nie dochodzi. Do faktycznego obrotu dewizowego
dochodzi dopiero wowczas, gdy strony uzgodnia, ze splata kredytu przez kredytobiorce nastepowaé bedzie w walucie,
do ktoérej kredyt indeksowano lub denominowano.

Majac powyzsze na uwadze dokona¢ nalezy rozréznienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy to kredyt udzielony w
innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany. W niniejszej sprawie z uwagi na to, iz
srodki finansowe zostaty wyplacone powddce w walucie polskiej oraz Umowa przewidywata, ze w takiej tez walucie
powddka bedzie splaca¢ raty kapitalowo — odsetkowe (i do sierpnia 2013 roku powodka splacata kredyt w zlotych
polskich), z cala pewnoScia nalezy méwic o kredycie indeksowanym, nie za$ kredycie walutowym.

Podkreslié nalezy, iz zastosowany w Umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu, wyrazonej
w PLN, a stanowit on jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej strony ustalily, ze zobowigzanie wyrazone w
walucie polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwilg wykonania zobowigzania Banku do wyplaty kredytu
(co nastapic¢ mialo w PLN), mialo zostaé przeliczone na walute obcg — na CHF, Kredytobiorca zobowiazany byl do
dokonania splaty kredytu — przy czym wysoko$¢ rat, uiszczanych w PLN, obliczona miala by¢ wedlug kursu CHF.



Zgodnie z jednolitg linia orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przed wejSciem w Zycie w/w ustawy z dnia 29 lipca
2011 roku, tzw. ,ustawy antyspreadowej”, dopuszczalne bylo na zasadzie swobody uméw zaciagniecie zobowigzania
kredytowego w walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w
walucie krajowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 25 marca 2011 roku,; z dnia 29 kwietnia 2015 roku, V
CSK 445/14; z dnia 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14; z dnia 27 lutego 2019 roku, II CSK 19/18 oraz z
dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18). Argumentem przemawiajacym za dopuszczalno$cig zawierania umow
o kredyt indeksowany przed wejéciem w Zycie w/w ustawy nowelizujacej bylo wlasnie wprowadzenie do ustawy
Prawo bankowe przepisu dotyczacego kredytéw indeksowanych do waluty innej niz polska. Racjonalny ustawodawca
nie wprowadzilby bowiem do porzadku prawnego umowy, co do ktoérej zachodza przestanki do stwierdzenia jej
niewaznosci.

Umowa kredytu indeksowanego, przewidujacego spread walutowy, miescila sie zatem w konstrukcji ogélnej umowy

kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant (art. 353" k.c. w zwigzku z art. 69 UPrB).

W ocenie Sadu, samo wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji — z wyzej
wskazanych juz wzgledéw — nie bylo sprzeczne z trescig art. 69 ust. 1 UPrB, gdyz nie naruszalo zasady swobody umoéw,

wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inng kwestig jest sposob okreélenia przez pozwany Bank mechanizmu indeksacji
poprzez odestanie do kurséw walut, ustalanych w Tabelach, tworzonych przez Bank, o czym bedzie mowa w dalszej
czeSci uzasadnienia.

Wskazaé¢ nalezy, iz w ocenie Sadu, postanowienia analizowanej Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji — w
zakresie, w jakim odsylaja do kursow waluty ustalanych jednostronnie przez Bank — naruszaja granice swobody umoéw,

gdyz sprzeczne s3 z natura stosunku zobowigzaniowego, a wiec Umowa sprzeczna jest z art. 353" k.c.

Zgodnie z art. 353" k.c. strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego
tres¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego.

W uzasadnieniu uchwatly z dnia 22 maja 1991 roku, w sprawie III CZP 15/91 (OSNCP 1992, nr 1, poz. 1), Sad Najwyzszy
wskazal, ze natura umowy gospodarczej i generowanego przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze
wyraza ona i pozwala realizowac interes kazdej ze stron, poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy
stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymaganiem tak
przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci, stad tez nawet przy najdalej idacych ulatwieniach w realizacji
inicjatywy zmian pozostawiona jest drugiej stronie mozliwo§¢é odmowy zgody na zmiany. W tym stanie rzeczy za
sprzeczne z naturg umowy gospodarczej nalezy uznac pozostawienie w reku jednej tylko strony mozliwoéci dowolnej
zmiany jej warunkéw. Sprzecznoéé ta wystepuje szczegdlnie wyraznie zwlaszeza przy umowach zawieranych nie w
oparciu o indywidualne pertraktacje, ale w oparciu o regulamin wydany przez profesjonaliste, skoro jest oczywiste, ze
zawsze jest on zainteresowany w najkorzystniejszym dla siebie uksztaltowaniu regulacji masowo zawieranych umow.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie, wyrazonym w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 sierpnia
2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19 — ktore Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela — zasada swobody umow
nie zezwala na to, aby jedna strona, a zwlaszcza silniejsza ekonomicznie, mogla na etapie realizacji umowy kredytu
narzucac drugiej stronie wymiar jej zobowiazan, szczegélnie w zakresie podstawowych jej obowiazkéw wynikajacych
z tej umowy.

Jezeli zatem okre$lenie wysoko$ci §wiadczenia pozostawione zostanie wylgcznie jednej ze stron umowy, to umowa
taka sprzeczna bedzie z natura zobowigzania.

Doda¢ nalezy, iz w sytuacji, kiedy oznaczenie §wiadczenia zostalo pozostawione jednej ze stron, powinno by¢ ono
w zasadzie oparte na obiektywnej podstawie, a nie pozostawione do swobodnego uznania strony, w przeciwnym
razie zobowiazanie w wiekszo$ci przypadkow byloby niewazne. Gdyby bowiem wierzyciel mial dokonaé oznaczenia
Swiadczenia w sposob dowolny, byloby to niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego, poniewaz nazbyt zagrazaloby



interesom dluznika. Z kolei pozostawienie dowolnosSci dluznikowi oznaczaloby calkowity brak jego zwigzania, co

byloby sprzeczne z natura zobowiazania. W kazdym razie stanowiloby to wiec naruszenie art. 353" k.c. (tak Agnieszka
Pyrzynska w Systemie Prawa Prywatnego, Prawo zobowigzan — cze$¢ ogolna, tom 5, pod redakcja prof. dr hab. Ewy
Letowskiej, str. 205).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, wskazac¢ nalezy, iz postanowienia klauzul indeksacyjnych, w zwiazku
z przyznaniem wylgcznie Bankowi uprawnienia do ustalania kurséw walut w Tabeli kurséw walut obcych, dawaly
stronie pozwanej mozliwo§¢ dowolnej i nieograniczonej zadnymi postanowieniami umownymi zmiany wysokoSci
Swiadczenia. Zgodnie § 1 ust. 1 Umowy Bank mial udzieli¢ Kredytobiorcy kredytu w kwocie 400.000,00 zl, na
warunkach okre$lonych w Umowie oraz Regulaminie kredytowania przedsiebiorcow w (...). Stosownie do § 1 ust.
2 Umowy kredyt byl indeksowany do waluty obcej — franki szwajcarskie (CHF). Saldo kredytu w walucie obcej
mialo zostaé obliczone wg zasad opisanych w Regulaminie na podstawie kursu waluty obcej obowigzujacego w dniu
uruchomienia kredytu lub w przypadku kredytu wyplacanego w transzach — kurséw waluty obcej obowigzujacych w
dacie uruchomienia poszczeg6lnych transz. W pkt. V ust. 1 Regulaminu kredytowania przedsiebiorcow w (...) (dalej
jako ,Regulamin”) wskazano, iz dla kredytéw indeksowanych do waluty obcej wniosek kredytowy skladany jest w
zlotych polskich. Kwota uruchamianego kredytu w walucie ustalana jest na podstawie kursu kupna dewiz waluty,
do ktorej indeksowany jest kredyt, okreslonego w Tabeli Kurséw, obowigzujacej w momencie uruchomienia calego
kredytu lub poszczegdlnych transz kredytu. Wyplata kredytu nastepuje w zlotowej rownowartoséci kwoty w walucie
na rachunek zgodny z celem kredytowania. W pkt. V ust. 3 Regulaminu wskazano, iz splata rat kredytu nastepuje w
zlotych polskich wg kursu sprzedazy dewiz okreslonego w Tabeli Kurséw na koniec dnia roboczego poprzedzajacego
dzieh wymagalnoSci raty splaty kredytu. W pkt. V ust. 4 Regulaminu wskazano, iz jeli dzien wymagalno$ci raty
kredytu przypada na dzien wolny od pracy, stosuje sie kurs sprzedazy zgodnie z Tabela Kurséw obowigzujgcg w banku
na koniec dnia roboczego poprzedzajacego dzien wymagalnoéci raty splaty kredytu. W pkt. V ust. 5 Regulaminu
wskazano, iz weze$niejsza catkowita lub czeSciowa splata nastepuje w sposéb okreslony w ust. 3.

Wskazaé nalezy, iz wprawdzie w pkt. I ust. 12 Regulaminu wyja$niono, Ze przez uzyte w nim pojecie ,Tabela”
rozumie¢ nalezy Tabele kurséw walut obcych obowigzujacg w Banku, jednakze w zadnym postanowieniu Umowy
lub Regulaminu w ogo6le nie okreslono zasad, ktérymi Bank mialby kierowa¢ sie, ustalajac kursy walut w tworzonej
przez siebie Tabeli kursow ani tez nie wskazano zadnych granic w tym zakresie. Nie bylo zatem wiadomo, jakimi
kryteriami pozwany Bank kierowal sie, ustalajac wlasne kursy w tworzonej przez siebie Tabeli. Druga strona umowy
(Kredytobiorca) nie miala wiec mozliwo$ci zweryfikowania tego, czy kursy walut zostaly ustalone przez Bank zgodnie
z zasadami, skoro zasady te nie zostaly w ogole sformulowane. Kursy te mogly wiec zosta¢ ustalone przez Bank
dowolnie i bez zadnych ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowiefi umownych oznaczalo zatem, iz wylacznie
jednej stronie umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreélenia wysokosSci kurséw waluty, na podstawie
ktorych ustalone mialy by¢ zar6wno kwota do wyplaty jak i wysoko$¢ podlegajacych splacie rat. Prowadzilo to z
kolei do tego, ze na etapie wykonywania umowy, to wylacznie jedna strona umowy poprzez ustalenie kursu kupna i
kursu sprzedazy walut w Tabeli mogta dokonywaé w sposob nieograniczony i dowolny okreslenia i zmiany wysokoSci
Swiadczenia drugiej strony (zaré6wno przy wyplacie kredytu jak i przy splacie rat kredytu).

Nie budzi za$ watpliwoéci, ze mechanizm przeliczeniowy, ktory odnosi warto$¢ §wiadczenia do waluty obcej, powinien
opierad sie na obiektywnym i weryfikowalnym okresleniu kursu tej waluty, stuzacego do przeliczen. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 roku w sprawie I CSK 139/17, przy waloryzacji nawigzujacej do wartosci
waluty obcej istotne znaczenie ma zawsze odpowiednie okreélenie miarodajnego kursu tej waluty do waluty polskie;j.
Natomiast — jak wyzej wyjaséniono — przedmiotowa Umowa tego wymogu nie spelnia. W Umowie tej pozostawiono
jednej z jej stron — Bankowi uprawnienie do wskazywania kursu waluty, stanowigcego podstawe przeliczen do
ustalenia §wiadczen stron umowy, nie okreslajac przy tym jakichkolwiek kryteriow, ktérymi Bank mialby kierowac
sie przy ustalaniu tego kursu. Trudno uznac, ze stosowanie w toku ,,indeksacji do waluty obcej” kursu, ktory wedlug
swego uznania wskazuje jedna ze stron umowy, moze by¢ okreslone jako miarodajny sposob ustalenia kursu waluty
obcej na potrzeby przeliczen.



Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezalo, iz Bank przez dowolne okre§lenie kursu waluty stosowanego do przeliczen
walutowych na etapie wyplaty i splaty kredytu mog} jednostronnie ksztaltowaé wysokoé¢ zobowigzania zaréwno
swojego (przy wyplacie kredytu), jak i Kredytobiorcy (przy splacie rat kredytu).

Na marginesie dodaé nalezy, iz okolicznoé¢, czy oraz w jakim zakresie Bank korzystal z mozliwoéci dowolnej
modyfikacji stosunku zobowigzaniowego poprzez okreslenie kwoty Swiadczenia, czy tez stosowany przez niego kurs
byl kursem rynkowym, nie ma znaczenia, gdyz istotna jest okoliczno$é, iz w przedmiotowej Umowie Bankowi
zapewniono taka mozliwo$¢.

Reasumujgc powyzsze — w ocenie Sadu, postanowienia przedmiotowej Umowy — dotyczace okreélenia mechanizmu
indeksacji poprzez przyznanie wylgcznie jednej ze stron umowy mozliwoSci dowolnego i nieograniczonego
modyfikowania wysokoS$ci §wiadczenia przez okreslenie kursu waluty, bedgcego podstawa przeliczen, dokonywanych

na podstawie Umowy — sa sprzeczne z art. 353" k.c., gdyz naruszaja granice swobody umow, tj. sprzeciwiaja sie naturze
stosunku zobowigzaniowego.

Przedmiotowa umowa jest réwniez sprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego, bowiem powodka nie zostal
prawidlowo poinformowana o realnej skali ryzyka zwigzanego ze wzrostem kursu waluty, a w szczeg6lnoéci tego,
ze wzrost kursu bedzie rzutowac¢ na saldo calego kapitalu kredytu. Nadmiernie natomiast zostaly wyeksponowane
potencjalne korzysci dla powoda wynikajace z pozornie niskiego oprocentowania, zupelnie bagatelizujac kwestie
ryzyka kursowego. W istocie wykorzystano zaufanie i dobra wiare konsumenta, przedstawiajac mu jedynie fragment
bardzo zlozonego stosunku prawnego.

Ponadto przedmiotowa umowa kredytu razaco narusza interesy ekonomiczne powodki, bowiem powodka byta
zobowiazana do splaty znacznie wyzszej kwoty, niz otrzymany kredyt z odsetkami i prowizja — przy czym wysoko$c
zobowigzania do splaty jest ustalana przez pozwanego.

Naruszenie ktéregokolwiek z wymienionych w art. 353" k.c. kryteriéw spowoduje niewaznoéé czynnoéci prawnej, ktéra
zgodnie z art. 58 k.c. zostanie uznana za sprzeczna z prawem. Zgodnie bowiem z trescia art. 58 § 1 k.c. czynno$¢ prawna
sprzeczna z ustawa albo majaca na celu obejscie ustawy jest niewazna, chyba ze wlasciwy przepis przewiduje inny
skutek, w szczegblnoSci ten, iz na miejsce niewaznych postanowien czynno$ci prawnej wchodza odpowiednie przepisy
ustawy.

W ocenie Sadu, brak jest za$ takich przepisow ustawy, ktorymi mozna by zastapi¢ kwestionowane postanowienia
dotyczace mechanizmu indeksacji — bez ktérych nie ma mozliwosci ustalenia gléwnych $wiadczen stron.

Pozostawienie umowy w takiej formie, stanowiloby naruszenie art. 353" ke wyrazajacego zasade swobody umow.
Byloby sprzeczne z istota, natura stosunku zobowiazaniowego, ktdry strony chcialy wykreowac. Bez takich bowiem
postanowien nie moze doj$¢ do waznego zawarcia umowy kredytu indeksowanego kursem waluty obcej (tak m. in. w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie w wyroku z 4 wrze$nia 2020 roku, V ACa 44/19, LEX nr 3102217).

Nalezy tez podkre$li¢, ze po ewentualnym wyeliminowaniu klauzul kursowych w kredycie waloryzowanym do
waluty obcej, nie byloby wiadomo, w jakiej wysoko$ci maja by¢ splacane raty, skoro byly one wyrazone w walucie
obcej, co czyni umowe niewykonalng (tak. np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 wrze$nia 2020 r., I CSK
556/18, czy tez w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2022 r., I CSKP 701/22). Wyeliminowanie klauzuli
odwolujacej sie do kursu kupna waluty czyniloby wadliwym pierwsze przeliczenie i tym samym wielko$ci ustalone w
harmonogramie. Natomiast brak oznaczenia wlasciwego kursu sprzedazy przekreslalby rozliczenie wplat ratalnych.
W obydwu przypadkach wykonanie umowy wymagalby jej uzupelienia o dodatkowe rozwigzania, a powodowie nie
wyrazili na to zgody.

Nie jest przy tym mozliwe zastosowanie kursu LIBOR i marzy banku, gdyz jest to rozwigzanie zupehie nie wynikajace
z o$wiadczen woli stron (tak min. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, wyroku



Sadu Najwyzszego z dnia13 maja 2022 roku, II CSKP 293/22, czy tez w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 2 marca 2022 r. sygn. II CSKP 520/22, Legalis nr 2698157 ).

Stosownie za$ do § 3 art. 58 k.c. jezeli niewaznoS$cia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnoSci prawnej, czynno$¢ pozostaje w
mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okoliczno$ci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscia czynno$é
nie zostalaby dokonana.

W ocenie Sadu, przedmiotowa umowa nie zostalaby zawarta bez postanowien dotknietych niewaznos$cia, brak
bowiem przestanek do stwierdzenia, ze pozwany wyrazilby zgode na zawarcie umowy o kredyt wyplacony w
PLN z zastosowaniem stawki referencyjnej wlasciwej dla waluty CHF (stawki LIBOR). Ponadto kredyty zlotowe z
oprocentowaniem LIBOR, mimo Ze nie zostaly zakazane przez ustawodawce, nie byly udzielane przez banki.

Ponadto sporna umowa jest niewazna ze wzgledu na zawarcie klauzul abuzywnych w Umowie i Regulaminie.

Odnoszac sie do zarzutéw powddki, dotyczacych abuzywnos$ci kwestionowanych postanowien, zawartych w Umowie
i Regulaminie, wskazaé¢ nalezy, iz w ocenie Sad, postanowienia te, okreslajace sposoby wyliczenia kwoty kredytu
podlegajacej splacie i wysoko$ci rat kredytu, stanowig postanowienia niedozwolone, a tym samym nie wigzg powodki.
Przy czym, w ocenie Sadu, wyeliminowanie tych postanowien z przedmiotowej Umowy prowadzi w niniejszej sprawie
do jej upadku, a wiec do jej niewaznoSci.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Wskaza¢ nalezy, iz regulacja, zawarta w art. 385V — 385'? k.., stanowi implementacje dyrektywy 93/13, co
rodzi okre$lone konsekwencje dla wykladni tych przepiséw. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich
rezultatéw, ktére pozwolg urzeczywistnié cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane
sq tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywaé jego wykladni w Swietle brzmienia i celu tej dyrektywy, tak by
osiagnaé przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (tak. m.in. wyrok TSUE C-377/14). Krajowe sady i trybunaly powinny tak wykladaé¢ prawo wewnetrzne,
aby w pelni uwzglednialo ono nie tylko litere, ale i ducha prawa unijnego (tak E. Letowska w: System prawa

prywatnego T.5 — Zobowigzania czeS¢ ogdlna, Warszawa 2013, s. 30). Stosujgc zatem art. 385V k.c. nalezy stosowac
wykladnie przyjazna dla prawa unijnego — w szczegdlnosci potwierdzona orzeczeniami Trybunalu Sprawiedliwos$ci
Unii Europejskiej (dalej jako ,,TSUE” lub ,, Trybunal Sprawiedliwos$ci”).

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie przestanki, okre§lone w powolanym wyzej art.

385" k.c., pozwalajace uznaé postanowienia laczacej strony Umowy dotyczace mechanizmu indeksacji, za klauzule
abuzywne.

Z dowodow zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze poprzednik prawny pozwanego Banku zawarl

przedmiotowa Umowe w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej w zakresie czynnoéci bankowych (art. 43"
k.c.). W oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad ustalil, ze
za ponad polowe srodkéow pochodzqcych z ww. kredytu powodka splacila kredyt zaciggniety na
zakup domu mieszkalnego przy ul. (...) w W., przy czym nieruchomosé te powodka wykorzystywala
w przewazajqgcej czesci w celu zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych, a jedynie na
niewielkiej czesci prowadzila dzialalnosé gospodarczq.

Ocena zawarcia umowy przez kredytobiorce w charakterze konsumenta, w sytuacji cze$ciowego wykorzystania
srodkow z kredytu na cele gospodarcze, winna zosta¢ dokonana w oparciu o to ktore cele zwigzane z zawarciem umowy



kredytu dominuja, tj. czy cele gospodarcze czy tez prywatne. (tak min w wyroku Trybunatlu sprawiedliwoSci Unii
Europejskiej z dnia 8 czerwca 2023 r. w sprawie C-570/21).

Z zalaczonego do sprawy potwierdzenia dokonania przelewu, czy tez zeznan powddki wynika, ze powddka uiScila na
rzecz (...) S.A. kwote 173.500 zl realizujac umowe kredytu zawarta w 2004 r. W zwigzku z brakiem przedlozenia przez
powobdke zawartej z(...) S.A. (obecnie (...) S.A.) umowy kredytu z dnia 13 grudnia 2004 r. nie zostalo wprawdzie
wykazane przez strona powodowa na jaki cel zostala przeznaczona kwota kredytu ze wskazanej umowy (a cze$ciowo
refinansowania zobowiazan z niej wynikajacych dotyczyla sporna umowa z dnia 17 listopada 2009 r. zawarta z
poprzednikiem prawnym pozwanego) — jednak powddka zalaczonymi dowodami (min. potwierdzeniem przelewu
kwoty 150.000 zl, umowa z (...), Aneksem do umowy z bankiem (...) S.A. -wcze$niejsza nazwa (...) S.A., zeznaniami
powddki) wykazala, ze pozostala kwota z uzyskanych od pozwanego §rodkéw ze spornej umowy kredytu z dnia 17
listopada 2009 r. (tj. z kwoty 400 zl) zostala przeznaczona na cele mieszkaniowe zwigzane z nieruchomoscia przy ul.
(...) w W.. Powyzsze jednoznacznie wskazuje na dominujacy cel prywatny, konsumencku zwiazany z zawarta umow3.

Ponadto nalezy podkresli¢, ze ,w role konsumenta sie tylko wchodzi, tak samo jak w role przedsiebiorcy, i zadne
dzialanie post factum nie ma mocy tego zmieni¢. Gdyby bylo inaczej, nie istnialaby jakakolwiek pewno$¢ obrotu
gospodarczego. Zamiar okre§lonego wykorzystania $rodkéw pochodzacych z kredytu wynika wprost z umowy
kredytowej (kredyt jest zawsze celowy), zamiar okre§lonego wykorzystania przedmiotu kredytowania (najczesciej
nieruchomosci) jest przez osobe zawierajaca kredyt artykulowany posrednio. Nalezy go bada¢ na dzien zawarcia
umowy kredytowej. Zamiar ten bez konsekwencji dla statusu konsumenta moze sie zmieni¢ w czasie” (vide:
Jacek Zandecki, Status prawny konsumenta jako strony umowy o kredyt indeksowany/denominowany do franka
szwajcarskiego, Studium Prawa Publicznego, Nr 2 (22) 2018).

Nie mozna tez podzieli¢ stanowiska, ze zarejestrowanie, a nawet prowadzenie dzialalnoSci w miejscu swojego miejsca
zamieszkania automatycznie pozbawia przymiotu konsumenta osobe tylko dlatego, nawet wtedy gdy Ze przedmiotowa
nieruchomo$¢ jest celem kredytowania majac na uwadze fakt, ze zostala ona zakupiona / remontowana w celu
zaspokojenia potrzeb mieszkaniowych. Zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 20 stycznia 2005 roku (C-464/01) ,nha
podstawie przedstawionych dowodéw do sadu, przed ktérym zawist spoér, nalezy rozstrzygniecie kwestii, czy dana
umowa miala na celu zaspokojenie - w niepomijalnym zakresie - potrzeb wynikajacych z dzialalno$ci gospodarczej
danej osoby, czy raczej uzytek gospodarczy stanowil zaledwie element o niklym znaczeniu. W tym celu sad krajowy
powinien rozwazy¢ nie tylko tre$c, charakter i cel umowy, ale réwniez obiektywne okolicznos$ci, ktore towarzyszyly
jej zawarciu”.

O dominujacym celu prywatnym spornej umowy $wiadczy réwniez okoliczno$c, ze jak wynika z zalaczonej Podatkowe;j
Ksiegi Przychodow i Rozchodow za lata 2013-2023 powddka odliczata ok. 30% raty odsetkowej kredytu z tytulu
spornej umowy.

Wobec powyziszego Sad uznal, ze powédka przystepujac do ww. Umowy dzialala jako konsument
w rozumieniu art. 22" k.c., a postanowienia Umowy, dotyczgce jej praw i obowiqzkéw, podlegajaq

na tej podstawie ocenie przez pryzmat art. 385" -3853 k.c.

Nie budzilo réwniez watpliwosci, Ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczace przeliczenia kredytu (tj. salda
kredytu i wysokoéci rat) przez odeslanie do Tabeli kurséw walut obcych Banku, nie byly uzgadniane z powo6dka
indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca

umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Przy czym nalezy podkreslié, ze
wzorce s to klauzule, opracowane przed zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze
stron w ten sposob, ze druga strona nie ma wplywu na ich tre$¢. Sg one zwykle opracowywane w oderwaniu od
konkretnego stosunku umownego i w spos6b jednolity okreslaja one tresé przyszlych umoéw, stad strona ktéra wyrazita
zgode na stosowanie wzorca nie moze zmienia¢ jego tre$ci wedlug swojej woli. Ciezar dowodu, ze dane postanowienie



umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). Natomiast
strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby powddka miala jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne
dotyczace klauzul indeksacyjnych. Samo zaakceptowanie przez powddke kwestionowanych postanowienn poprzez
podpisanie przedmiotowej Umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nig indywidulanie uzgodnione badz ze
miala realny wplyw na ich tresé.

Kolejno wskazaé nalezy, iz sporne postanowienia stanowia glowny przedmiot umowy (tak m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III CSK 159/15
oraz Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i w wyroku
z 12 lutego 2014 roku w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 roku, w
sprawie VI ACa 801/19). W zwiazku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformulowane zostaly one w sposéb jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowienr umownych
nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty bez odniesienia do Tabeli
Kurs6w, tworzonej jednostronnie przez Bank. Przy czym — o czym byla juz mowa wyzej — ani w Umowie ani w
Regulaminie nie zostaly okre$lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb kryteria, w oparciu o ktére Bank ustalal
kursy walut, w tym nie wskazano zadnych kryteriow co do gornej granicy kurs6w ustalanych jednostronnie przez Bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek
umowny zostal wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie okoliczno$ci sprawy, w
szczegoblnosci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczac sie do aspektow
SciSle formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ roéwniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego
ewentualny stosunek do pozostalych warunkéw umownych.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy powinny by¢ wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji
wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten oznacza zatem, ze warunek
dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w wyroku z dnia 10 czerwca 2021
roku w sprawie C-609/16 TSUE potwierdzil wyrazane juz we wczesniejszych wyrokach stanowisko, ze wymogu
przejrzystosci warunkdw umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumialosci tych warunkow pod wzgledem formalnym
i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze
konsument jest strona stabszg niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog
wyrazania warunkdéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystosci ustanowiony w tej
dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C#125/18).

Wskaza¢ nalezy, za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z dnia 26 sierpnia 2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19),
ze $wiadomo$é ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obshlugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tre$¢ umowy kredytu,
ktora ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookre$lone symulacje, ktére moga by¢ powiazane z jej trescia.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodce przez pozwany Bank byly
wystarczajace do podjecia przez nig §wiadomej i rozwaznej decyzji.

W ocenie Sadu, z dowod6éw zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby poprzednik prawny strony pozwanej
sprostal powyzszemu obowigzkowi. Nie wynika z nich bowiem, aby Bank przed zawarciem przedmiotowej Umowy,
wykonujac cigzacy na nim obowigzek informacyjny, przedstawil w rzetelny sposob informacje o tym, ze moga wystapic
znaczne wahania kursu waluty, do ktoérej kredyt indeksowano, co moze mie¢ znaczacy wplyw na wysoko$¢ raty
kredytowe;j. Nie przedstawiono w szczeg6lnoSci powddce — ktéra nie uzyskiwata dochodéw w walucie, do ktorej kredyt
indeksowano — symulacji rat kredytowych przy zalozeniu znacznego wzrostu kursu CHF. Nie przedstawiono jej takze —
znanych przeciez przez Bank — wahan kursu CHF z ostatnich lat przed zawarciem Umowy. Przy czym wskaza¢ nalezy,



iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywat na stronie pozwanej, ktéra nie przedstawila zadnego dowodu na
wykazanie faktu wywigzania sie z obowigzku informacyjnego wobec powodki.

Nie mozna uznaé, ze powodka w oparciu o przedstawione jej informacje mogta zaklada¢, ze istnieje realne ryzyko
gwaltownego i radykalnego wzrostu kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskala od Banku informacje pozwalajace
jej oceni¢, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla jej zobowiazania radykalny wzrost kursu waluty CHF.

Gdyby powddce rzeczywidcie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka,
to zalozy¢ mozna, iz nie decydowalaby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w
perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy Bank zamierzal wystarczajaco poinformowaé
kredytobiorce bedacego osoba fizyczna — konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego
z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako
profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ latwo oceniona jako nieuczciwa (por. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 roku w sprawie IV CSK 309/18).

Wobec uznania, ze kwestionowane postanowienia umowne odnosily sie do Swiadczenia gléwnego i nie zostaly

sformulowane w sposéb jednoznaczny, mozliwe bylo przejécie do badania kolejnych przestanek z art. 385" k.c.

W ocenie Sadu, kwestionowane postanowienia umowne ksztaltuja prawa i obowigzki powo6dki w sposob sprzeczny z
dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy.

Przez razace naruszenie interesOw konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich
klauzul umownych, ktére godza w rownowage kontraktowa stron takiego stosunku (tak Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2020 roku, w sprawie I ACa 709/19). Ocena zachowan w Swietle dobrych
obyczajow nastepuje najczedciej poprzez odwolanie sie do takich warto$ci jak: szacunek wobec partnera, uczciwose,
zaufanie, lojalno$¢, rzetelno$¢ i fachowosc¢. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, nie
pozwalajac na realizacje tych warto$ci, uznawane sa za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewaé,
ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca zrédlem braku réwnowagi stron (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2016 roku w sprawie I CSK 125/15 i z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III C 159/17).

Sad orzekajacy w niniejszym skladzie w peli podziela ugruntowany juz w orzecznictwie poglad, iz niejasny i
niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, pozostawiajacy bankowi swobode,
jest w sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra
nie zawiera jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelng swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo
istotnej dla konsumenta, dotyczgcej kosztéw kredytu, jest klauzula niedozwolona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku
z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III C 159/17). Ponadto niewatpliwie dobre obyczaje narusza takze calkowite i
nieograniczone obcigzenie konsumenta ryzykiem zmiany kursu walut (tak Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z
dnia 04 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa 300/20).

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezalo, ze obciazenie powo6dki praktycznie nieograniczonym ryzykiem
kursowym oraz niepoinformowanie jej o konsekwencjach zawarcia Umowy, godzilo w jej interesy. Nie bylo ono przy
tym uzasadnione usprawiedliwionymi interesami Banku. Dodatkowo sam mechanizm indeksacji, o czym byla mowa
wyzej, zostal przez pozwany Bank skonstruowany w sposob nieuczciwy i razaco naruszajacy interesy konsumenta.

Zgodnie natomiast z art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tre$¢, okoliczno$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwigzku z umowa obejmujgcg postanowienie bedace przedmiotem oceny.



Doda¢ nalezy, iz dla oceny danego postanowienia na podstawie art. 385" k.c. nie ma zadnego znaczenia sposob
wykonywania umowy przez strony. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podlegalo zatem badaniu i nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia, czy pozwany Bank korzystal z mozliwos$ci, wynikajacych ze spornych postanowien
umownych, a wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli kursoéw byly zawyzone w stosunku do kurséw NBP
lub kurséw ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy sama
mozliwo$¢ dzialania w sposéb razgco naruszajacy interesy konsumenta. Za razaco sprzeczne z interesem konsumenta
uzna¢ nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania wartoéci $wiadczenia jednostronnie przez Bank,
poniewaz mechanizm ten narusza rownowage kontraktowa, umozliwiajac przedsiebiorcy wplyw na ksztaltowanie
obowigzkéw umownych konsumenta.

W rozpoznawanej sprawie w Umowie oraz Regulaminie, stanowigcym integralna cze$¢ umowy kredytu, zostaly
zawarte nastepujace klauzule niedozwolone okre$lajacych sposoby wyliczenia kwoty kredytu podlegajacej splacie i
wysokoSci rat kredytu, a mianowicie: § 1 ust. 2 Umowy, pkt I ust. 12, pkt V ust. 1, 3, 4 i 5 Regulaminu.

Kolejno wskazaé nalezy, iz TSUE w wyroku C-260/18 rozwazyl szczegdtowo konsekwencje usuniecia z umowy
postanowien okre$lajacych mechanizm indeksacji. Potwierdzajac stanowisko polskiego sadu odsylajacego, Trybunal
Sprawiedliwosci wskazal w ww. wyroku, Ze po usunieciu uznanego za abuzywne odeslania do kurséw kupna i
sprzedazy z tabeli kursowej banku niemozliwe jest okreélenie kursu wymiany, a tym samym wykonanie przedmiotowe;j
umowy, a zatem ze skuteczne zakwestionowanie kurs6w wymiany walut jest rbwnoznaczne z usunieciem postanowien
o indeksacji w calo$ci (pkt 24 i 36). Tym samym w $wietle przepisow prawa krajowego utrzymanie umowy bez
zawartych w niej warunkéw nie jest mozliwe, co musi prowadzi do jej niewaznoSci, czemu nie sprzeciwia sie art.
6 Dyrektywy (pkt. 43). Dzieje sie tak w szczego6lnoéci, gdy — jak w sprawie niniejszej — usuniecie postanowien
dotyczacych kurséw oznacza posrednie usuniecie z umowy ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z
tego rodzaju umowg (o kredyt indeksowany do waluty obcej). Skoro warunek ryzyka kursowego jest traktowany
jako okreslajacy glowny przedmiot umowy kredytu (pkt 44), to bez niego utrzymanie obowigzywania umowy nie jest
mozliwe, gdyz powoduje to zmiane charakteru umowy.

Ponadto w wyroku z dnia 29 kwietnia 2021 roku w sprawie C-19/20 Trybunal Sprawiedliwoéci wskazal, ze skutki
stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w umowie, zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem,
podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania sie w mocy takiej umowy powinna by¢
oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym podejéciem na podstawie tych przepisow.

Natomiast zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 18 listopada 2021 roku w sprawie C-212/20 w przypadku stwierdzenia
przez sad krajowy niewazno$ci nieuczciwego warunku umowy zawartej miedzy przedsiebiorca a konsumentem art.
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w taki sposoéb, iz niezgodny z tym artykulem jest przepis prawa
krajowego dajacy sadowi krajowemu mozliwo$¢ uzupelnienia tej umowy poprzez zmiane tre$ci owego warunku. Gdyby
bowiem sad krajowy mdgt zmienia¢ tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych w takich umowach, to takie uprawnienie
mogloby zagrazaé realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7 dyrektywy 93/13. Uprawnienie to
przyczynialoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego na przedsiebiorcow poprzez sam
brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentow, poniewaz nadal mogliby oni dostrzegaé korzysé
w stosowaniu rzeczonych warunkéw, wiedzac, ze nawet gdyby mialy one by¢ uniewaznione, to jednak umowa moglaby
zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w ten sposob interes rzeczonych
przedsiebiorcow. TSUE w wyroku tym wskazal, ze jedynie w wypadku, gdyby stwierdzenie niewazno$ci nieuczciwego
warunku zobowigzywalo sad do uniewaznienia umowy w caloéci, narazajac tym samym konsumenta na szczegoélnie
niekorzystne konsekwencje, w zwigzku z czym uniewaznienie to skutkowaloby niejako ukaraniem konsumenta, sad
krajowy moglby zastapié ten warunek przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym. Ponadto TSUE
dodal, Ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na przeszkodzie wypelieniu luk w umowie spowodowanych usunieciem
z niej nieuczciwych warunkéw wylacznie na podstawie przepiséw krajowych o charakterze ogélnym, przewidujacych,
ze skutki wyrazone w treSci czynnos$ci prawnej sa uzupekliane przez skutki wynikajace rowniez z zasad shusznosci



lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia przepisow dyspozytywnych lub przepiséw majacych zastosowanie, w
przypadku gdy strony umowy wyraza na to zgode.

Na marginesie doda¢ nalezy, iz co do zasady przedsiebiorca stosuje klauzule niedozwolone w celu osiaggniecia
wiekszych zyskow niz mozliwe przy zawieraniu umoéw zgodnych z zasadami uczciwego obrotu. Jezeli wiec
konsekwencja wyeliminowania klauzul niedozwolonych z umowy mialoby by¢ jedynie takie jej uksztaltowanie,
w wyniku ktérego przedsiebiorca uzyskiwalby z niej godziwy zysk, to przedsiebiorca nie mialby wystarczajacej
motywacji, aby zaprzesta¢ stosowania w zawieranych umowach w/w klauzul. Zalozy¢ zatem mozna, ze majac
do wyboru umowe z klauzulami niedozwolonymi i szanse na wieksze korzysci z nich wynikajace (jesli jedyna
konsekwencja, ktéra moze go spotkaé bedzie ograniczenie zysku do uczciwego poziomu) i umowe bez klauzul
abuzywnych, ktéra zapewni przedsiebiorcy tylko uczciwy zysk, nigdy nie zrezygnowalby on ze stosowania tychze
klauzul, gdyz celem kazdego przedsiebiorcy jest maksymalizacja zysku.

Z uwagi na wyzej opisany mechanizm dzialania przedsiebiorcéw na rynku, w wyroku TSUE z dnia 14 czerwca 2012
roku w sprawie C-618/10 stwierdzono, ze: ,z brzmienia ust. 1 art. 6 dyrektywy 93/13 wynika, ze sady krajowe
sq zobowigzane wylacznie do zaniechania stosowania nieuczciwego warunku umownego, aby nie wywieral on
obligatoryjnych skutkéw wobec konsumenta, przy czym nie sa one uprawnione do zmiany jego treSci. Umowa
powinna bowiem w zasadzie nadal obowiazywaé, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia
nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego. Dyrektywa 93/13 zobowiazuje panstwa czlonkowskie, jak wynika z jej art. 7 ust. 1 w zwiazku z
jej motywem 24, do zapewnienia stosownych i skutecznych Srodkow ,majacych na celu zapobieganie stalemu
stosowaniu nieuczciwych warunkéw w umowach zawieranych przez sprzedawcow i dostawcéw z konsumentami”. W
tym kontekscie nalezy zatem stwierdzi¢, ze gdyby sad krajowy mogl zmieniac tre$¢ nieuczciwych warunkéw zawartych
w takich umowach, takie uprawnienie mogloby zagraza¢ realizacji dlugoterminowego celu ustanowionego w art. 7
dyrektywy 93/13. Uprawnienie to przyczynitoby sie bowiem do wyeliminowania zniechecajacego skutku wywieranego
na przedsiebiorcow poprzez zwykly brak stosowania takich nieuczciwych warunkéw wobec konsumentéw, poniewaz
nadal byliby oni zachecani do stosowania rzeczonych warunkéw wiedzac, ze nawet gdyby mialy one byé uniewaznione,
to jednak umowa mogtaby zosta¢ uzupeliona w niezbednym zakresie przez sad krajowy, tak aby zagwarantowaé w
ten sposoéb interes rzeczonych przedsiebiorcow”.

Wobec powyzszego, stwierdzi¢ nalezy, iz niedopuszczalne jest uzupelnienie abuzywnych postanowienn umowy przez
sad poprzez zmiane treSci tych postanowien, gdyz mogloby to zagrazac realizacji dlugoterminowych celéw stawianych
przez Dyrektywe 93/13 (wyrok TSUE C-19/20 pkt 671 68). Jesli umowa po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw
nie moze obowigzywac, sad moze — jedynie w celu unikniecia penalizujacych konsumenta konsekwencji — uzupehic
umowe przepisami dyspozytywnymi (wyrok C-26/13 K. pkt 82-85). Niezaleznie od watpliwoSci co do mozliwosci
zastgpienia kursu Banku kursem érednim NBP, nalezy zauwazy¢, ze tego rodzaju zabieg nie usunalby znaczacej
nier6wnowagi miedzy stronami, jaka powstala ze szkoda dla konsumenta na skutek wlaczenia do umowy warunku
ryzyka kursowego.

Ponadto za niedopuszczalnoscia takiego ,,uzupelniania” umowy wypowiedzial sie TSUE w wyroku z dnia 08 wrze$nia
2022 roku w sprawach polaczonych od C#80/21 do C#82/21, w ktérym wskazal, ze artykut 6 ust. 1 i art. 7 ust.
1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie orzecznictwu krajowemu,
zgodnie z ktérym sad krajowy moze, po stwierdzeniu niewaznosci nieuczciwego warunku znajdujacego sie w umowie
zawartej miedzy konsumentem a przedsiebiorca, ktory pociaga za soba niewazno$¢ tej umowy w calosci, zastapic¢
warunek umowny, ktérego niewazno$c zostala stwierdzona, albo wykladnia oswiadczenia woli stron w celu unikniecia
uniewaznienia tej umowy, albo przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym, nawet je$li konsument
zostal poinformowany o skutkach niewazno$ci tejze umowy i zaakceptowal je.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezalo, iz po pierwsze — po wyeliminowaniu z Umowy omoéwionych
powyzej postanowien, uznanych za abuzywne, nie byloby mozliwe uzupekienie powstalych na skutek tego w Umowie



luk. Po drugie — wskaza¢ nalezy, iz po wyeliminowaniu z Umowy spornych klauzul i niezastgpieniu ich innymi
postanowieniami Umowa ta nie moglaby nadal obowiazywac¢ z nizej podanych wzgledow.

W pierwszej kolejnosci powtorzyé nalezy, iz opisywane we wezeéniejszej czeSci uzasadnienia klauzule indeksacyjne,
stanowia element okre$lajacy gléwne §wiadczenie stron umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej. Wobec tego,
stwierdzi¢ nalezy, iz usuniecie postanowienia okreslajacego gtéwne Swiadczenia stron, prowadzi do tego, ze pomiedzy
stronami brak jest zgody na zawarcie umowy. To prowadzi za$ do wniosku, ze na skutek stwierdzenia abuzywnosci
wskazanych postanowienn umownych, Umowe nalezalby uznaé za niewazna.

Kolejno wskaza¢ nalezy, iz wyeliminowanie z przedmiotowej Umowy postanowien dotyczacych indeksacji,
odsylajacych do Tabeli Kurséw, prowadziloby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kursow
walutowych, ale rowniez poérednio do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezpos$rednio zwigzane z tego rodzaju
umowg kredytu. Klauzula dotyczaca ryzyka wymiany okresla gléwny przedmiot umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej. Usuniecie tych postanowien z umowy powoduje, ze Umowa ta nie moglaby nadal obowiazywac¢ bez tych
warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru gtéwnego przedmiotu Umowy (por.
wyrok TSUE w sprawie C-260/18).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowienn dotyczacych indeksacji — a
wiec postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowigzaniowego — umowe (jak zostalo wskazane we

wezeéniejszej czesci uzasadnienia) nalezaloby uznaé za niewazng takze na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczng z
naturg zobowiazania. Doprowadziloby to bowiem do takiego znieksztalcenia tego stosunku zobowiazaniowego, Ze nie
odpowiadalby on juz jego naturze, ktoérej istotg bylo wprowadzenie postanowien dotyczacych powigzania przeliczen
z waluta CHF, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w tej walucie a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego
salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedlug stawki LIBOR.

Reasumujgc — stwierdzenie sprzeczno$ci postanowienn Umowy, okreélajacych mechanizm indeksacji z art. 353" k.c.
oraz stwierdzenie, ze postanowienia te stanowig klauzule abuzywne, prowadzi do upadku calej Umowy.

Wobec powyzszego, zbedne okazalo sie odnoszenie do kolejnych zarzutéw powoddki, dotyczacych niewaznoSci
przedmiotowej Umowy. Juz bowiem uwzglednienie powyzszych zarzutow powddki skutkowalo uwzglednieniem jej
zadan.

Kolejno wskaza¢ nalezy, iz niewatpliwie gléwnym celem, jaki powddka w niniejszej sprawie chciala osiagnac, bylo
wyeliminowanie Umowy, zawartej z Bankiem, z obrotu prawnego, a wiec doprowadzenie do sytuacji, w ktorej przestaje
ona istnie¢ ze wszystkimi tego konsekwencjami.

W ocenie Sadu, powodka — wbrew zarzutom strony pozwanej — posiada interes prawny w zadaniu ustalenia
niewazno$ci przedmiotowej Umowy kredytu.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Przepis art. 189 k.p.c. ma charakter przepisu materialnoprawnego, gdyz stanowi
podstawe prawna powbdztw o ustalenie stosunku prawnego oraz o ustalenie prawa, i to zaré6wno ustalenie pozytywne,
jak i negatywne. Przedmiotem ustalenia w drodze powddztwa przewidzianego w art. 189 k.p.c. moga by¢ prawa i
stosunki prawne, dla ustalenia ktérych wlasciwa jest droga procesu cywilnego (np. ustalenie niewazno$ci umowy,
ugody sadowej, testamentu). Przestankg merytoryczng powodztwa o ustalenie jest interes prawny, rozumiany jako
potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, ktéra moze uzyskaé przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2011 roku, II CSK 568/10, Lex nr 932343).

Interes prawny istnieje woéwczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajgca z obecnego
lub przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda
nie zostala naruszona lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okreslone roszczenia i moze
osiagna¢ pelniejsza ochrone swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okreslonego zachowania



- $éwiadczenia lub wykorzystaé¢ inne $rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie
ma charakteru bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania,
ze stosunek prawny ma inng tre$¢, w szczegdlnos$ci, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o
Swiadczenie za weze$niejszy okres (roszczenia dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewnosci w zakresie
wszystkich skutkéw prawnych mogacych wynikna¢ z tego stosunku w przyszlosci (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyroku z dnia 25 pazdziernika 2018 roku, I ACa 623/17, Lex nr 2583325).

Sad orzekajacy w niniejszym sktadzie podziela stanowisko wyrazone przez Sad Apelacyjny w Gdansku w uzasadnieniu
wyroku z dnia 04 listopada 2020 roku, w sprawie V ACa 300/20, ze wniesienie pow6dztwa o zaplate nie rozstrzygnie
w sposoOb calkowity istniejacego pomiedzy stronami sporu, co do zwigzania ich umowa kredytowa. Bedzie bowiem
rozstrzygalo spor za okresy czasu, ktére juz uplynely. Natomiast w sposéb pelny interesy powodki zabezpieczy
ustalenie, czy w istocie strony sa zwigzane zawarta Umowa. Rozstrzygnie bowiem kwestie dla powodki podstawowa,
czy wiaze ja ze strong pozwang umowa kredytowa, czy tez nie. Ustalenie niewazno$ci umowy kredytowej da podstawe
do dokonania wzajemnych rozliczen pomiedzy stronami. Przede wszystkim za$ usunie niepewno$§¢ po stronie
powodki, czy ma nadal splacac raty kredytu.

Zwazywszy na powyzsze, Sad uwzglednil zadanie powodki i ustalil, ze umowa Kredytu Rozwojowego indeksowanego
kursem franka szwajcarskiego o nr (...), zawarta w dniu 17 listopada 2009 roku pomiedzy powodka, a (...) S.A. Spo6tka
Akcyjna Oddziat w Polsce z siedzibg w W. (bedacym poprzednikiem prawnym pozwanego), jest w caloSci niewazna
(pkt 1 sentencji wyroku).

Wobec ustalenia, ze sporna umowa jest niewazna, strony powinny zwroci¢ sobie — zgodnie z teoria dwdch kondykeji
— kwoty $wiadczone na podstawie tejze Umowy (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2021 roku, w
sprawie III CZP 11/20 oraz uchwala 7 Sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 07 maja 2021 roku w sprawie III CZP 6/21).
Przypomnie¢ nalezy jedynie, ze teoria dwoch kondykeji polega na tym, ze kazda ze stron ma wlasne roszczenie o zwrot
spelnionego §wiadczenia: bank o zwrot kwoty wyplaconego nominalnie kredytu, a kredytobiorca o zwrot $§wiadczen
spelionych na rzecz banku.

Zasadne okazalo sie zatem zadanie powddki zasgdzenia od strony pozwanej kwot stanowiacych sume wplat niemal w
calosci, uiszczonych przez nig na podstawie przedmiotowej Umowy w okresie wskazanym w pozwie.

Podstawe prawna powyzszego zadania powodki stanowily przepisy art. 405 k.c.iart. 410 § 11 § 2 k.c. Zgodnie z art. 405
k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzysci
w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoSci. Stosownie do art. 410 § 1 k.c. przepisy artykulow
poprzedzajacych stosuje sie w szczego6lnoSci do $wiadczenia nienaleznego. Przepis art. 410 § 2 k.c. stanowi za$, ze
Swiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spelnil, nie byl w ogéle zobowigzany wzgledem osoby, ktorej Swiadczyl,
albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat osiggniety, albo jezeli czynno$é
prawna zobowiazujaca do $§wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu §wiadczenia.

W niniejszym postepowaniu powodka domagala sie zasgdzenia od strony pozwanej na jej rzecz kwoty 487.821,91 zl,
podajac, iz stanowi ona sume wplat, dokonanych przez nia w okresie od 03 lutego 2010 roku do 03 maja 2017 roku,
na ktéra sktadaja sie: kwota 480.928,91 z} tytulem rat kapitalowo-odsetkowych, kwota 100,00 zl tytulem oplaty za
wydanie kopii Regulaminu, kwota 6.000,00 zl tytulem prowizji za udzielenie kredytu, kwota 793,00 zl tytulem oplaty
za czynnoSci zwigzane z wycena nieruchomosci.

Sume splat w powyzszym okresie Sad ustalil na podstawie niekwestionowanych przez strony postepowania
dokumentéw w postaci zaswiadczen Banku oraz potwierdzen splat kredytu zlozonych przez powodke. Kwoty
splat podane przez powodke w powyzszym okresie okazaly sie zgodne z suma kwot, wynikajacych z powyzszych
dokumentow.



Niewazno$§¢ umowy kredytu ex tunc oznacza, ze wszystkie Swiadczenia spelnione na jej podstawie stanowia
$wiadczenia nienalezne (podlegajace zwrotowi na podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 1 k.c.).

W zwiazku z treScia art. 411 pkt 1 k.c., nalezy wskazaé, ze po stronie spelmiajacego Swiadczenie musi istniec¢
pozytywna wiedza o braku powinnoéci spetlienia §wiadczenia i nie moze by¢ z nig utozsamiana jedynie watpliwo$¢,
co do obowigzku $wiadczenia (tak min. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1997 r., III CKN
236/97, OSNC 1998/6/101). Przede wszystkim powodka wywigzywala sie z postanowien umowy, a brak spelnienia
przedmiotowych $wiadczen mogt spowodowac mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy przez bank i postawienia kredytu
w stan natychmiastowej wymagalnoSci. Ponadto nalezy podzieli¢ stanowisko, ze przewidziany w art. 411 pkt 1 k.c.
wyjatek dotyczacy $wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej obejmuje takze $wiadczenia
spelnione w wykonaniu niewigzacego konsumenta postanowienia umownego (art. 385" § 2 k.c.), gdyz w przeciwnym
razie powstalaby luka w prawie. (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia 30 kwietnia 2014 r., I
ACa 1209/13)

Brak réwniez podstaw, aby $wiadczenie na podstawie umowy zawartej w oparciu o narzucone przez bank nieuczciwe
warunki czynilo zado$¢ zasadom wspoélzycia spolecznego - o czym stanowi art. 411 pkt 4 ke.

Nalezy rowniez wskazaé, ze stosownie do treSci art. 411 pkt 4 ke, nie mozna zadac¢ zwrotu $wiadczenia, jezeli
$wiadczenie zostalo spelnione, zanim wierzytelno$c stala sie wymagalna. Jednak przypadki, w ktérych podstawa
Swiadczenia jest niewazna, nie s objete zakazem unormowania art. 411 pkt 4 ke, co pozwala na zwrot kwot nienaleznie
wplaconych. Przepis art. 411 pkt 4 ke nie ma zastosowania do §wiadczenia nienaleznego, gdyz dotyczy zobowigzan
istniejacych, acz niewymagalnych. W takich wypadkach podstawa nie powstala, wiec brak jest roszczenia, ktore
mogloby jeszcze nie by¢ wymagalne.

Brak réwniez podstaw do stwierdzenia, ze zwrot §wiadczenia nie nalezal sie pow6dce w zwiazku z treScig art. 409 k.c.
— okoliczno$c¢ ta nie zostala przez pozwanego udowodniona.

Podkreslenia rowniez wymaga, ze dochodzenie przez powddke roszezen nie moze by¢ utozsamiane z naduzyciem jej
uprawnien wynikajacych z posiadania statusu konsumenta, w szczegblno$ci naduzycie tego prawa nie moze przejawiaé
sie w wytoczeniu niniejszego powddztwa, jak rowniez w samym kwestionowaniu postanowien ww. umowy. Ponadto
nie spos6b moéwit o nieproporcjonalnosci sankcji, skoro niniejsza sprawa stanowi konsekwencje zawartych w umowy
nieuczciwych postanowien narzuconych przez bank. .

Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczen powodki, nalezy wskazaé, ze est
niezasadny. Sad podziela stanowisko, iz zadanie ustalenia niewazno$ci umowy nie ulega przedawnieniu (tak min. w
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 27 sierpnia 1976 roku, II CR 288/76, OSNCP 1977 nr 5-6, poz. 91).

W ocenie Sadu najwcze$niejszym momentem, z ktorym mozna wigzac poczatek biegu terminu przedawnienia roszczen
o zwrot §wiadczonych przez kredytobiorce kwot jest dzieni opublikowania wyroku Trybunalu w sprawie C-260/18 (D.),
ktdérego wydanie bylo szeroko komentowane w Polsce. Tezy plynace z tego orzeczenia, dotyczace m.in. niemoznoSci
uzupehiania luk w umowie powstalych na skutek eliminacji warunkéw nieuczciwych z odwolaniem sie do przepiséw
o charakterze ogélnym (co bylo przedmiotem niektérych rozstrzygnie¢ sadowych) niewatpliwie, winny stanowic
impuls dla kredytobiorcow do przedsiewziecia czynno$ci zmierzajacych do ochrony swoich praw. Dlatego tez, majac
na wzgledzie konieczng do przyjecia fikcje z art. 120 § 1 k.c., w ocenie Sadu data 4 pazdziernika 2019 r., tj. dzien
nastepujacy po dniu opublikowania orzeczenia wyznaczac¢ winna poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia
o zaplate kwot juz przez kredytobiorce uiszczonych. Ponadto nawet gdyby uplynal wéwcezas zachodzilyby przestanki

wynikajace z art. 117" § 2 pkt 3 ke.

Majac powyzsze na uwadze, Sad zasadzil od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 487.721,91 zl, oddalajac
powddztwo o zaplate w zakresie kwoty 100 z} tytulem oplaty za wydanie kopii Regulaminu, uznawszy, ze brak



podstawy prawnej do uwzglednienia zadania w tym zakresie, za$ Bank nie jest w tej mierze bezpodstawnie wzbogacony
(pkt 21 3 sentencji wyroku).

Z uwagi na niewazno$¢ ww. umowy kredytu oraz wykazanie roszczenia o zaplate, co do wysoko$ci w zakresie
uwzglednionym przez sad, na podstawie wskazanych powyzej przepiséw orzeczono jak w pkt 2 wyroku.

Odsetki ustawowe za opdznienie od zasadzonych od pozwanego na rzecz powddki kwoty, na podstawie art. 481 § 1
k.c. w zw. z art. 455 k.c. , zostaly zasadzone od dnia od dnia 18 lipca 2017 r. do dnia zaplaty — tj. od dnia nastepnego
po uplywie 14 dni od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Brak podstaw do zasadzenia odsetek za wczeSniejszy
okres, bowiem w przedsadowym wezwaniu do zaplaty zostalo jedynie og6lnie wskazane, ze wezwanie jest zwigzane z
niewaznoS$cia umowy — bez podania przyczyn niewaznoéci i przynajmniej ogbélnego uzasadnienia swojego stanowiska.

W ocenie Sadu, powodka juz w chwili wystosowania wezwania do zaplaty byla zdecydowana, aby domagac sie
ustalenia, ze zawarta przez nig z bankiem umowa kredytu jest niewazna — min. w zwiazku z zawartymi w umowie
postanowieniami abuzywnymi. Fakt dodatkowego pouczenia przez Sad powodki (w toku niniejszego procesu) o
skutkach prawnych odmowy potwierdzenia klauzul abuzywnych nie byl zatem podstawa do podjecia przez powodke
ww. decyzji.

Z uwagi na uwzglednienie zadan gtownych Sad nie odnosit sie do zadan ewentualnych.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt. 4 wyroku na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c. Powodka wygrala sprawe
niemalze w caloSci, wobec czego Sad obcigzyt pozwanego kosztami postepowania, pozostawiajgc szczegdélowe ich
wyliczenie referendarzowi sgdowemu - na podstawie art. 108 § 1 zdanie drugie k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

(...)



